Tajekoztato a Szeniorok Tanacsa uléserol

Az OEE. Szeniorok Tandcsa soron
kovetkezs diléset 2005, mdjus 24-én
Budapesten tartotta. Az elndok kdszon-
totte a tagsagot és felkérte a jelen-
levéket, hogy kegyelettel emlékezziink
az idékozben elhunyt Abonyi Istvan
kollégankra, szenior tagtirsunkra.

A tiszteletadas utin az elnok udvozol-
te: dr. Angydan Jozsef egyetemi tandr urat,
a Szent Istvan Egyetem Intézetvezetojet, és
oromét fejezte ki, hogy ,A vidékfejlesztés-
ben az erdotelepités agrarszemléletii
lebetoségei” cimen megkezdett témaban
folytatodhat a szakmakozi egytittgondol-
kodas, ill. egy olyan informiciocsere,
amely nélkilozhetetlen az egységes
szemléletl érdekérvényesités modjanak
felismeréséhez.

A bevezetS gondolatok szemlélete-
sen és gyakorlatiasan érzékeltették azo-
kat a kritikus kérdéseket, amelyek sza-
kunk szempontjabdl is lényegesek és
fontosak. Megvilagitotta azokat az ural-
kodo kockazati tényezdket és nehézsé-
geket, amelyek ismerete nélkiil lehetet-
len érvényesiteni a szakma érdekeit,
egyuttal szolgilni a vidék és az orszag
gazdasagi stabilitasat.

Az el6z6 alkalommal emlitett dél-
amerikai tokés, nagybirtok modellben
néhany ezer regisztralt gazdasagi egy-
ségben gondolkodnak. Ilyen felfogas-
ban igen sok mez6-, erd6gazdasagi val-
lalkoz6 kiesne a hazai, mintegy 760
ezer egyéni, ill. 7800 tarsas vallalkozas
kezelésében 1évé mezdgazdasagi tert-
let muvelési lehetGségbdl. Az dél-ame-
rikai jellegd modszerrel 300-ndl keve-
sebb 500 ha-t meghalad6 gazdasagi
egység uralhatna ezt a terlletet. Az ural-
kod6 mennyiségi timogatassal szamos
felbecstilhetetlen karos jelenség kovet-
kezne (foglalkoztatas-csokkenés, mig-
racio-felerGsodés, monokultarak ,siva-
tagosito” kovetkezményeivel stb.) az
aranyaiban elenyész6, de kétségtelen
technologiai htzo hatasaival. Tovabbra
is a nagyokndl, ill. az integratornal ma-
radna a profitcentrum (termelSeszkoz-
forgalmazds, raktarozas, értékesités
stb.) és a kicsik egyre jobban kiszolgal-
tatottd valnanak. A nagytSkét az EU-
tamogatasokbol szarmazo extraprofit
érdekli, amelybdl a tarsadalomnak sem-
mi haszna. A tdmogatasokeért folyo, a
nagytSke és a nemzeti tirsadalmak ko-
zotti harc még nem ddlt el, hiszen a he-
lyi kozosségek és a globalis tGke erdi
feszllnek egymasnak. Az ilyen leépiilés
megengedhetetlen lenne EurOpa gaz-

dasaga, de kulturalis viszonylatdban is,
mert silinyitand nem csak a gazdasig
hatékonysagi eszkozrendszerét, de a
sokszintlségében rejlé emberi mindsé-
get is.

A masik EU-s modell az egyéni, kis
és kozepes gazdasagi egységekre ira-
nyulna, ahol nem a mtvelt tertilet nagy-
saga lenne a meghatirozo (hiszen Eu-
ropaban az dtlagos birtok méret 19 bha
és az 50 bha-t meghalado birtok ardanya
8,6 %), hanem a vidékek sajatossagai,
termékei és mindsége kertilne a ver-
seny kozéppontjaba. A versenyképessé
valast a tarsulasok kiilonboz6 formaival
lehetne gyorsitani. Tapasztalati tények-
kel igazolhato, hogy a mez&gazdasag
mindig is tobb volt, mint csak aruter-
mel6 agazat. Gondozta €s hasznositotta
a tij természeti adottsagait. Az élelmi-
szer €s mas anyagok elGallitisa mellett
munkat, megélhetést biztositott a vidék
lakossaganak. A helyi kozosség szama-
ra olyan szocidlis szolgaltatisokat nyuj-
tott, amelyek a kultGra meghatarozo,
importalhatatlan részeivé valtak és hia-
nyukban kezdjik felismerni értékuket.

Az EU a viltozatos, természeti érté-
kekben gazdag, vidéki térségek hosszu
tava hasznosithatosagahoz dolgozta ki
a t6bbfunkcios agrarmodellt, — talan az
idékozben eluralkoddé mennyiségi ter-
melési funkcio ellenstlyozasara?l. A vi-
lag és az egészségesen gondolkodo ér-
telmiség eljutott arra a felismerésre,
hogy a vidéki taj és a kornyezet egyre
fontosabb szamara. Csakis a ,,zold” dga-
zatok Osszefogdsaval, az adottsigok és
lehet&ségek oOsszehangolasaval, kiak-
nazasaval biztosithato felelGséggel a
fejlédés fenntarthatosiaga. Azokat a ma-
veleteket pedig, amelyek a termék, ill.
szolgaltatasok piacositasat segitenék
(piackutatds, raktarozas, forgalmazas
stb.) tarsulds formajaban tgy kell meg-
szervezni, hogy az intézmény ne tele-
pedjen a gazdilkodora, hanem segitse
azt szakmai felkésziilésében, mind ad-
minisztrativ teenddi végzésében.

Egyre nyilvanvalobb felismerés, hogy
a természeti adotisagok meglrzése és a
mezG-, erdogazdalkodds egymdsrautalt-
saga elkertilbetetlenné teszik a természeti
és szabad javak életszertibb hasznositasa-
nak az 0sszehangolasat. Az uj megkdzeli-
tésti kornyezethaszndlat dtalakitdasaban
sziikségszerii a kovetkezo alapveto célok
tertileti harmonizdcioja;

— termeészetmegorzes, 1dj, okosziszté-
ma, genetikai sokféleség fenntartisa,

Erdészeti Lapok CXL. évf. 12. szam (2005. december)

— gazdasag beillesziés, Okologiai és
kulturalis jelleget meg6rz6 foldhasznilat,

— tarsadalmi bedgyazds, oktatds, ne-
velés, kutatds és lokalis, nemzeti jellegl
természetSrzés. A mezG- és erdGgazdasa-
gok az élelmiszer és nyersanyag termelé-
se mellett elGtérbe kertilnek a kozossé-
gek érdekeit szolgalod funkciok ellatasa,
amely rendszerek gyokeres atalakitasa-
hoz jelentSs (80 %-os mértékd) kiegé-
szitG kozosségi forrasok tartoznak.

E tekintetben fontos kérdés mikent
tudunk a vidékfejlesztés iranyaba el-
mozdulni, amelyben az erdo is jelentos
szerepet ,jatszik”.

A 6bbfunkcios europai agrdarmodell
egyebek mellett azt jelenti, hogy csok-
kennek az 1. pilléres, a termeléshez
(mennyiséghez) kot6ds tamogatasok és
igy a forrdsok jelentos része dtkertil az ag-
rarkornyezeti €s 2., vidékfejlesztési pille-
res kifizetésekre, a tajgazddlkoddsi ele-
mek tamogatdsaira. Az ebbe sorolbato
jelentGsebb tamogatott intézkedesek,

— tajgazdalkoddsi agrarrendszerek
foldalapG tamogatasa,

— mez6gazdasagi beruhazasok, ter-
mékek feldolgoziasa, értékesitésének
tamogatasa,

— erdotelepitések tamogatdsa,

— vidéki térségek fejlédésének
elGsegitése,

— idosek korai nyugdijazasanak, ill.
fiatal gazdalkodok tamogatasa,

— gazdalkodok oktatasa, képzése in-
formalasa.

Ezen beltl a videkfejlesztés eszkozta-
rat, a nemzeti stratégiak hatdsspektru-
mat négy ,lengely” mentén szélesiti az
Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejleszté-
si Alap (EMVA) keretébdl.

A versenyképességet segitd intézkede-
sein beltil: a human eréforrasok; (okta-
tas, szaktandcsadds, higéniai megfele-
lés, vallalatiranyitds stb.), t6ke timoga-
tas; (mezd&gazdasagi/erdeészeti beruha-
zas, infrastruktira fejlesztés stb.), ter-
mékek mindségi és biztonsigos eldal-
litasa; (kornyezetvédelmi megfelelés,
mindgségellenérzé program elGsegitése
stb.), atmeneti timogatas (6nellatd gaz-
dasagok, termel6i csoportok felallitasa-
ra stb.), részarany: 15 %.

Mez0- és erdogazdasagi foldbaszna-
latot segitd forraslehetGség; Mg.-i terlle-
tek fenntarthaté hasznalatinak 6szton-
zése (kedvezdGtlen adottsaga térségek,
Natura 2000 mg.-i teriileteken; allatjoléti,
ill. nem produktiv beruhdzasok.),
Erdogazdasagi teriiletek fenntarthato
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haszndlatanak osztonzése; (erddSsités
mg.-i terlileteken, agroerdészet, Natura
2000 erdétertileteken kornyezetgazdal-
kodas, termelési potencial javitasa stb.),
reszarvanya: 25 %.

Videéki életmindség javitasat, 1 teve-
kenységeket szolgdlo intézkedések: ¢let-
mindéség javitasahoz (szolgaltatasok fej-
lesztése, falufejlesztés, kulturdlis 6rok-
ség védelme, szakképzés stb.) kiegészi-
t6 tevékenységeken belil (mikro vallal-
kozasok, turisztika, népi mesterségek
stb.) részaranya: 15%.

A LEADER modszerrel az el6zek
céljainak megfelelS tertileteken adodik
tovabbi lehetGség, amelynek részard-
nya: tovabbi 7 %.

Ismertetésre kertltek még azok a to-
vabbi tamogatasi lehetdségek, amelyek
mis feltételekhez kotottek. Kilon megvi-
lagitva azokat, amelyek a hogyanhoz és
nem a mit, ill. mennyit termeléshez kotGd-
nek. Bar a vazlatosan leirtakbdl is kitdnik,
hogy a timogatdsok sulypontja a sajatos-
sagokra helyez6dott nem csokkent a lo-
kalis, nemzeti szerep sem, hanem nove-
kedett. Tehat van EU-s lebetdség cca. 65%-
nyi, illetve tovabbi 35 %-nyi barmely mas
tengelyhez kapcsolodoan, csak a tajeko-
zodast es felkesziiltseget kellett volna jol
megszervezni. A gondot az jelenti, hogy a
lehet&ségek megismerésétsl sajnos nem-
csak a tarsadalom érdekelt rétegei, de
még a szakmai korok is lemaradtak. Ezt a
szerepet €s a gazdak segitését szolgilta
volna a falugazdasz intézménye, amely
mintegy 1350 korzetig kiépult, de meg-
gondolatlanul a politika dldozataiva val-
tak, 400 korzetre kivantak csokkenteni,
amit véguil 600-ban sikertilt ,kialkudni”.

Az el6add végezetil a valos
helyzetbsl szarmaztathatd jovSképet
meghataroz6, -minden ,szinG” kor-
manyzatra érvényes- kovetkezs felada-
tokat vazolta fel ;

Els6rendd feladat a kdrnyezetbarqt,
biztonsdgos élelmiszerek termelése, az
EU tobbfunkcios, vidékpolitika iranyel-
vei mentén, a helyi gazdasig és taj-
adottsagok sokoldalisiga megGrzése-
vel, a vidéki lakossag és munkahelyei
megtartasaval.

A tamogatdsok sulypontja helyezod-
jon dat a videk fejlodéset segitd elemekre
Ggy, hogy a feltételeket ne a volumen, a
,mit” és ,mennyit”’, hanem a ,hogyan”
termeljen a gazda/gazdasag, amelynek
akkor 80 %-at az EU fizeti és 20 %-at
kell nemzeti forrasbol fedezni.

Az elvonasok rendszere — az adopo-
litika és kozterhek megallapitasaval —
szolgalja a mindségi gazddalkodasi for-
mdk versenyképessé tételét, a kevesebb
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anyag ¢és energia felhaszndlasat vala-
mint a kornyezet kiméletét.

A termdfold forgalmat — oroklési,
bérleti feltételeit — gy kell szabalyozni,
hogy az a beldle élok biztonsdgat szol-
gadlja. A gazdasagnak viszont optimalis
méreteket kell meghatarozni.

A hazai gazdak foldpiaci versenyke-
pességének, esélyegyenlGségének az ér-
dekeét szolgaloan el kell inditani hossza
futamidejd hitelprogramokat, illetve létre
kell hozni az ezt timogatd intézmény-
rendszert, gazdabank-halozatot.

A termelés és a piac életszeri miikode-
séhez ardnyos érdekeltségi feltételeket kell
kidolgozni, amelynek elGsegitésére ter-
mékpalyas szovetkezeti halozatot kell ki-
épiteni (régi ,Hangya” szov. stb.).

A vidék fejlédése, megtart6 erejének
novelése érdekében olyan szellemi és
Sfizikai infrastruktira-balozatot kell
(tanacsado, képzd, szolgaltatd stb.) ki-
alakitani, amelyek szervezs, 0sztonzd
hatasa mell6zhetetlen legyen.

Az Uj felfogast jovokép tarsadalmi
sziikségszertiség. A mindségi rendszer-
valtds minden rétegnek alapvets érdeke,
mert egyarant érinti a varosi és vidéki la-
kossag sorsat. A folyamatok alakuldsa,
eredményessége Osszefligg azzal, hogy
milyen szovetkezésre lesznek képesek
az onkormanyzatok, az értelmiség, ill. a
szakértelmiség és a civil szervezddések.

Az elGadast nagy érdeklddés fogadta
és a kapott ismereteket megelégedéssel
nyugtaztak; Haldsz Aladar, dr. Szdsz Ti-
bor, Zathureczky Lajos. Kiegészits észre-
vételekben a redlis helyzetelemzést ki-
emelve megkoszonték a vidéki tarsada-
lom valos lehetGségeire, a nemzeti meg-
maradas modjaira vonatkoz6 remény-
kelt§ iranymutatast, az életképességiink
erdGvel valo Osszefiiggését. Az elnok a
napirend zarasaként a jelenlévék nevé-
ben a ,Gyokerek és Lombok” c. kiadvany
utolsd kotetének atnyujtasaval koszon-
hette meg dr. Angydn professzor Grnak
az értékes elGadast.

A 2. napirend keretében Hajak Gyula
szenior tagtirsunk mondta el ,hagyatékol-
hat6 gondolatait, tapaszialatai”. Az Elet-
palya vazolasa soran olyan eseményekrol
hallottunk, amelyek emberiességi vonat-
kozasban vilagitottdk meg az atélt rend-
szer visszassagait, a soproni szellemiség
korlatokon athat6, megtartd, a szakmaisa-
got szolgalo erejét. Az, hogy a mult szazad
masodik felének jelentGsebb részében az
erdészszakma maradandot alkotott a 8 %-
nyi erdGsiltségiink emelésével, a kilon-
b6z miszaki infrastruktira és technol6-
giak kifejlesztésével, az nem vitathato. A
kozreadott igen fordulatos gondolatok ra

mutattak arra, hogyha erkolcsben, szelle-
miségben kozel allunk egymashoz akkor
eredményesebbek lehetiink. A dolgok
megvalositasaban a fénoki, munkatarsi vi-
szonyulasok ,kimenetele” mennyire sze-
meélyiség-, tiirelem-, intelligencia- és kolle-
galitas-fiiggs. Ha képesek vagyunk a fo-
lyamatok, a tapasztalatok higgadt elemzé-
sére, a korrekt kapcsolatok apolasara, igé-
nyes munkavégzésre, akkor megteremt-
het6 az alkot6 légkor. Az ilyen légkorben
a nehézségek konnyebben lekiizdhetdk.
Az esetenkénti kilatastalansigokon az
ilyen kapott, megszerzett és gondozott
soproni, selmeci szellemiségre éptilt ba-
ratsag segitette at, amilyet a jové szakmai
generacioknak Gszinte szivvel ajanlunk.
A kovetkez6 naprend keretében az el-
nok tajekoztatast adott a Szeniorok mun-
katervének teljestilésérdl, illetve az Gszi
Bukki NP.-ba tervezett program (elGzete-
sen) szeptember. végére elSirinyzott
idépontjarol. Javaslatok alapjan elGter-
jesztette, hogy dr. Ghimessy Laszlota meg-
tresedett allando tagok soraba, illetve
Schmotzer Andrast az allandd meghivot-
tak (pottagok) sordba valasszuk. A javasla-
tot a Sz. Tanacs egyhangulag megszavazta.
Az elGadast kovet§ észrevételek alap-
jan a kovetkezd allasfoglalas alakult ki:
A Szeniorok Tandcsa hivija fel az El-
nokség figyelmét, hogy az elhangzott
elGadas témajat egyestileti Osszejovete-
len tlzze napirendre. Az erdével Ossze-
fliggd tamogatasi forrdsok palyazatai-
hoz a vidékfejlesztés keretében igen
jelentGs gyakorlati Gtmutatast kaphat-
nak az dgazat érintettjei.
Dr. S Nagy Laszlo
elnok

Ban Istvan:
A medve karmai kozott

Ez a konyv egy hegyi vadasz apanak,
filnak és az unokdjanak medve-,
k&szali kecske-, hitz-, farkas-, siket-
fajd-, nyirfajd-élményeit tartalmazza
vadasznaplo-szerd kézirassal, fiata-
lok és gyerekek rajzaival kevés pél-
danyban.

Ha valaki szeret Erdély rengetegeiben
képzeletben vadaszni, feltétlen vegye
meg a konyvet.

Az eddig megjelent kotetek:
Vadoc vakaciok,

Harc az elemekkel,
Szalonkavaras,
Szarvasbogés,

Zimanko.

Beszerezhets a szerzonél.
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