Batonyterenye varosanak elismerése

Bitonyterenye varos Onkormanyzati-
nak képviselGtestiilete tgy dontott, hogy
a varos és kornyéke természeti értékei-
nek megd6rzése, a kulturalt kornyezet ki-
alakitasa érdekében kifejtett tevékenysé-
ge elismeréseként az EGERERDO Rt.
Batonyterenyei Erdészete részére ado-
manyozza az dnkormanyzat altal alapi-
tott Kornyezetvédelemért Dijat.

A Dij atadasara 2004. aprilis 21-én a
Fold Napja alkalmabol rendezett varosi
konferencidn kertilt sor.

Ezzel az onkormanyzat az erdészet a
varosfasitas terén, a kistérségi turizmus fej-
lesztésében, az erdei iskolazasban és a ter-
mészetszer( erdégazdalkodasban kifejtett
tevékenységét ismerte el.

A konferencian Szabo Lajos (képln-
kon) erdészetvezets elGadast tartott az er-
dészet munkajarol, eredményeirdl és tav-
lati céljairol.

Hozzaszolas...

...a 2004. aprilisi Erdészeti Lapokban dr.
Péti Miklos €s dr. Papp Tivadar 6ssze-
foglalo értekezésében megjelent Az
erdémivelés témija az Akadémian” c.
tajekoztatod cikkéhez.

En nem tudom. En nem tudom, hogy
minek van Magyarorszignak Tudoma-
nyos Akadémiaja? Biztos vagyok benne,
hogy ez nem valami hobort. Mivel az
akadémikusok némelyikét személyesen
ismerem, teljes meggy6zddésem, hogy
teljesen alkalmasak arra, hogy lerakjak
egy szakmailag legmegfelel6bb kovetel-

ményrendszer alapjait, amelyet — némi
kiegészits vita utan — az orszaggyulés is
jovahagy. Ez a lehetd legfontosabb do-
log. Hiszen az orszag legértékesebb &l
arany4rol” az ERDOROL van sz6.
Tisztelt Uraim. Ez lenne a normalis.
Igy lenne j6. Hat akkor miért nem ezt
tesszik? — Miféle téves nézet dolgozik
bele a mi szakmankba:? — Meg tudna ezt
valaki mondani? — Hat persze. Tudni azt
tudni, csak nem akarja. Hiszen a gyeplét
mar régen a ,lovak laba kozé dobtak”.
Hogy én miért merem mindezt igy meg-
irni? — Hogy honnan veszem ehhez a ba-
torsagot? — Hat mert a 41 éves becstiletes
munkam utan, az Erdészeti Lapokbol —

amelyeket most raérek részletesen elol-
vasni és kielemezni — kihallom az orszag
hivatdsos erdészeinek a jajkidltasat és
felelGsségérzetét, valamint erdsféltését.

A magyar erdétertilet oly kicsi és oly
kevés, hogy nem szabadna kilonb6zé
érdekeltségi csoportokra ,felszabdalni”.
Hanem a tudomanyos férumok erds-
kezelési ajanlasait és az erdéGtulaj-
donosok szerepét a legmegfelelSbb for-
maba kéne 0sszehozni.

Hiszen azt ,mi erdészek” pontosan
tudjuk, hogy mirdl is van sz6. — Igaz
persze, hogy a nyerészkeddk is.

Schandl Lajos
nyugdijas erdész

A tapolcal tavasbarlang

Tapolca varos képvisel6-testiilete nehe-
zen veszi tudomasul azt a tényt, hogy
oktobertdl a tavasbarlang tizemeltetését
a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazga-
tosaga (BfNPD) veszi at a Bakonyi Bauxit-
banya Kft.-t6l (BB). Egy 1989-es megalla-
podas értelmében idén Gsszel jar le az a
15 év, amely idGszakra a BB jogel6dje
megkapta a tavasbarlang tizemeltetési jo-
gat (a masik szerz6d6 fél a Kozép-du-
nantdli Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Igazgatosag, a BENPI jogelGdje volt). Eb-
ben a megallapodasban sz6 sem esik a
varosrol mint majdani tizemeltetSrdl, igy
szamunkra nem vilagos, hogy mi terem-
tene hivatkozasi alapot az tizemeltetésre.

A tapolcai tavasbarlang fokozottan vé-
dett természeti érték, mely — a természet-
védelmi torvény értelmében a tobbi bar-
langhoz hasonldan — el nem idegenithetd
allami tulajdon, kezelGje az illetékes nem-
zeti park igazgatdosiga. Az a tény, hogy
egy orszagos jelentGségl barlang egy te-
lepiilés kiil- vagy beltertiletén nyilik, még
nem lehet hivatkozasi alap arra, hogy azt
az onkormanyzat is izemeltesse. Az ilyen
érték megGrzését, bemutatasat, izemelte-
tését — részben a korabbi rossz tapasztala-
tok miatt — az illetékes természetvédelmi
hatosag latja el (Baradla-, Abaligeti-,
SzemlG-hegyi-, Palvolgyi-, Szent Istvan-,
Loczy-barlang stb.).
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Meggy6zodéstunk: azzal, hogy a
tavasbarlang tizemeltetGje a megfelels
szakmai hattérrel, kezelGi, lizemeltetSi
tapasztalattal rendelkezG BfNPI lesz,
nem sérll a varos és a polgarok érdeke.
A BENPI sem kivanja politikai csataroza-
sok szinterévé tenni a barlang jovGijét,
de altalaban ilyen fordulatot akkor vesz
az ugy, ha az egyik fél részérdl sem
szakmai, sem jogi érvek nincsenek iga-
za alatdmasztasara.

Az Ulzemeltetési szandékrol nem
mond le az igazgatosag, de egy piaci
alapokon nyugvo, mindkét fél szamara
elényos egytttmikodési javaslattal
megkeresi a varos képviselG-testiletét.

Balogh Laszlo
igazgato, Veszprém
(Naplo)
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