min&ségi hatdsai, mint a tomegtermelési
szemléletnek. E megillapitisom helyessé-
gét igazolja az a tapasztalatom, hogy a fa-
kitermelSk versenyének ma a {6 zaszlovi-
vGi éppen azok a kapitalista berendezke-
dést orszagok, amelyekben a {6 cél a ter-
melésben a minél nagyobb nyereség és a
minél jobb mindség. Ezekben az orsza-
gokban a szakmunkasképzéstél a vallal-
kozoi munkdban végzett fakitermelésen
és kozelitésen at a nyereséget biztosito jo
minGségl fatermékekig, a szakemberek
szamara valosaknak bizonyultak a verse-
nyekbdl szirmazo szakmai és gazdasagi
hasznok. Ezek arra 0Osztonozték JOket,
hogy megteremts¢k azokat a szervezete-
ket és anyagi bazisokat, amelyekkel hazai
és vilagversenyeket képesek rendezni és
folyamatosan ki tudnak allitani a nemzet-
kozi mezényben is helytallo6 nemzeti csa-
patot. Arra nézve, hogy melyek ezek az
érdekek, szakmai és gazdasagi elonyok,

és hogy ezek érvényesilésére milyen
szervezetek és anyagi alapok szolgilnak,
nincsenek hazankban is hasznosithat6 is-
mereteim, hiszen egy év hijan hisz éve, a
nyugdijbamenetelem ota nem volt moédon
tajekozodni. Véleményem szerint ezek is-
merete és hazai hasznositasa révén le le-
hetne roviditeni azt az idét, amely alatt ter-
mészetes folyamatként Gjra jelentkezik
majd hazankban a szakmai szinvonal fej-
lesztését segitG versenyek irinti igény.
Ezért azt javaslom, hogy elsé lépésként az
erdészeti munkaadokbol, a szakmunkas-
képzdkbdl, az OEE-bdl és az erdészeti
szakszervezetbdl allo szikkord megbe-
szélésen elemezzétek azokat az okokat,
amelyek a kialakult helyzethez vezettek.
Misodik 1épésben egy-két f6, megfelels
hazai tapasztalatok birtokaban utazzon ki
olyan kapitalista orszagba, ahol a verse-
nyeknek nagy jelentGséget tulajdoni-
tanak, és ahol kiéptiltek a részvétel és ver-

senyszervezeés feltételei. A felkeresett or-
szagban javasolom feltarni a munkasokta-
tastol a villalkozoi munkavégzésen at a
munkasok érdekképviseletén keresztiil a
munkaltatoi jogokig azokat a motivumo-
kat, mozgatorugokat, amelyek kialakitot-
tak a felfogasukat a versenyekrdl. Javaso-
lom tanulmanyozni azt is, hogy miként te-
remtik meg az anyagi feltételeket, €s hogy
a feladatokat milyen szervezetben oldjak
meg?! Végul a szerzett ismeretek birtoka-
ban, a meggy6z6 érvek illetékesek szama-
ra torténd ismertetésével javasolom a ver-
senyekhez visszavezetd Ut leroviditését. A
kialakult helyzet — véleményem szerint —
stirgds intézkedéseket kovetel, mert most
még megmenthetSk és Gjrahasznositha-
tok azok a tapasztalatok, amelyek Ma-
gyarorszagon felhalmozodtak. Ha ezek is
megsemmistilnek, mindent el6lrél kell
kezdeni.

Szasz Tibor

Fuchs Frigyes

A kozelmultban az OEE Erdészettorté-
neti Szakosztilya egy nagyszerd kis
konyvet jelentetett meg ,Magyarorszag
Oserdei” cimmel.

Sem a konyvet, sem annak szerzGjét
mindmaig nem ismertik. Bartha Dénes
egyetemi tanarnak koszonhetjuk, hogy
a konyvet az egyetem konyvtaraban fel-
fedezte, és Madas Laszlonak, hogy kitt-
né forditasaval hozzaférhetGvé tette.

A konyv szerzGje okleveles fold-
mérémeérnok és okleveles erdész, szepes-
ségi német csaladbol szarmazik. Iskolait
sziillévarosaban, Locsén kezdte, majd —az
akkori német polgirsig szokasa szerint —
Debrecenben folytatta, hogy magyarul is
megtanuljon. Foldmérémérnoki oklevelét
Pesten, erdészeti oklevelét pedig Ausztria-
ban, a mariabrunni erdészeti akadémian
szerezte meg. Fiatal koraban maganmér-
nokként erddfelméréssel, erdébecsléssel
és erdorendezéssel foglalkozott, majd egy
felvidéki uradalom erd6ségeinek kezelGje
lett. Kiting elméleti felkésziiltségl erdész
volt, aki a gyakorlat minden tertletén is
alapos jartassaggal rendelkezett.

Konyve 1861-ben német nyelven je-
lent meg. A masfél évszazaddal ezel6tti
allapotot és viszonyokat irja le. Ezért is
hallatlanul érdekes, és mondanival6ja
sok vonatkozasban ma is idGszerd.

A konyv teljes cime: ,Magyarorszdag
oserdei és a legfontosabb tudnivalok az
okszerii erdogazdalkodas megitélésérol
és annak a magyarorszdagi maganer-
dokben valo bevezetésérol”.

. Magyarorszag Oserdei

Mar a konyv cime is felkeltheti a
szakemberek és az erddgazdalkodas-
ban érdekeltek figyelmét. Egyrészt
azért, mert hazdnk Gserdeirdl hiteles tu-
dositast eddig nem olvashattunk, mas-
részt azért, mert az okszerd, ésszerd er-
dégazdalkodasra vonatkoz6 megallapi-
tasai és annak bevezetésével kapcsola-
tos ajanldsai ma is hasznosak lehetnek a
ma mar 700 000 hektar kiterjedést ma-
ganerddk tulajdonosai szamara.

A konyv elsé fejezetében Magyaror-
szag 1825-ben még meglévs Gserdeinek
természetrajzi leirasat, gazdasagi mind-
sitését és gazdasagi erdévé torténd at-
alakitasaval kapcsolatos egyes feladato-
kat targyalja. Kozvetlen, személyes ta-
pasztaltai alapjan nagyszerd leirast ad az
érintetlen és a kikezdett, megbontott ha-
zai 6serdSkrdl. Ezt tobb 300 éves Gser-
dei Orias altala felmért adatainak kozle-
sével és az erdSkben uralkodo Gsallapot
hiteles lefrasaval timasztja ala.

Elsé pillanatra hihetetlennek ttinik az
az allitas, hogy ,Magyarorszag... az a
bely, abol még ma (a 19. szdazad elso fe-
lében) is Europa valamennyi civilizalt
dllama kéziil a legnagyobb kiterjedésii
érintetlen oserdok vannak.” Klasszikus-
nak mondhatdé meghatiarozisa szerint
,...az 0serdo azt a fennkolt képet nytijt-

Jja, amelyet a magara hagyott, szaba-

don uralkodo természet mutat”.
NagyszerQ, szemléletes Osszehasonli-

tast ad a hazai és a tropusi 6serddk ko-

zott. A hazai hegy- és dombuideki oser-
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doket a viszonylag kevés fafaj jelenléte
miatt az egyszeriiség és dtldathatosdag, a
novényzet egyhangisiga és a madarvi-
lag szegénysége miatt pedig a végtelen
nyugalom és csend jellemzi. Ezzel
szemben a tropusi Oserdok jellegét az
egymas mellett allo sokféle fafaj wvdlto-
zatossdaga, a kiszonovények és a strtin
egybendtt cserjek tomege miatti dtha-
tolhatatlansdg és a gazdagabb madarvi-
lag allandoan csattogo zaja adja meg.

A masfél évszazaddal ezel6tti hazai
Oserddk Osszes tertiletét 575 000 hektar-
ra becstli. Ennek zome a Karpatok Vas-
kapuig terjed6 hegylancan, kisebb része
pedig — toredezetten — Veszprém, Zala,
Somogy, Tolna, Baranya €és Vas megye
kozéphegységein és a Matra-hegység-
ben helyezkedett el. Ezeknek gazdasagi
erdévé torténd atalakitasa terén elsédle-
ges feladatként az erddfeltarast, erdei
utak épitését és fafogyasztd ipardgak,
felvevé piacok létrehozasat jeloli meg.

A gazdasagossag tekintetében meg-
szivlelendd, mar akkor a tobbcélii erdo-
gazddlkoddsra utalo intelme, hogy itt
nem csupan a jelent és a pillanatnyi
basznot kell nézni, hanem az erdo ter-
mészeti mivoltdt, tekintettel a tavoli jo-
vore, amit a magukkal hozott és meg-
tartott szerencsés légkori és éghajlati vi-
szonyok réven szolgalnak”.

A masodik fejezetben az ésszerii ma-
gan erdogazdalkodas fejlodését gatld
tényezdket és ezek elharitasat célzo fe-
ladatokat targyalja, ma is idészerl meg-
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fogalmazasban. A fejlédés legfébb aka-
dalyanak az erdétulajdonosok szakmai
ismeretének, s a megfelels elméleti és
gyakorlati felkésziiltséggel rendelkezd
erdészek hidnyat tartja. Emellett a fejls-
dést gatlo tényezdként emliti a foldbir-
tokosok hitelintézetének hidnyat is,
mert emiatt az erdotulajdonosok ,sok-
szor jobb meggyozodeésiik ellenére,
nagy szorultsagukban az utolsé és
egyetlen ment6ovhoz nyilnak, és
aranytalan famennyiséget... adnak el”,
illetve vagnak ki. A megoldast — Ggy vé-
lem, jelenleg is — e hidnyok megsziinte-
tése, elsGsorban az erddtulajdonosok
szakismereteinek népszerlsitd tanul-
manyok terjesztésével torténd bévitése
és jol képzett erdészek alkalmazasa, s
ennek révén teljes zarodasa, a termd-
helynek megfelel6 fafajokbol allo,
rendszeresen felGjitott és apolt erd6k
fenntartasa jelentheti.

A tovabbi fejezetekben az okszerd,
belterjes erddgazdalkodas elemeit, az
erdofeltjitas és erdbnevelés, az erds-
becslés és erdérendezés, az erdévéde-
lem és az erd6hasznalat terén alkalma-
zand6 modszereket és teenddket tar-
gyalja népszerd stilusban, de szakmai
alapossaggal és gyakorlatias részletes-
séggel. Az erdGvédelem terén megsziv-
lelend§ intelme tobbek kozott pl. az,
hogy az erd66roket ne a fatolvajok le-
leplezéséért jutalmazzuk, mert az éppen
ellenkezG hatast valthat ki, hanem a tol-
vajlas és egyéb karokozasok megel6zé-
séert.

Az utolso fejezetben az erd&dri és
vaddri szakiskolak fontossagat hangsu-
lyozza, s ezekhez tanerddk kijelolésére
¢és a gyakorlati oktatas tematikai rend-
szerére tesz ésszerd ajanlasokat.

Az egész konyv a szerz6 batartalan
erdoszeretetérol, a munka terén rendki-
vili alapossagarol, s a munkatarsakkal,
altalaban az emberekkel valo kapcsola-
tainak meghittségérol tantiskodik. Min-
den gondolatat, ajanlasat alapos elem-
zéssel részletesen megindokolja, és
szamszerd példakkal is aldtimasztja.
Egyes tevékenységekre (pl. Gtépitésre,
erdGbecslésre, szénégetésre stb.) gazda-
sagossagi koltségszamitasi példat kozol.
Az erdGérték-szamitast, az erdd eladasi
értékének meghatarozasara javasolt
modszerét is konkrét szamszerd példa-
val szemlélteti.

Igy a konyv a szakismeretek kozlése
mellett — kozvetett moédon — az erdSk
szeretetére, alapossigra és kozvetlen,
meghitt emberi kapcsolatok kialakitasa-
ra is nevel. A szerzé konyvét nem erdé-
szeti szakembereknek, hanem magan-
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erdsk tulajdonosainak, azok jogi és gaz-
dasagi alkalmazottainak és azoknak
ajanlotta, akik az erdészeti igazgatasban
fontos szerepet jatszanak. Az el6z6k
alapjan azonban szakembereknek, f&-
leg a fiatal szakembereknek is ajanlani
lehet, mert sok tekintetben utmutatd
példa is lehet szamukra.

E konyvismertetés kapcsin nem me-
hetlink el sz nélkil a fordito munkdja
mellett sem. Madas Laszl6 a 150 évvel ez-
elotti nehézkes stilusban frott, got betdk-
kel nyomtatott, egyébként is nehezen ol-

vashato szoveget gordilékeny, konnyed,
olvasmanyos stilusban forditotta le a mai
magyar szaknyelvre. A forditds eseten-
ként kolt6i szohasznalatan és kellemes,
kozvetlen stilusan érzédik, hogy munka
kozben jo baratra lelt a szerzében, ezért
orommel végezte a munkat, s igy mi iga-
zan kiting mdforditast kaptunk tSle a ré-
gi idSkrol. Koszonet érte nékil Aki bele-
kezd a konyv olvasisiba, nem tudja le-
tenni. Megrendelhet a kovetkezd cimen:
Oroszi Sandor, 1367 Budapest, Pf. 129.
Halasz Aladar

SzerkesztOi megjegyzés

Fenti md megjelenése berobband siker
lett az erdészeti szakirodalomban. Bizo-
nyitja ezt, hogy egymas utin érkeznek a
szerkeszt6séghe a méltatisok. Az ismert
terjedelemkényszer miatt az elébb beér-
kezett Halasz Aladar anyagat adjuk kozre,
elnézeést kérve dr. Kollwentz Odontdl és
Nyari Laszlotol, hogy tanulmanyaikbol
csak idézink.
#* ok ok

A kilonboz6 erdShasznalatok kozott
vannak mar ,csak” erdészettorténeti je-
lentGséggel birok (zsindelytermelés, ha-
muzsirelGallitas, gubacsgy(ijtés), de a tel-
jességre torekszik. A technikai Gjitasok is-
mertetésekor (gbzflrészek) tanulsagat
adja innovativ képességének és atgondolt
véleményformalasinak egyarant.

Kulon fejezet foglalkozik az erdészeti
szakszemélyzettel, amely szakembergar-
da képzése — tapasztalatai alapjan — nem
tekintheté megoldottnak. Az erdész hely-
zete, lehetGségei erdén beliil és kiviil
egyarant visszakoszonnek a napjainkban
leirhatokra. Az emberi t6ke megbecsiilé-
se, a motivacio, tovabbképzés olyan fo-
galmak, melyek egy nemes jellem meg-
nyilvanulasaira, joszandékra engednek
kovetkeztetni. Talan lokalpatriotizmusa
motivalta, amikor konyvében felveti szi-
I6varosa, Locse abbéli szandékat, hogy
egy létesitendd erdész szakiskola szamara
mind épiletben, mind tanerdét illetGen
elhelyezést biztositana.

Nyari Laszlo
ok ok

A konyv szerzGje munkajat egy fligge-
lékkel ,a miben el6forduld erdészeti
szakkifejezések szotara és magyarazata”
cimen targyalt német—magyar szakszotar-
ral zarta. Ebben mintegy 215 német szak-
sz6 magyar megfelelGjét adta meg.

Annak ellenére, hogy a konyv német
nyelven frodott, sugarzik belSle a magyar
erd6gazdalkodas iranti aggodasa és segi-
teni akardsa, s az Ungarischer Forstverein
értékes szakmai munkassaga is.

Igy igazat kell adni Leipold Arpad
azon megallapitisinak, hogy elédeink is
minden emberi és szakmai nagysiga mel-
lett mégis his-vér emberek voltak telve
emberi gyengeségekkel, amivel igazolha-
t6 Divald Adolfnak az 1866. évi december
9-iki erdészeti kozgytilésen elhangzott el-
fogult, esetleg sugalmazott —a Magyar Er-
dészegylet szakmai munkdssagat és mu-
kodését negativnak értékelS — felszolala-
sa, nem kimélve szaklapjit sem. Divald az
Egyestletet még magyarellenességgel is
vadolta és arra sem volt tekintettel, hogy
az 1860-ban kiadott ,oktéberi diploma”
politikai lazulast hozott és mar 1861-ben
az Ungarischer Forstverein nevét Magyar
Erdészegyletre valtoztatta €s alapszaba-
lyait is ennek megfelelGen igazitotta ki.

Divald felszolalasat annak idején Barta
Béla igyekezett tompitani, kiemelve az
Egyestilet értékes szakmai munkdjat.
Fuchs Frigyes konyvét elolvasva Divald
allitasainak ellentmond és megerdsit min-
ket abban, hogy elGegyestiletiink tizenot
éves mikodése szakmailag is megbecsi-
lendé.

Mi, akik az elmult évszazad Otvenes
éveiben Rakosi és Kadar érajat atkinlod-
tuk, mélyen meg tudjuk érteni eleinket,
akik hasonlo kortlmények kozott igye-
keztek a nehéz idSkben az elnyomo ha-
talom ellenében szakmajukat hiségesen
szolgalni.

Dr. Kollwentz Odén
okl. erdémérnok
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