CEBE ZOLTAN

A JOVvO kihivasa: Az erdd kozjoleti
szerepe és esztétikaja

Evtizedekkel ezel6tt tortént. Egy kis 6r-
ségi falu elhatarozta, hogy rendbehozza
évek ota elhanyagolt temetGjét. Engem
kértek fel a tervesinaldsra, fasitasra.

A kozség hozzasimult a kornyék
fenyveseihez, szerves része volt; egy ré-
szét elvadult sovény keritette. A kozség
lakoi mind erdStulajdonosok voltak —
itt nem volt tsz-szervezés —, szerették az
erddt, gondoztak, €letiik egy része volt.

Adva volt a természetet behozni a te-
metSbe, hogy szerves része legyen kor-
nyezetének. Legnagyobb meglepetésem-
re ez eldl mereven elzarkoztak, az & sze-
miikben, az €16 emberek szemében a te-
metd mint kultikus hely, kiemelt szerep-
kort tolt be, melyet nem lehet a hétkdzna-
pok dolgaival megszentségteleniteni.

Hatarozottan  kovetelték,  hogy
,Cedrus” (Chamaecyparis) kertljon elil-
tetésre. Ennek eleget kellett tennem, bar
ez tdjidegen megoldis volt, de feltétlentl
megadta a hely Ginnepélyes jellegét.

Kovetkezett a tobb évtizede elhanya-
golt soveény rendbetevése. Vissza kellett
szoritani a kialakult dzsungelt. E munkak
sorin varatlanul a bozotbol csodalatos
tolgyek bujtak eld, torz alakjukat a tobb-
szori visszavagasnak koszonhetSen.

A természet csodai voltak, dekorativ
absztrakt szobrok, melyeket minden va-
rosi park nagy halaval fogadott volna.

Nagyon megoriltem nekik, és mint a
természet nagy ajandékat akartam meg-
Orizni Gket. Azonban ez az otlet iszonya-
tos ellenallast valtott ki a falu lakossaga-
ban. Nekik erdeikben a minél egyene-
sebb, iparifinak alkalmas torzsek jelen-
tették az értéket, a megélhetést, a sz&psé-
get. Ezeket a fakat apoltak, dédelgették. A
talalt torz fakat a természet blinének tar-
tottak.

Kijelentették, hogy azonnal abbahagy-
jak a munkat és hazamennek, ha ezek a
szomyuségek megmaradnak. Elgondol-
kodtam, és rdjottem, hogy igazuk van. Ok
maguknak dolgoztak, 6k fognak tovabb-
ra is itt élni, az & igényeiket kell figyelem-
be venni, nem a varosi intellektudlist. A
fak kivagasra kertltek.

Ez az emlékezés a napokban mertilt
fel bennem, mikor egy Balaton-parti fes-
tokiallitas utin egy kedves muvész is-
merdsom  kijelentette, hogy ,Szornyd
gices!”. Gondolkodoba estem. Igaz, a
képek nem szolgaltak egy avantgard sti-
lust, de egy joizlési polgari lakasban

megszépithetnék a kornyezetet, otthon-
na tehetik a lakast.

Azért gondolkodtam el, mert eszembe
jutott, hogy mi is a munkankkal a kornye-
zetet tessziik az emberi tarsadalom sza-
mira kellemessé vagy kellemetlenné. Igy
egy bizonyos izlésvilaghoz kell alkalmaz-
kodnunk, illetve ezt kell befolyasolni
kedvezs iranyba.

E megismerés érdekében meg kell is-
merniink, hogy a polgari tiarsadalom
hogy viszonyul a mivészetekhez a min-
dennapi életben. Ezt a festészeten keresz-
til lehet a legjobban megitélni, mert ezen
mivek jutottak el legelterjedtebben a szé-
les rétegekhez. A két vilaghabora kozt
volt a legerGsebb a polgari fejlédés, és ez
ismétlédik most meg sokkal szélesebb
vetiiletben. A muvészeti alkotasok vétele
a polgiri rétegzddés fliggvénye volt — el-
tekintve a magyUjtoktSl.

A legfels6 — viszonylag kis szamu — ré-
teg a polgarsag gazdag és intellektualisan
feltlképzett rétege volt: egyetemi pro-
fesszorok, jonevi orvosok, bankarok, az
el6z6 generaciokban meggazdagodott
csaladok, befutott mivészek. Ezek voltak
a mar elismert, a kritika altal kiemelt ma-
vészek muiveinek vasarloi. Draga képeket
vettek, rendszerint mar a mesterek muter-
meibdl, az atlagpolgar altal megfizethetet-
len aron. Sokszor az elismert avantgard
fest6k muveit is megvették.

A kovetkezd réteg a polgari osztily
felsG rétege volt. Ezek magasabb ranga
allami tisztviselSk, orvosok, mérnokok,
pénzigyi szakemberek, nagykereske-

Erdészeti Lapok CXXXVII. évf. 2. szdm (2002. februar)

dok, meggazdagodo csaladok elsG ge-
neracioi, lecstszo dzsentrifamilidk meg-
kapaszkodo tagjai. Ok viszonylag meg-
felel¢ anyagi kortlmények kozt éltek,
megengedhették maguknak, hogy al-
dozhassanak megfelel6 minGségl mu-
vészi alkotasokra, de érzelmileg elutasi-
tottak az avantgardot. Konzervativ izlést
kovettek, legfeljebb a posztimpresszio-
nizmust tudtak elfogadni. A kubista, fu-
turista, absztrakt kép elfogadhatatlan
volt szamukra.

E réteg igényeit szolgalta ki a mikeres-
keddi festészet. Az ilyen festmények aru-
sitoi rendszerint budapesti, el6kels kialli-
to-eladd intézmények voltak, melyek ré-
szére tehetséges festSk festettek — sok-
szor dlnéven — olyan képeket, melyek le-
het, hogy nem feleltek meg az & elképzelt
festGi iranyzatanak, de olyan képet fes-
tett, mely igényes volt, nem volt giccs, és
el tudta adni az el6zdkben targyalt réteg-
nek — igy meg tudott élni. Ezek a képek
nem voltak tomegcikkek, egyéni alkota-
sok voltak.

Példaképpen emlithetS Scheiber Hu-
206, aki a Bauhaus kidllitason az 1920-as
évek elején Moholy Nagy Laszloval alli-
totta ki avantgard képeit, de mivel eze-
ket a képeket képtelen volt eladni,
kénytelen volt nagyon j6 mindségd, a
kozonség igényének megfelels képeket
festeni, melyeket el tudott adni és igy
megélni, de sajat igényének kielégitésé-
re tovabbra is festett absztrakt képeket,
ezek mind a nyakdn maradtak. Most
milliokat adnak érte.
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hazak, forrasok, taborhe-
lyek létesitésénél kell esz-
tétikailag és szakmailag
legmegfelelbb megolda-
sokat alkalmaznunk.

A legfontosabb eszko-
ziink a fafaj-megvalasztds,
ezzel tudjuk a legjelents-
sebb és hossza idére el-
remutatd hatast elérni.

Téjalakitasnal termé-
szetesen a lehetGség sze-
rint az Gshonos fafajokra
kell tamaszkodnunk és
ezzel megadni a tij jelle-
gét, hangulatat, de a fenti
létesitményeknél  fontos
az eliitd jelleg, a kiemelés,
a dekorativ hatas elérése.
Itt kell nagyon vigyazni,
elkiiloniteni a muavészeti
értékd fafaj-alkalmazast a
gicestdl, a bantd hatasva-
daszattol.

A dolog természeténél

A kozéposztily egy masik rétege,
amelyek képeket vasarolt, a kisebb allami
tisztviselok, jonevd iparosok, kereske-
dsk. Ezek igényeit jokez{ mesterek elégi-
tették ki a holdfényben b6gé szarvasbika-
val, csendélettel, ciginylannyal, vagtato
ménessel. Ezek a képek sorozatban ké-
sziiltek, értéktelenek voltak.

A példakat azért hoztam fel, mert a
mai atalakul6 viligunkban ugyanilyen fo-
lyamatok zajlanak le, kialakulnak ezen
rétegek, de donts tobbségben a kozépré-
tegek fogjak a talsulyt képezni, ezek lesz-
nek a mérvadok.

A mi munkank nagyon sok és széles
kord tarsadalmi, kozjoléti igényt is kielé-
git, ezért kellett megismerni, hogy milyen
tarsadalmi rétegek lesznek a meghataro-
z0k és ehhez kell alkalmazkodnunk.
Nyilvanvaloan ez nem egy szik réteg
lesz, bar sokszor egy kis réteg a hangado
és befolyasolo tényezd.

Azt a réteget kell figyelembe venntink,
amelyet a mikereskedd izlésvilaggal le-
het azonositani, tehat igényes, de a reali-
tas talajin mozgot. Nem a szélsGséges, de
a giceset elutasito, szolid jellegzetes meg-
oldasok hive.

Kisvarosok példaja mutatja, hogy koz-
téri alkotasoknal sem fogadjak el az
absztrakt, szamukra érthetetlen alkotaso-
kat, idegen testnek érzik, a kozosségi
pénzek elherdalasanak érzik.

A fentiek int6 példak szamunkra, mi-
kor is a tarsadalom szamara hozunk létre
letesitményeket, kornyezetet, tdjat. Kila-
tohelyek, pihendk, emlékparkok, erdész-
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fogva legtobbszor fenyd-
ket hasznalunk a kiemelés és dekoricio
céljara, de egy-két lombfa is szamba ke-
rilhet. Nagyon fontos, hogy az erds fo-
galmanak megfelel alapfajtakat hasznal-
juk, vagy ezeket megkozelits fajokat. Me-
lyek lehetnek ezek? Lucfenyd, vorodsfe-
ny6, Chamaecyparis, Thuja Plicata,
Calocedrus, erdeifenyd, feketefenyd.
Lombfak kozil a nyir, vorostolgy, eziist
nyar, szomorufiz.

KertilendSk ezen fajok kertészeti val-
tozatai, ezek nem illenek az erdé hangu-
latdhoz, giccs ebben a kornyezetben.
Ilyenek a civil életben kozkedvelt fajok:
ezistfenySk, Chamaecyparis-valtozatok,
Juniperus stricta, Skyroket, Thuja orien-
talis, Albizia, Buxus, Catalpa, Magnolia.

Nagy probléma a nyir alkalmazasa.
Nagyon dekorativ és kivaloan alkalmas a
figyelem felkeltésére, hisz nincs még egy
fafajunk, melynek ilyen felting, fehér
kérge van. Epp ezért nagyon csibitd az
alkalmazasa.

Hangsulyozni kell, hogy a nyir egy pi-
onir fafaj, nagyon sokszor tuskosarjrol né
erdeinkben. Nagyon mesterkéltnek td-
nik, ha egyenes sorban, rendezetten l-
tetjik. Ezért ajanlatos csak kis csoporto-
kat képezve alkalmazni, és ezekben is ke-
rilve a szabalyos halozatot, téerkozt. Na-
gyon hatdsos a természetes sarj utinzata,
mikor is egy godorben 3-4 facskat tlte-
tink, melyek egymast kinozva szabalyta-
lan alakban nének, festsi képet alkotva.

Pihendhelyeken nem kell félni a fenti
fafajokbdl ligetek, erdGszegélyek kialaki-
tasatol. Természetesen ezek a megallapi-

tasok csak dltalanos érvénytek, minden
taj, termShely helyi megoldast igényelhet.

Az erdei berendezések butordarabjai-
nak is illeszkedni kell ehhez az izlésvilag-
hoz.

Az erd6 altalaban zért egységet alkot,
leszdkitve a lathato tavolsagokat. Az em-
beri evolicio évszazezrei tavollatasra ala-
kitottak ki az emberi szemet. A faj meg-
maradasiban donté szerepe volt a fel-
egyenesedéskor a tavolbalatds, hogy a
gyenge védekezG képességl ember mar
messzir0l észrevehesse a ragadozo ellen-
séget és elmenekilhessen. A modern em-
beri élet dllanddan kozellatasra kénysze-
riti szemiinket, igy felidilést jelent a
szem szabadsaga, a tivolbalatas lehetGsé-
ge. Ezért pihendhelyeinken, sétattjain-
kon nagyon hasznosak a ,VUE”-k (az er-
dét kinyito, kitaro latasi lehetGségek),
ahol érezni lehet a szabadsagot, a bezart-
sag feloldasat.

Nagyon fontos lenne a fontosabb lato-
gatott nyiladékok keresztezédésénél a
merev — esetleg derékszogl — keresztezo-
déseket megsziintetni, egy kis teret kiala-
kitva és ott tgy elhelyezni padokat, pihe-
ndhelyeket, hogy végig lehessen tekinte-
ni a megtett vagy eldttiink allé Gtvonalat.

Fontos lenne erdei utjainkon olyan
megallasi lehetGségek megteremtése is,
ahonnan — az allomany megbontasaval
is — ralatast lehetne biztositani a kornye-
zG6 vidékre, tijra. Ezeket a megallohelye-
ket el6re lehetne jelezni egyes eltité fafa-
jok szisztematikus Gt menti csoportjaival,
hogy az autost felkészithessiik a megal-
las lehetGségére. Természetesen a valodi
természetjarok igényei eltérnek a fenti-
ekben targyaltaktol, de ezeket konnyd
kielégiteni.

Visszatekintve az eddig leirtakat 6ssze-
kotve az elsé rész altalanos polgariasodas
adottsagaival, lathatd, hogy a jovében
egy igényesebb tarsadalmat kell kiszol-
galnunk, mely mar rendelkezik az alap-
vetd biologiai, természettudomanyi, ma-
vészeti ismerettel, igy szakszeribben tud-
ja kritizalni a latottakat, a bennik tdmasz-
tott €letérzést.

Még egy fontos feladatunk van e mun-
kank soran. Joléti létesitményeinket, kdz-
joléti munkankat feltétlentl fel kell hasz-
nalni szakmink népszertsitésére, elis-
mertetésének fokozdsara, tarsadalmi elis-
merést és megbecstilést kivivva erdész
kollégainknak.

Sajatmagunk munkajat tekintve mi is-
merjik az erdészmunka szépségét, de ha
ezt szép kornyezetben kell végeznlnk,
egyuttal latva a tarsadalom megelégedett-
ségét, elismerését, meég jobban fogjuk
szeretni, végezni hivatdsunkat.
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