Szakosztalyi hirek

Az OEE Szeniorok Tandcsa, illetve Taj- és
Kornyezetfejlesztési Szakosztilya kozos
rendezésben 2000. december 14-én tartot-
tak ulésiiket, a meghirdetett napirendnek
megfeleléen. Dr. Szdsz Tibor megnyitoja
soran udvozolte az tilést megtisztels Kdaldy
Jozsef elnokot és az OMBK Egyestilet kép-
viseletében dr. Pilissy Lajos kohomérnok,
a Szeniorok Tanacsanak elnokét, koszon-
totte tovabba az el6adokat, a megjelente-
ket, bejelentve, hogy Gémesi Jozsef (APV
Rt.) Ggyvezets ig.-h. mas elfoglaltsdga mi-
att munkatarsat bizta meg az elGadasa
megtartasaval, majd kérte a jelenlévdket,
hogy felallva emlékezzenek az id6kozben
elhunyt Véssey Tibor kollégankra, tagtar-
sunkra és fejezzék ki gyaszukat.

Ezt kovetSen felkérte Kocsis Istvdn iro,
torténészt, hogy ,A Szent Korona-tan és a
jogfolytonossag” cimi elGadasat tartsa
meg. A millenniumi korszakzar6 elGadas
a tagsag szamdra Ujabb megyvildgitisban
nyujtott olyan ismereteket, amelyek a ma-
gyarsag Gsi szellemiségét, jogérzékének
kialakuldsat jellemezték, amelyekbdl né-
hany kiragadott gondolat kozreadasra ér-
demes:

— A Szent Korona-tan és misztériuma
mai szemléletben nehezen értelmezhetd
és megkozelithetd, a magyar kozjogfejlo-
dés sajatossagainak mélyebb elemzése és
a téves ,elméletek lefejtése” nélkil. Az
el6ado kiemelte, hogy a Szent Korona ta-
na megdbrzS erejévé valt a magyar alkot-
manynak, allamisignak, megérzdje a ma-
gyar kozjogfejlédésnek, és jelentGsége
torténelmiink legdramaibb helyzeteiben
volt a legnagyobb. Eppen azért, mert a
Szent Korona a szabadsagjogokat, a mél-
tanyossagot, illetve a jogbiztonsagot je-
lentette.

— Az el6add ramutatott, miért szent a
Szent Korona. Mert a magyar nemzet a
Szent Koronat Istentdl] kapta — meghataro-
zott céllal, meghatirozott Uzenettel. Az
uzenet az Igazsiaggal van Osszefliggésben.
Ez a régi magyar kiildetéstudatban a ma-
gyarsig kiilonleges szerepe ennek az ElS,
Egi Igazsignak a mélt6 szolgilata. A ma-
gyar tarsadalom méltoképpen megbe-
cstilvén a szerves jogfejlodes eredményeit,
a Szent Korona dltal ragaszkodni tudott a
magasabb rendii hagyomdnyhoz, amely-
nek lényege a kiildetéstudat, a szakralitas
komolyan vétele. E tekintetben éppen az-
altal, hogy a Szent Korona a szakralis feje-
delem jogutodija, kovetkezésképpen a tan
a nagy eszményeit a késébbi korszakokba
is atmenti.

— Az el6ado torténeti példak osszefiig-
géseivel érzékeltette az Gsi hagyomanyok-
tol valo eltérés, | félreértelmezés” kiindulo-
pontjait. Felvazolta a Szent Korona hatasat
a jogfejlédésre, torténeti  fordulatokra”, a
Szent Korona misztériumdnak megnyilva-
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nuldsait, a Szent Korona-tan kialakulasa-
nak korGlményeit. A tan szerint a Szent
Korondt mint jogi személyt a hatalom tel-
Jessége illeti, amely — legf6bb garancidja a
batalommegosztds véglegességének, az
alkotmanyossag megtartasanak. A Szent-
korona-tagsdg kozjogi fogalma meghatd-
rozia a felelGsségérzetet, valamint erGsitet-
te az egyenrangiisag és a méltosagteljes
magatartds kultuszat, mert nem az ald-
rendelés, hanem a mellérendeles elvének
érvényestiléset segitette elo.

— A Szent Korondban van minden bir-
tokjog gyokere. Magyarorszag terlletén
csak magyar allampolgar vagy az orszag-
gytlés altal ,honfitsitott” — mint a Szent Ko-
rona tagja, jogokkal ardnyositott kotelezett-
ségekkel — valhatott foldbirtokossa. Ezenki-
vil természetesen az Gsiség torvénye is
védte a foldtulajdont. Nagy jelentGséggel
birt, hogy nemcsak a foldtulajdon a Szent
Korondé, hanem a stratégiai ipardgak (ba-
nya-, élelmiszeripar, energiagazdalkodds és
a honvédelem) vagyona, ill. az erdo is.

— A jogfolytonossag kérdésében — amely
szintén bonyolult —, mivel a Szent Korona-
tan szerint a Szent Korondhoz val6 viszo-
nyat miként a kirdly sem, a nemzet sem ha-
tarozhatja meg. A Szent Korona akaratat az
orszaggyulésen hozott és a kiraly altal
szentesitett torvények fejezik ki. A hlség-
eskli erGsebben kot a korondahoz, mint a
kirdly személyéhez. Valahdnyszor a kiraly
abszolat hatalomra tort, szembefordult a
Szent Korondval. A tan ma is kotelezd,
mert a nemzet torvényes képviselGi a Szent
Korona-tant nemzetgyulésen nem hataly-
talanitottak. Igaz, nem konnyen oldhato
meg a jogfolytonossig helyredllitisa sem.
A jogfolytonossagot lehet tagadni, de taga-
diasa nem mas, mint a torvények megveté-
se. Egy jogfolytonossdgot vallalé orszag-
ban a torvény gyémantbol van, a tagado
orszagban tivegbol.

A mdsodik napirend keretében ,Az dlla-
mi erd6gazdalkodas idGszerd kérdései”-rdl
Pintér Zoltdan erdémérnok, kozgazdasz, az
APV Rt. munkatirsa tartott elGaddst. Tajé-
koztatott az eddig kialakult helyzetrdl, az
erd6gazdasigok gazdalkodasanak ered-
ményességeérdl; termelési érték, forgotSke
alakuldsarol, fejlédésikrSl, tovabba az
integrator szerepben végzett munkakrol. A
naturaliakban kifejezhetS teljesitmények-
rél: fakitermelés, erdémiuvelés, vadadszat
stb. Emlitésre kertlt az APV Rt. 4talakuldsa
(megsziinése) utani esetleges valtozatrol.
Az 0j kezelési keretben is az adllami va-
gyonként valé mukodtetés optimdlisabb
formdjanak kivalasztdsa szerepelhet, mivel
az APV Rt. forma hatékonysiga jonak bizo-
nyult, kiilonosen a beruhazasi szinvonal
novekedésében. Jelezte tovabba, hogy a
jovot illetd stratégiai tervek késziilében
vannak, amelyek kozponti célkitizései ko-

zOtt az erdégazdalkodasi, vagyongyarapi-
tasi feladatok mellett a kozcéla — sport, tu-
risztikai, természetvédelmi — feladatok ella-
tasa az eddigieknél sulypontosabban sze-
repel. A természetvédelem terén felmertlt
kritikus kérdésekben viszont meg kell ta-
lalni a természetvédelmi igazgatdssal ko-
z0s érdekd egylttmuikodési alapokat.

Az el6adas kapcsin kérdéseket intéz-
tek: Jancso G., dr. Sipos A., Pechtol I, dr.
Madas L., Zdgoni I., amelyek megvalaszo-
lasa utan a napirend lezarult.

A kovetkez6kben dr. Haldsz Aladdr
emlékeztetett arra, hogy Modrovich Ferenc
nagyrabecstilt professzorunk emlékének
Orzésére az egyetem arra érdemestilt pro-
fesszorai ,panteonjaban”, az emiékek ko-
z6tt nincs szobra. Holott 6 volt az, aki
megalapozta az egyetem muszaki képzé-
sét, és neki kdszonhets, hogy egyetemiink
a Muszaki Egyetemmel azonos elbirdlasa
legyen. E mulasztds felszamoldsa szakmai
multunk megbecsiilése miatt is kotelez. ja-
vasolta, forduljunk felbivdssal az elnok-
séghez ennek a hézagnak a potlasdra, és
tegye meg az egyestlet a sziikséges 1épé-
seket. Jereb Olto e jogos eldterjesztéssel
egyetértve felhivta a figyelmet, hogy az
egyetemi professzorok ,nagy generacioji-
hoz” tartozonak tekintheté még Staszney
Albert és Lessenyi Ferenc, akiknek szintén
illene emléket allitani!

Kadldy Jozsefelndok mis elfoglaltsaga mi-
atti eltavozasa elétt kozolte, hogy drommel
vett részt az tlésen. Eloljaroban is koszo-
nettel vette az elSterjesztésben elhangzot-
takat — Modrovich-szobor —, annak indo-

koltsagat, igéretet tett az inditviny tovabb-
vitelére €és a jové évi megvaldsitasira. A
kovetkezd idGszakra eredményes munkal-
kodast, kellemes tinnepeket és boldog Gj
évet kivant.

Az egyéb bejelentések keretében
Jakabffy Ernd tajékoztatott, hogy Svédor-
szagban az erdében nincsenek keritések,
ahogyan arr6l bizonyos hirforrisok kozve-
titettek, csak az autopalyak mentén létestil-
nek a szabvany szerinti keritések. Hivat-
kozva a magyar erdészek kifejlettebb ma-
gyar tudatdra észrevételezte, hogy hid-
nyolja a magyar zaszléban a magyar ci-
mert, amely nélkil ,szimbolumunk” nem
teljes. Ugy véli, a megoldas elémozditisira
orommel  venne  kozremikoddket.
Kéveskuti Gyorgy a ,Magyarorszag neve-
zetes fai” c. 4j képes kiadvanyra hivta fel a
jelenlévok figyelmét mint timogatando és
értékes szakmai ismeretanyagot is kozveti-
t6 anyagra.

A zarszo el6tt dr. S. Nagy Laszlo, illetve
dr. Szdsz Tibor adtak tajékoztatast az ¢év
munkajarol, vazolva a kovetkezd év terve-
zett foglalkozasait, amelyek utdn az elnok
kellemes Gnnepeket, boldog Gj esztendét
¢és eredményesebb évszazadokat kivanva
az ulést bezarta.

Budapest, 2000. december 27.

Dr. Szasz T—dr. S. Nagy L.
elnokok
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