Erdészeti Lapok

Az Orszagos Erdészeti Egyesilet folybirata
CXXXV. évfolyam 11. szdm
(november)

FOszerkeszto
PAPAI GABOR

A szerkesztobizottsag elnoke:
DR. SZIKRA DEZSO

A SzerkesztGbizottsag tagjai: dr. Bartha Dénes,
Bartha Pal, dr. Bondor Antal, Dévai Péter, Gencsi
Zoltan, dr. Jarasi Lérine, dr. Kiraly Pal, Olah Tibor,
Pintér Ott6, Répaszky Miklos, dr. Somogyi Zoltan,
Szakacs Laszlo, Toth Miklos.

Szerkesztoség: 1027 Budapest, FG u. 68.

Telefon/fax: 201-7737

Mobil: 006-30-97-15-255

Internet: http://larix.efe.hu/oee
Kiado:

Orszagos Erdészeti Egyestilet
1027 Budapest, FG u. 68.

Felelos kiado:
KALDY JOZSEF

Nyomdai munkak: INNOVA-PRINT, Budapest
FelelGs vezetd: ifj. Komornik Ferenc

A kézirat lezarva: 2000. oktober 31.
ISSN: 1215-0398

Terjeszti az Orszagos Erdészeti Egyesiilet. Felvilagositast a
lappal kapcsolatban az Egyestilet ad. Megjelenik havonta.

A Dbekiildott kéziratokat, fényképeket nyilvantartasba
vesszik. A cikkek, irasok nem feltétlentl azonosak a szer-
keszté véleményével, azok tartalmaért mindenkor a szerzé
felel. A szerkesztGség fenntartja maganak a szerkesztés jo-
gat. Honorariumot — megegyezéssel — csak felkért irdso-
kért, a fotoeért, illetve grafikai munkakért fizetiink.

Cimképunk: A ,Magyar Erdészeti és Vadaszati Mszaki Se-
gédszemélyzet Orszagos Egyestilete” zaszlodisze. Cikkiink
a 356. oldalon. Fot6: Papai Gabor

Erdokar a Kiskunsaghan

Tartalom

Uni6s beruhdzas-timogatas

az erd6gazdasagoknak 325
A Kiskunsag gondjai, eredményei 327

Kadar Zoltan: Rekviem haromszazezer
hektar erdéért? 329

Nyilt levél Rakk Tamashoz,

a Verga Rt. vezérigazgatojahoz 332
Erdészeti kotélpalyak Magyarorszagon 334
Szamvetés Kuala Lumpurban 336
Barna Tamds: A barkocaberkenye
(Sorbus torminalis) csemetenevelése 338
A Magyar Tudomanyos
Akadémia jubileuman 339
Unnepeltiink
Sopronban 340
A halottak napja 343
Indul egy erdész tarsasjaték 344
Mi lesz veletek székelyfoldi erd6k? 345
Kiszallitas erdei vasaton 347
Varosavato tinnepség Visegradon 350
Egyestleti hirek 351

Melléklet:
Dr. Kollwentz Oddén: Ezer év magyar erdégazdal-

kodasanak fejlédését szabalyozo erdészeti jogalkota-
sok 1000-1999.

A lapot
Magyarorszag legnagyobb médiafigyeldje, az

@ » OBSERVER «

OBSERVER BUDAPEST MEDIAFIGYELO KFT.
1084 Budapest, Auréra u. 11.
Tel.: 303-4738

rendszeresen szemlézi




Unios beruhazas-tamogatas
az erdogazdasagoknak

Nyilvanvalo, hogy Magyar-
orszag belépése az EU-ba je-
lentds valtozasokat hoz a
gyakorlati agrarpolitikaban.
Ezek legfontosabbja, hogy
alapvetoen megvaltozik a ta-
mogatasok rendje, célja és
modszere, til azon, hogy a
maihoz képest 0Osszegiik
tobbszorosére novekszik
majd. Cikkiinkben a kedve-
zotlen adottsaga térségek,
valamint az erdogazdasagok
tamogatasairol esik szo.

kedvezdétlen adottsagt térségek
Atémogatésénak fogalma orsza-

gonként kulonbozik, s egyelGre
tisztazatlan, hogy Magyarorszag eseté-
ben mely térségeket sorol-
jak majd ebbe a kategoria-
ba. Az biztos, hogy a ked-
vezétlen terlletek altala-
nossagban a kovetkezéket
jelentik:

e hegyvidéki térség
meghatarozott tengerszint
feletti magassaggal és lejt6-
szoggel;

e rossz term&képességl
talajok, atlag alatti hoza-
mok és csekély népsira-
S€g;

e ergsen tagolt és szab-
dalt tertletek, hatrinyos
mez6gazdasagi feltételek.

A tamogatasi elvekben
az a f6 valtozas, hogy még inkabb a
rossz adottsagu terlletekre és a gyepek-
re Osszpontositanak, ugyanakkor a
szakszerd mezGgazdasagi termelés
fenntartasat célozzdk meg. A timogata-
sok a tertleti alapa kiegyenlité timoga-
tasokhoz kapcsolodnak, s azt teljes egé-
szében igy fizetik ki. Nagy valoszintiség-
gel mondhatjuk, hogy a mi aranykoro-
naval kifejezett foldmindsitési rendsze-
rink alapjan jol kijelolhet6k a rossz
adottsagu térségek, csak az a kérdés,
hogy hol huzzuk meg a hatart. Mostani
rendszerink finomitasaval realis esé-
lytink van ara, hogy szamottevé tertile-
tek kertljenek be a timogatando korbe.

Anélkil, hogy a példa jelentGségét
talbecstilnénk, tampontként megemlit-
hetS, hogy Németorszagban a féfoglal-
kozast mez6gazdasagi izemeknek is 52
szazalékat soroltak be a hatrinyos hely-
zetl térségekbe, s ezek muvelik a mez6-
gazdasagi tertilet 47 szazalékat. Kozilik
az lzemek 41 szazaléka részesil, még-
pedig atlagosan 5600 marka 6sszegben a
tertileti alapon fizetett (és az tizem jogi
formajatol és teriletétsl természetesen
fuggetlentil jard!) taimogatasokbol.

E térségekben az atlagosnal mintegy
15 szazalékkal kisebbek az tizemek, és
féként a tertlethasznositisban van
nagy eltérés. A hatrinyos helyzetd tér-
ségek Uzemeiben a foldtertletbdl 23
hektar a szanto és 21 hektir a gyep, mig
masutt 39 hektar szantéhoz 13 hektar
gyep tarsul. Abban, hogy az egy fére ju-
t6 Uzemi jovedelem csak 23 szdzalékkal
kisebb a hatrinyos helyzetd térségek-

ben, két tényezének van donté szere-
pe. A mar emlitett, s a jovedelem 11 sza-
zalékat ado tamogatasnak (e nélkul 33
szazalék lenne a differencia), s az
egyébként is erGsen tamogatott tejter-
melésnek koszonhets, hogy nem na-
gyobb a kiilonbség. Az 1 hektarra jutd
tehénallomany 70 szazalékkal tobb e
térségben, mint a j6 adottsagt vidéke-
ken, a gabona atlaghozama pedig vala-
mivel tdbb, mint 20 szazalékkal kisebb,
de azért hektaronként még mindig 5,5
tonna kortl alakul.

A hatranyos adottsigok miatt nyuj-
tott tamogatast — éppugy, mint a beru-
hazasi kedvezményeket — minden

Erdészeti Lapok CXXXV. évf. 11. szdm (2000. november)

tzem megkapija, tekintet nélkil annak
jogi formdjara. Az als6 tertileti hatar
azonban az altaldnosan érvényes 1 hek-
tar helyett itt mar 3, ami nyilvanvaléan
kovetkezik az lizem-meghatirozas fo-
galmabol és az Osztonzési rendszer
szellemébdl is.

A tdmogatassal azt kivanjik elérni,
hogy az ilyen kortilmények kozott ma-
kods gazdasigok a természeti adottsa-
goknak leginkabb megfelel6 termelést
folytassanak, 6rizzék meg a vidék épi-
tett és természeti értékeit, s a fenntart-
hat6 gazdalkodasi formakat, kilonos
tekintettel a kornyezetvédelemre. a ta-
mogatast évi egyszeri kifizetésként kap-
jak meg azok a termeldk, akik:

e szakszerd termelést folytatnak,

e termelési kotelezettséget vallalnak
tovabbi, legalabb ot évre,

e s legalabb 3 hektir kedvezdtlen
adottsagt mezdgazdasagi tertilettel ren-
delkeznek.

A timogatand6 tertiletbe
nem szamithat6 be az, ahol
buazat, kukoricit, cukorré-
pat termelnek, vagy ame-
lyen intenziv kultarak van-
nak. Az EU tamogatasi
rendszerének egyik fontos
alapelve az a tétel, amely
szerint minden dgazat vagy
termék csak egy jogcimen
részestlhet a tdmogatdsi
forrdsokbol. Ezért logikus,
hogy a gabonafélék, ame-
lyek a szokasos kiegyenlité
jovedelemtimogatast élve-
zik, a hatranyos helyzet mi-
att adott tobbletsegélyekbdl
kimaradjanak.

A gyepek minden hektarja legalabb
50, de legfeljebb 350 marka tdimogatas-
ban részestl, a szantd6 utin ennek az
osszegnek csak legfeljebb felét, de leg-
alabb 50 markat kap a termels. Az egy
tzemnek ilyen cimen adhaté maximalis
Osszeg 24 ezer marka, kivéve, ha kett6-
nél tobb az ott indokoltan dolgozok
szama. Ebben az esetben minden egyes
f6 utan 12 ezer marka tobblettimoga-
tasra nyilik lehetGség. Az egy-egy régio-
ban érvényes timogatdsi szintet — a
megadott hatarértékeken beltl — a tény-
leges adottsigok alapjan hatarozziak
meg.
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Az erd6gazdasig — annak hdrmas
célja, vagyis a haszonerddk, a véd- és
parkerdSk egylttteseként — kilonodsen
szamottevs tamogatast ¢lvez az EU-
ban. Mivel Magyarorszagon nagy teru-
letek tartoznak a gazdasigosan nem
muvelhet§ szantd és gyep muvelési ag-
hoz, érdemes alaposabban is megis-
merni azt a gyakorlatot, amelyet e tert-
leten Németorszag folytat. A gazdasa-
gossag itt is fontos feltétele a beruhaza-
soknak, vagyis nem akarmilyen, hanem
csak a jovében is haszonnal kecsegtetd
erdofejlesztésre koncentral az unio.

A kozponti tamogatasok elsé szamu
cimzettjei az erd6gazdasagi kozosségek,
az erdGgazdasagi szovetkezetek és a hoz-
zajuk hasonl6 kooperaciok, valamint az
erd6birtokossagi tarsulatok. Tamogatot-
tak tovabbd a mez&gazdasagi és erdésze-
ti izemek és tulajdonosok, ha az emlitett
kozosségi formak valamelyikében mar
nem részesedtek a timogatasokbol.

A taimogatasok mértéke igen jelentss,
a tamogatando célok érdekében felme-
ril6 koltségeknek 18-90 szazalékaig ter-
jedhet, s a kovetkez6 cimeken adjak:

e az erdGgazdalkodasra, amibe bele-
tartozik a mezdgazdasigi teriletek er-
désitése, ezek elsG ot éven at tartd apo-
lasa, a helyi okologiai adottsigokhoz
igazodo fajszerkezet kialakitasa, az er-
dékarok mérséklése, az Gjratelepités, az
erdétisztogatas, a fiatal erdSk apolasa;

e az erd6gazdasagi uthalozat fejlesz-
tésére;

e az erdGgazdasagi egylttmikodeé-
sek Osztonzésére. Ennek keretében va-
lamennyi, az erdészeti és fafeldolgozasi
tevékenységhez sziikséges gép- és esz-
koz beszerzéséhez, tirolo és feldolgozd
éptiletek létesitéséhez lehet tamogatast
kapni. Kiilon timogatast nyGjtanak az
Gj egyuttmikodések létesitéséhez, a
személyi, az irinyitasi és a tanacsadasi
koltségek mérsékléséhez;

e a mezGgazdasagi tertiletek erddsité-
sére. Azokat a szantokat és gyeptertilete-
ket, amelyek pontértéke 35 alatti (mintegy
10-12 aranykorona), s legalabb 20 évre er-
ddként muvelik, hektaronként 600 marka,
az ennél jobb mindségu talajokon pont-
szamonként 15 markaval tobbel, de legfel-
jebb 1400 markaval timogatjak, mégpedig
minden évben! Azok a foldtulajdonosok,
akik nem maguk muvelték foldjiket és
részt vesznek az erdtelepitésben, ugyan-
csak tamogatasban részestilnek, hektaron-
ként 350 marka Osszeghatarig;

e a fafeldolgozas és faértékesités ta-
mogatasara. Az tjonnan vallalkozok ta-
mogatast kapnak tizemiuk kialakitdsara,
a berendezésre és a muikodéssel kap-
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csolatos kereskedelmi és logisztikai
problémaik megoldasara.

Ez a program fele részben a német,
fele részben az EU tarsfinanszirozasaval
mukodik, st a volt NDK tertiletén az
EU 75 szazalékos részesedést villal. Az
egylttmikodések tdmogatasaval az
egészségtelen tulajdont viszonyokat, a
felaprozodast kivanjak mérsékelni, s ha
lehet, megsziintetni.

Ez utébbival kapcsolatban kell megje-
gyezni, hogy az egészségtelennek tartott
felaprozodast a német szakemberek mas
mércével mérik, mint mi. Nalunk, ahol a
foldtulajdon és az erdSteriilet — az tgyne-
vezett ,torténelmi karpotlassal” végzete-
sen felaprozodott, s amit csak évtizedek
alatt és hatalmas aldozatokkal lehet majd,
ha lehet egyaltalan, orvosolni, nagyrészt
olyanok kezébe kertilt, akik nem tudjak,
s nem is akarjak az erdészeti normakat
kovetni: Németorszagban a mez&gazda-
sagi Uzemek — a mezbgazdasigi mivelé-
si agba tartozo tertleteken feltl — atlago-
san 13 hektar erdével rendelkeznek, am
ezekrdl elég kevés az lzemgazdasagi
adat, a konkrét ismeret. Erd6gazdasagi
tuzemként ugyanis, akar magankézben
van, akar kozosségi vagy dllami erdd,
csak a 200 hektarndl nagyobbakat elem-

zik a statisztikak. A parasztsagot pedig ar-
ra Osztonzik, hogy minden lehetséges
modon probilja meg az egytttmikodest.
Aligha tévedunk, ha azt mondjuk, hogy
az EU-hoz val6 csatlakozast kovetGen
elényre tesznek szert azok, akik tagjai,
kilonosen pedig, ha kezdeményezdi és
vezetSi egy ilyen egyuttmikodésnek,
barmi legyen is annak a neve.

Ha tomoren Ossze akarjuk foglalni a
Magyar MezGgazdasag el6z6 szamaban
megjelent Beruhazas-timogatas az EU-
ban ciml és mostani cikkem mondani-
valojat, akkor a kovetkezd fontosabb
kovetkeztetéseket ajanlhatjuk az olva-
sok figyelmébe:

e az EU a modernizaciot, a haté-
konysdg javitisat Osztonzi, de nem a
termelés mennyiségi fejlesztését;

e ez az Osztonzés szektorsemleges”,
de az életképtelen kis méretieket kizarja a
fejlesztés kedvezmeényeibdl, az igen na-
gyokat pedig csak limitalt 0sszeggel segiti;

e mai kisméretl gazdasiagaink csak a
szovetkezéssel, az Osszefogas erdsitése-
vel lehetnek nyertesei az EU timogata-
si rendszerének. Az individualizmus
kora lejart!

Varga Gyula
(Magyar Mezdgazdasag)

ISO-szabvanyo

Sajtotdjekoztatot tartottak az ISO szabva-

nyok bevezetésérdl az APV Rt. erd6gazda-

sdgi tirsasdgainal. A sajtotajékoztaton Eder
Tamds ugyvezets igazgatd, Gemesy Jozsef
igazgatohelyettes, valamint Sinoros Szabo
Lorant, a Kincstar részérdl adtak tajekoz-

tatot. Kifejtették, hogy a piacgazdasigban

¢les harc folyik az értékesités minden lehe-

tGségéért. A vevok ma mar nagyon igénye-

sek, csak jo minGségt termékeket vasarol-

nak és elsGsorban megbizhato tzletféltsl.

Ezért az eladoi pozicioban lévs cégek

nagy gondot kell, hogy forditsanak a piaci

megjelenésre €és annak bizonyitasara,

hogy megbizhato tizleti partnerek.

A vasarloi, végfelhasznaloi kor ma mar
egyre jobban vizsgilja, hogy azt az arut,
amit megvesz, milyen kortlmények ko-
zott allitottak eld, a termelés folyamata mi-

k bevezetése

lyen hatassal van a kornyezetre. Ezért mar
a nyersanyag keletkezési helyétdl ereds-
en tanusitani kell a nyersanyag és az abbol
készilt termékek szarmazasat.

Mivel az erd6gazdasagi tarsasigok
mukodoképessége és eredményessége
a piacon torténd elismeréstdl fligg, az
APV Rt. megteremtette annak lehetGsé-
gét, hogy ezeknél a tarsasigokndl az
ISO 9002 mindségbiztositasi és ISO
14001 kornyezetiranyitasi rendszerek
bevezetésre kertiljenek. Ugyancsak
sziikségesnek tartotta az APV Rt., hogy
a faanyag-eredettantsitas hazai szabva-
nyanak javaslatat kidolgoztassa. A
programot a PHARE tdmogatta egy ko-
z0s program keretében.

Ennek lényege egy olyan szabvany-
javaslat, amelynek alapjan az Europi-
ban elfogadott kovetelményeknek
megfelelGen vizsgalni és értékelni le-
het, hogy egy adott erdGtertileten az er-
dégazdalkodas megfelel-e a tartamos-
sag kovetelményeinek. RemélhetSleg a
kozeljovében ezen szabvanyjavaslat
alapjan a hazai erd6k tanusitasa is meg-
torténik, ezzel is tovabb javitva az erds-
gazdasagok és mas erddgazdilkodok
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A Kiskunsag gondjai, eredményei

Beszélgetés Sodar Pal vezérigazgatoval

Jilius elején volt alkalmam az agas-
egyhazi erdotiz kovetkezményeit
megnézni. Aki latott osszefiiggd fe-
nyOerddsitést tiiz utan, talan egyet-
ért azzal, hogy az egyik legsiralma-
sabb litviny. Am a kiskunsagi tér-
séget nemcsak a majd félezer hek-
tart elpusztité erddtiiz sijtotta, ha-
nem az évtized legsiilyosabb aszaly-
karositasa is. A terepi bejarason
tudtam meg, hogy Sodar Pdl erds-
mérnok éppen tiz éve a térség erdo-
gazdasaganak igazgatdja. Vele be-
szélgettem a Kiskunsag erdészt-
probaloé adottsagarol és a részvény-
tarassag helyzetérol.

— Noha az agasegyhazi erdétliz ma-
ganerddket érintett, az eltelt évtizedben
volt katasztrofank éppen elég. A leg-
utobbi széldontés haromezer hektiron
szazezer kobméter fat fektetett el. A ta-
valy novemberi hotorés 9400 hektaron,
féleg kozépkoru fenyveseinkben oko-
zott kart. Osszességében elmondha-
tom, hogy a 47 000 hektir gazdasagi
erdénkbdl 12 000 hektart érintett a szél
és a hotorés. 1996. évben a Csiszartol-
tési és Bugaci Erdészet tertiletén 90 ezer
m’-t tort Hssze a juniusi vihar, Es még
hatravan az idei aszalykar kovetkezmé-

nyeinek felszimolasa. Végeredmény-
ben azt el kell ismerni, hogy ezek a ka-
tasztrofak a térség monokultirds mes-
terséges pionir tltetvényszerd erdeiben
természetszerlen kovetkeztek be. Nem
lehetnek illazidink ezekkel az instabil
erdokkel. Véleményem szerint Gj ala-
pokra kell helyezni a timogatasi rend-
szert a telepitéstSl az dllomanynevelé-
sig. A vagasérettségi kor meghatiroza-
sat is ennek megfelelGen korrigilni kel-
lene. Nem hiszem, hogy csorbulna
szakmai hitsagunk, ha az tltetvénysze-
rd erddket ultetvényként kezelnénk,

annak gazdasagi hasznositasa figyelem-
bevételével. Nyilvan az erdSkezelés ak-
kor is az erdS érdekében torténne, csak
mas prioritisok alapjan.

— Térjiink vissza a kezdetekbez.

— Ha mikodéstinket az eredményes-
ség alapjan nézzik, nincs szégyenkez-
nivalonk. Ezt a mérlegbeszamolok is bi-
zonyitjak. Ha ezt sikernek lehet nevez-
ni, akkor a tiz évvel ezel6tt kidolgozott
stratégia helyesnek bizonyult. Pedig
nem volt egyszerl a kezdet. Elsének
hajtottuk végre a struktaravaltast, ami
fajdalmas intézkedésekkel jart. 1700 al-
kalmazottol valtunk meg, akiknek
tobbségét vallalkozoként foglalkoztat-
tunk. Az integracid a csemetetermelés-
t6l a fafeldolgozasig csak igy volt végre-
hajthat6. Eredménytink hetven szazalé-
ka tulajdonképpen exporttdimogatasbol
szarmazik. Csak a nyereséges teveé-
kenységeket tartottuk meg. Az egyik
évrdl a masikra megszint sok tsz, dlla-
mi gazdasag, fafeldolgoz6 tizemek is
megszintek. Béviteni kellett a flrész-
tizemek kapacitdsat, minGségi szinvo-
nalat, hiszen a mi erdeinkbdl kitermelt
faanyaghoz nagyon kevés tobbletérté-
ket lehet hozzaadni. Ha a raklap-
gyartast nézzuk, ez ott is igaz, és raada-
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sul ez a termék nagyon érzékeny a gaz-
dasagi folyamatokra. Gazdasagi pangas
esetén ezt a termék nemigen keresett.
Mira elmondhatjuk, hogy mind a rak-
lapgyartasban, mind a nyar- és fenyd-
papirfa-piacon vezet$ szerepet toltiink
be. A magyar raklapgyartasbol 30% ré-
szesedésiink van. Ezt a vezet§ szerepet
csak gy tudjuk megtartani, ha bévitjiik
a kinalatot. Janoshalma és Bugac fG-
résziizemei 115 ezer kobméter alap-
anyagot dolgoznak fel. A rajkai tizemet
kedvezé aron vettik meg. Elonye, hogy
kozel van a nyugati vevokhoz, viszont
jelentkeznek az alapanyag-ellitis ne-
hézségei.

— A térségben jelentos szerepe lebet a
maganerdo-tulajdonosoknak.

— Integracios tevékenységink évi
1,2-1,3 milliard Ft arbevételt jelent. Ki-
torési pontként kezeltik és kezeljik
most is a foldhasznositast. Mivel az er-
dételepitések alapja a szaporitdanyag-
ellatas, megtartottuk és jol felszereltik
csemetekertjeinket. Mintegy 16-18 mil-
li6 csemetét termelink évente. Ez a
szolgaltatas az alapja az erddtelepité-
seknek, de — és ezzel nem mondok Gjat
— az a baj, hogy nem tudunk megnyug-
tatban el6re tervezni. Pedig ez fontos
lenne. Es itt kell megjegyeznem, hogy
az egységarakkal és a timogatassal baj
van. Ujra kell gondolni ezt a témat, ami
hosszt tavon megsziintethetné a bi-
zonytalansagot. Az egységarak nem ko-
vetik a raforditasi koltségeket. Az
uzemanyagkoltség mar joval meghalad-
ja a szamitott keretekbe beépitett mér-
téket. A fafajok diszkriminativ timoga-
tisa sem kedvez a maganerdd-telepi-
t6knek. Véleményem szerint mintegy
30-35% a lemaradas ezen a téren. Az er-
dételepitések rezsikoltségének 60%-at
a nehézgépek adjak. Ezzel a ténnyel
szamolni kellene. Agazatunk mondhat-
ni alarendelt szerepét tiz év utin sem si-
kertlt megvaltoztatni, hogy a minden-
kori kormany megfelelGen kezelje az
erdészet gondjait. Az agrartircan belul
sulytalannak érzem az erdével kapcso-
latos tamogatasok elbiralasat.

— Ennyire rossz a helyzet?

— Nem errdl van sz6. De mint a tér-
ség erdégazdalkodasaért meghatdrozo-
an felelGs, ki kell mondanom azokat az
aggalyokat, melyek fékezik a gazdalko-
das fejlédését. Az APV Rt. az elmult id6-
szakban masfél millidrd Ft-tal enyhitette
a természeti csapasok kovetkezménye-
it. A hatalmas karok ellenére a kincstar-
nak éppugy be kellett fizetni a ,bérleti
dijat”, mintha mi sem tortént volna. Le-
hetéségeihez képest az AESZ korrektiil
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kezeli a kialakult helyzetet. Téarked-
vezményt javasolt. 123 motorflrészt
vettiink a vallalkozoknak, amit egy évi
részletfizetéssel kell torleszteni, hogy a
széldontés kovetkezményeit fel tudjuk

szamolni. A 101 motorfirész-kezelS
koltsége 1gy 110 milliot jelent, s remé-
nyeink szerint a kirfelszimolasban dol-
20z0 Otszaz f6 eleget tud tenni a felada-
toknak. Ez évben 8 milli6 forint érték-
ben 106 motorflrész-kezels szakképe-
sitését és vizsgaztatasat finansziroztuk.
A tamogatas mértékét véleményem sze-
rint nem kellene ¢sszekapcsolni az er-
dételepitéshez adott timogatassal.

— Az EU-csatlakozds kiiszobén dl-
lunk.

— Hat ez nagy kihivds a szakmankat
érintGen is. A fapiaci ar EU-konform.
Nem a belsé piaci ar hatdrozza meg. Vi-
lagpiaci arakkal kell szamolnunk.

— Ez jo vagy rossz?

— Nem biztos, hogy jo, de biztos,
hogy rossz. Dragan termeltink, noha a
munkabérekkel mintegy 80 szazalék-
ban le vagyunk maradva. Erdészeink
sokkal kevesebb pénzért dolgoznak,
mint nyugati kollégiik. At kellene gon-
dolni az egész alapanyagexport-ten-
denciat. Vajon nem lenne-e hosszu ta-
von gazdasagosabb a hazai papirfeldol-
gozas? Igaz, ez kulfoldi t6kébsl nem
menne, ide allami beruhazas kellene,
de azt hiszem, még mindig jobb megol-
dast jelentene, mint a mostani kiszolgal-
tatott helyzet. A sarangolt valaszték kér-
dése véleményem szerint megoldodna.
A papirfa- és a rostfavalaszték kozott
oOriasi arkilonbség van, de sokszor
kénytelenek vagyunk a papirfa minGsé-
get rostfaként értékesiteni.

Az agazat ezeknek a problémiknak
a figyelembevételével meg kell, hogy

Gjuljon, hiszen az erdénevelés min&sé-
gi munkajat csak a nyersanyag optima-
lis aron valo értékesitésével tudjuk gaz-
dasagosan realizalni. Ez agazati érdek.

— A térsegben vannak kezdeménye-
zések. Gondolok a harom éve kezdett
regiondlis feladatokat ellato Szaporito-
anyag Termesztési Kézpontra.

— Valéban. Magkozpontot és infor-
macio6s kdzpontot hoztunk létre az FVM
maximalis timogatasaval. Gdcsi Zsolt a
maganerdd-tulajdonosok patronaldsa-
val, Szulcsan Gabor az erdei gyimol-
csok génmeglrzése terlletén és dr.
Barna Tamds az OECD elGirasainak, a
nemzetkozi halozattal valé kapcsolat-
tartds témajaban munkalkodnak. Sajnos
e munkak sordn magunkra maradtunk.
A folyamatos fejlédést mar évi mintegy
30 millios sajat koltséggel kell fenntarta-
nunk. A cédrusprogram is tobb koz-
ponti torédést érdemelne. Igaz, hogy az
e téren végzett kisérleteink a vadérzé-
kenység és a fagytlrés tekintetében
nem meggyozéek, de a kulfoldi tapasz-
talatok kedvezé eredményei tobb oda-
figyelést és féleg tamogatast érdemel-
nének.

— Tapasztalbato a szakmaban verti-
kalis integrdacio?

— Egyedil nem megy. A hasonl6 kor-
nyezeti feltételek kozott gazdalkodo al-
foldi térség hat erdészeti részvénytarsa-
saga a szakmai kutatassal, kozép- és fel-
s6foki szakoktatdssal és az Allami Er-
dészeti Szolgalattal egytttmikodve
igyekszik a térség erddgazdalkodasi
gondjaira megoldasokat talalni az Alfol-
di Erdckeért Egyestilet (és jogelddei) ke-
retében. Kozosen konnyebb lehet az
el6bbre 1épés.

— Koszéndm a beszélgetést.

Papai Gabor
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KADAR ZOLTAN

Rekviem haromszazezer hektar erdbért?

januarjaban igen elgondolkoz-

tatd cikket kozolt arrél, hogy
Magyarorszagon a maganerddk felét
nem kezelik. Tekintve az Osszes er-
déterilet nagysagat, a kezeletlen er-
d6é mennyisége minimum haromszaz-
ezer hektir lehet. A cikkben foglal-
takkal nincs okom vitatkozni, az idé-
zett szaktekintély (7elegdy Pal) és az
erdész féhivatalnok (Bardtossy Ga-
bor) hozzaértése garantdlja, hogy a
részletezett allapot nem tartalmaz tal-
zasokat, a helyzetértékelés — sajnos —
valos.

Mit lehet erre mondani ? Fel lehet ha-
borodni, lehet az okloket razni és lehet
apatiaba esni. Egyet viszont nem mond-
hatunk: azt, hogy a folyamat nem volt
elore lathato— és mint dertilt 6gbol a lo-
rugas ért benniinket.

Magam is morfondiroztam a téma
korul az Erdészeti Lapok 1994. évi mar-
ciusi és oktoberi szamaiban, igy engem
a tény — sajnos — nem lepett meg. Nem
hiszem, hogy szabad volna temetni a
haromszazezer hektar erddét, ezért cél-
szerlnek tartom megvizsgalni, hogy mi
vezetett ide, illetve mit is kellene csinal-
ni. Ezen gondolataimat osztom meg az
Olvasoval.

E gyik orszagos napilapunk 2000

Kiindulas

A kiindulast mindenképpen a karpotla-
si torvény — csomagban, illetve a tobb-
szor modositott 1992 évi 1. torvényben
(a szovetkezetekrSl) kereshetjik. En-
nek eredménye, hogy gyakorlatilag
barki erd6tulajdonhoz juthatott, sok-
szor agy is, hogy nem akart erdétulaj-
donos lenni. Ennek szamos oka
lehetett, ebbdl néhany:

a karpotlasi jegy ésszerl hasznosita-
sara gyakorlatilag csak a foldszerzés
mutatkozott, az alternativ kindlat — az
onkormanyzati lakds megvasarlasan ki-
vil — alig mikodott.

a részarany-tulajdonforma kiterjedt
az egykori foldtulajdonos orokoseire is;

a foldingatlannak a koztudatban na-
gyobb volt a presztizse, mint amilyen
értéket a valésagban képviselt;

az erd6t meg lehetett szerezni a fold
y2ardban”, a fadllomany csak raadas volt.

Ennek eredményeként alakult ki a
ma is €l6 birtokszerkezet. Ingatlanfor-
galmi szakértdi tapasztalataimban csak
szantofoldekrdl szereztem informaciot,
de alljon itt két ,gyongyszem”, amely

talan jellemezheti a kialakult birtokvi-
szonyokat

Egyik nagykun varosunkban kiilte-
riileti, mdattol 4 km-re 67 ha-os tabla
osztatlan kozos tulajdonban, 6sszesen
610 aranykorona értékkel. A tulajdono-
sok szama 72 f6. A legkeletebbre lako
tulajdonos madtészalkai, a legnyuga-
tabbra ¢él6 pedig nagyatdadi lakos. (Ez
szerencsésnek mondhato, hiszen altala-
ban van minden tabliban egy nyugat-
europai vagy mis foldrészen ¢€l6 tulaj-
donos is.) A legkisebb tulajdoni ha-
nyad dtszamitva 0,16 aranykorona,
az adott ingatlanon ez kerekitve 146 m’
tertiletnek felel meg !

Misik nagykun varosunkban szintén
kultertilet, mauattol 2,5 km tavolsagra,
az ingatlan nyilvantartds adatai szerint
onallo birtoktest 289 m’ tertlettel.
Hossza 591 m, szélessége 49 cm ! (Vi-
gyazat: negyvenkilenc centiméter!) Tu-
lajdonosa Székesfehérvaron lakik.

Megjegyzem: ezek konkrét és valos,
bar a munkdm sorin legszélsGsége-
sebbnek nevezhet6 példik. A masfél
méter széles tabla, vagy példaul az
1/852. tulajdoni hanyad gyakorlatilag
strln eléfordulo eset.

A szantofoldi példak még akkor is el-
gondolkoztatoak, ha nem erd6rél van
sz0. Ugyanis az erd6k maginositasira
ugyanolyan szabalyok vonatkoztak,
mint a szantofoldre, tehat hasonld bir-
tokméretek az erdSk ,osztasanal” is
el6fordulhattak.

Kozos tulajdonu erdo
kezelése

A szovetkezeti torvény ugyan kimond-
ja, hogy

.. az erdd és a legel6 mivelési aga
term6fold lehetSleg egy tagban marad-
jon....” (Vrh. 15 §.1b.), illetve

LA szovetkezet kozos hasznalata-
bol kikertlt erdében és legelén — ha
jogszabaly masként nem rendelkezik —
osztatlan kozos gazdalkodast kell foly-
tatni...” (24.§.),

de azt is irja, hogy

oA részarany foldtulajdonos kéré-
sére az ingatlan-nyilvantartasban feltiin-
tetett tulajdoni részarinyoknak és AK
értékének megfeleld nagysaga és érté-
ki foldet részére ki kell adni...” (27.§)

Ha ez a  kiadds” megtorténik, akkor
az Uj erddtest birtokosa az erdStorvény
Vrh. 16 §. eredményeképpen egyéni er-
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dégazdalkodonak mindstilhet, ha az er-
dé bizonyos feltételeknek megfelel.
Ezeket a feltételeket az erd6torvény
Vhr. 14 §. részletezi, szakmailag megfe-
lel6nek tekinthetS alapon. Ha az erd6-
test — vagy tag — maga tobb tulajdonos
tulajdonaban all, akkor kotelezé erds-
gazdalkodo kijelolése.

A kozhiedelemmel ellentétben — a
koz6s tulajdonban 4ll6 erddk részarany-
tulajdonosainak azonos a joga a tulajdo-
ni hinyadara vonatkozdan, ugyanis ...
A tulajdonostarsak mindegyike jogosult
a dolog birtoklasara és hasznalatara, e
jogot azonban az egyik tulajdonostirs
sem gyakorolhatja a tobbiek jogainak és
a dologhoz fiz6d6 torvényes érdekei-
nek sérelmére.” (Ptk. 140. §.)

Kovetkezésképpen minden, a tulaj-
donnal kapcsolatos kérdésben csak
egybehangz6 nyilatkozattal lehet ér-
vényes dontést hozni. Képzeljik el,
hogy ezért Ossze kell hozni
Nagyatadtol Matészalkaig a tulajdono-
sokat (koztiik a 146 m? tulajdonosit is)
és meg kell nyilatkoztatni arrél, hogy
mit akarnak. Tudvalévs, hogy minden
emberi kozosségben 20 {6 felett ado-
dik legalabb 1 f6 (nagyobb létszam
esetén 4-5 %), aki ,mast” akar, és ez
alkotmanyos joga.

Emiatt — példaul —, ha az a feladat,
hogy ki kell jelolni az erd6gazdalkodot,
a tulajdonos-kozosségek igen nagy ha-
nyaddban nem lehet konszenzusra jut-
ni. Még szerencse, hogy ugyanez a fo-
lyamat érvényesul, ha valaki — élve a
torvény adta jogaval — ki akarja ,méret-
ni” tulajdonrészét, vagy akar a teljes in-
gatlant a tulajdonosok ,szét kivanjak
mérni.” Gyakorlatilag a konszenzus ek-
kor is kizartnak tekinthetd, igy — szeren-
csére — az erddbirtokok gyakorlati elap-
r6z6dasa nem napi veszély

Ha egy adott dontés kozérdekd, ak-
kor a hianyz6 nyilatkozatot birosagi
aton is ki lehet kényszeriteni. Ez sem
latszik jarhat6 utnak, mert idGigényes
(mai gyakorlat szerint kozel két év, mi-
re jogerGs hatdrozat sziletik). Masrészt
a dolognal a kozérdek az adott esetben
nehezen igazolhat6, ha példaul az a
kérdés, hogy Gipsz Jakab KFT. avagy a
Kisguci Illés BT legyen-e az erd6gaz-
dilkodo.

Az erd6torvény — elGrelatéan — arra
az esetre is intézkedik, ha a tulajdo-
nosok késlekednek kijelolni az erds-
gazdalkodot, vagy akit kijeloltek, az
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alkalmatlanna valik feladatara. Ebben
az esetben az erdészeti hatdsag Kkije-
lolheti (vagy lecserélheti) az erd6gaz-
dalkodot, és az igy kijelolt gazdalko-
do még (allami) koltségtéritésre is
szamot tarthat. Megint mas kérdés,
hogyha ez a tulajdonosoknak (vagy a
tulajdonosi kor egy részének) nem
tetszik, ellene jogorvoslattal élhet, és
ha nem is nyer pert, de legalabb idét
— azt nyerhet.

Kozben az erdd kezeletlen marad,
azaz nem folyik benne érdemi erd6gaz-
dasagi munka.

A kezeletlenség
kovetkezményei

Az erd6 sok mindent elbir. Ha nem
kezelik, akkor legfeljebb biol6giai — és
késébbi gazdasagi — értéke csokken,
de latvanyos kart altalaiban nem szen-
ved. Tobbnyire kétfajta ciklusa van:
amikor hasznot hoz és — amikor pénzt
visz el.

A jelenlegi helyzetben a hasznot
hozo idGszak — a vagasérettségi kor
kornyéke — torvényileg igen kortilha-
tarolt. Megfelel§d tzemtervi allapot
mellett fakivagiasi-termelési engedély
sziikséges, a kitermelés utan be kell fi-
zetni a téarat, majd Gjra kell telepiteni
(vagy mas modon felGjitani) a tertle-
tet.

Az eljaras egy profi erd6gazdalkodo-
nak rutinmunka, de mit lat benne a lai-
kus tulajdonos?

Csak azt, hogy

nem akkor vag fat, amikor & jonak
latja,

még fizetni is kell emiatt.

komoly koltség a telepitési kotele-
zettség, (még akkor is, ha van hozza
tisztes allami timogatas is),

az egész eljaras tulajdonképpen
,maceras”.

Ebbdl kovetkezben az a tulajdonosi
kor, amely nem az erdébdl él (és a ma-
ganerdd-tulajdonosok jelentds hanyada
ilyen) csak jol jar, ha a jogszerd utat el-
kertili.

Ugyancsak ellenérdekelt a fenti
tulajdonosi kor akkor is, amikor az
erdS olyan id6beli biologiai perio-
dusban van, hogy csak koltséget
emészt, de bevételt nem hoz. Miért
erdltessen egy olyan — az erdS szem-
pontjabol lényeges, de tulajdonosi
szempontbol dtmenetileg érdektelen
— folyamatot, ami ugyan az erdé gaz-
dasagi értéke hossza tava novelését
eredményezi, de rovid tavon kell fi-
zetni érte.
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Szankciok

E kérdés vizsgalatanal nem érdekes, ha
a tulajdonosi koron kiviili személy vagy
szervezet egyszeruen ,ellopja” az erddt,
mert ez renddrségi és buntetdjogi kate-
goria. Csak az a téma tartozik ide, ha a
tulajdonosi kor — teljesen vagy részben
— megszegi a vonatkozo6 jogszabalyokat
és engedély nélkul vag ki fat. (A jelen-
legi helyzetben igen kicsi a valoszint-
sége annak, hogy valaki példaul illega-
lisan erdSt telepitsen, tgyhogy ezen
eset vizsgalatat nyugodtan mell6zhet-
jiik.)

Az érvényes szabalysértési torvény
szerint az engedély nélkili fakitermelés
30 000 Ft szabalysértési pénzbirsiggal
stjthatd. Aki csak oOnkényesen meg-
szlnteti az erd6t — azaz megsziinteti an-
nak muvelési agit engedély nélkil —
megussza 10 000 Ft-tal. Tiltott még az
engedély nélkuli legeltetés, a kozleke-
dés, a melléktermékek illegalis gyUjtése
is.(Megjegyzés: az erdstorvény 50 000
Ft felsé hatar tartalmaz, de ezt a sza-
balysértési torvény nem ,meriti ki”. Van
még tere az inflicionak).

Ezzel szemben ha valaki elad csak
egy darab nemes fat (mondjuk madar-
cseresznyét vagy diot), az ennek leg-
alabb keétszeresét kasszirozza, és még
nem is lopott, hiszen kvazi a ,sajatjat”
adta el. A jogi helyzet ugyanez, ha nem
egy fat, hanem az egész erdst eladja.

Ezen kérdéskor vizsgalatakor nem
mell6zhets, hogy a tulajdonosoknak
van-e fogalmuk az egészrdl, értenek-e a
jogszabalyokhoz, illetve egyaltalan is-
merik-e az erdétulajdonbol kovetkezd
jogaikat és kotelezettségeiket. Bar a tor-
vény ismeretének hiinya — lebukas
esetén — nem mentség. Egyrészt — a fe-
ligyeletek jelenlegi helyzetében — kicsi
a veszély, masrész kevés az ismeret is.
Ha pedig ,lebukott”, akkor kifizeti a
harmincezret, és kész. Ez van (a hasz-
not hozo ciklusban).

Az erdS hasznot nem hozo periddu-
saban a helyzet még rosszabb, mert az
erd6 megfelel6 kezelésének elmulasz-
tasa a jelenlegi szabdlysértési torvény
szerint nem szabalysértés, emiatt nincs
pénzbirsag sem. Szabdlysértés ugyanis
csak az erd6 muvelési aganak megval-
toztatdsa, az engedély nélkili fakiter-
melés, a tiltott legeltetés stb. Ha valaki
valamit nem tesz, azt jelenleg nem lehet
szankcionalni.

Allami tamogatas
Az erddkkel kapcsolatban elég sok ci-
men lehet palyazni koltségvetési pénz-
re, ha az erd6t az erd6torvény szerint

muvelik. Tobb tulajdonos kozos tulaj-
dona esetén ez tarsult gazdalkodasi for-
maban lehetséges, ezért az a kor, amely
ebbe nem Iépett be, ebbdl kiesik.

A feladatok — amelyekre 1999-ben
palyazat Gtjan pénzt lehetett szerezni —
igen sokfélék, az erdéGtelepitéstdl, an-
nak tiz éves apolasatol kezdve a cseme-
te — termelésen keresztil egészen a nyi-
ladékok takaritasiig. Talan nem is az a
fontos, hogy mit timogatunk a koltség-
vetésbdl, hanem az, hogy mit nem ta-
mogatunk.

Egyértelmd, hogy nem timogatjuk
azt, hogy a tulajdonosok az erds keze-
lését szakszerd gazdalkodast folytatd
sajat, vagy felkért szervezet Gtjan végez-
zek (kivéve a kényszer-kijelolt erd6gaz-
déalkodokat).

Osszefoglalas

A tulajdonosi kor az esetek jelentSs ha-
nyadaban alkalmatlan barmiféle kozos
dontés meghozatalara.

A dontést semmiféle jogszabaly nem
kényszeriti ki. Ha a maganerds rész-
arany-tulajdonosi korének a kialakult
helyzet kellemes és kényelmes, akkor
nem kotelezd 1épni.

Ha lépnek, és a tarsult erdGgazdal-
kodasi format valasztjak, akkor — kivéve
a véghasznalat el6tti idSszakot — gya-
korlatilag egyéb haszon nélkiili fizetési
kotelezettséglik keletkezik, ami az
egész folyamat ellen hat.

A torvényellenes eljarasnak igen ki-
csi a lebukasi veszélye, illetve az erdd
kezelésének elmaradiasa még szabaly-
sértésnek sem mindsul.

A tarsult gazdalkodas onmaga, illet-
ve az erdd szakszerl kezelése ma még
nem dotdlt tevékenység.

Javaslatok

Ha valaki a fentiek elolvasasa utin azt a
kovetkeztetést vonna le, hogy — szerény
véleményem szerint — az egészért az
érintett maganerdd-tulajdonosok a fele-
16sek, akkor téved. Az érintett maganer-
dé-tulajdonosi kor a helyzetnek nem
okozoja, hanem szenvedo alanya.

A laikus erdétulajdonos ugyanis a
karpotlas és a részarany-osztis soran
tette azt, amit az adott szisztéma szama-
ra lehet6vé tett, és azota is — tobbnyire
— a jogszabdlyok adta keretek kozott
lép, illetve nem lép. (Nem beszélve né-
hany, a helyzettel tudatosan visszaélg,
de mindenképpen kisebbségnek ne-
vezheté tulajdonosrol.)

Az osztatlan ko6zos erds tulajdonosai
végllis nem ugy tarsultak, hogy elére
megfontoltan, egymast kortltekintGen
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megvalasztva, egy kozos cél (az erdd
joléte) reményében, szindikdtusi szer-
z6dést kotve, kozos akarattal lépnek
fel. Ezek a kozosségek spontdn gytileke-
zetek, akiket a jobb (avagy a bal) -sors
kényszeritett egymds mellé. Igy nem le-
het csodalkozni, ha a torvények hasa-
dékai mellett (kozott) lavirozva sajat va-
16s vagy vélt érdekeik szerint mikod-
nek.

Emiatt amit tenni kell, azt nem a tu-
lajdonosok ellen, hanem — kvdzi — ér-
dekiikben — és személyikon keresztiil
az altaluk birtokolt erd6 érdekében —
kell tenni.

Erre teszek néhany javaslatot:

— A visszadllamositdast minden szem-
pontbdl keriilni kell. Az allami tulajdon
—az erdd esetében — gyakorlatilag haté-
konyabb, nemzetgazdasagi szempont-
bol elényosebb, mint a nem kezelt ma-
gantulajdon. Ennek ellenére ez az ese-
tek talnyomo tobbségében kollektiv
buintetés lenne, aminek sem jogi alapja,
sem szikségessége nem lenne magya-
razhato. Legfeljebb csak szélsGséges
esetben, ultima ratio-ként johet szami-
tasba. (Véleményem fliggetlen a védett
terletek visszavasarlasa sordn elhirestlt
Hortobagy-szindromatol.)

— Birtokrendezés az erds esetében —
a dolog természetébdl fakadoéan — nem
lehet a sz0 szorosan vett értelmében ta-
gositas, emiatt a szerepe csak alarendelt
lehet. Mindemellett, ha ésszerd ered-
ményt adhat, élni kell vele.

— Tulajdonosi kér rendezése. Még a
néhany hektar erdét birtokold egyéni,
vagy részarany-tulajdonos gazdalkoda-
saban is az erdébirtoknak — tartamossa-
gat tekintve — igen kevés lehet a valos
hozadéka. Emiatt novelni kell az egy
fére esé magan-erdébirtok méretét.
Minden tulajdonosi kozodsségben ado-
dik olyan személy, aki fantaziat lat az
erd6ben. Ezt kell kihasznalni Ggy, hogy
ez a kor vasarolja fel a tobbi tulajdonos
tulajdon-részét az elGvasarlasi joga
alapjan, illetve ezt — a tulajdonosi ko-
ron belili szandék hianyaban — kulsé
személy is megteheti. Semmiképpen
sem javasolom, hogy a fent részletezett
tulajdonkoncepcié a valos érték alatti
aron, valamilyen adminisztrativ nyo-
mds segitségével jojjon létre, hanem ar-
ra, hogy akinek érdektelen az erd6tu-
lajdon, az normalis piaci aron értékesit-
hesse azt.

Arra sem gondolok, hogy aki megva-
sarolja a tulajdonostarsak tulajdonat, az
»ingyen” jusson a birtokhoz, hanem arra,
hogy szamara kedvezs anyagi kondici-
ok mellett elérhet6 hitellel — de a késéb-

biekre nézve komoly szakmai feltételek-
kel alatamasztottan — valos és gondos
gazdaja legyen az adott erdének.

— Az erdé-tulajdonosok teljes korét
lajekoztatni kell az erdotulajdonnal
kapcsolatos jogokrol és kotelezettségek-
r6l, a szakma altalanos gyakorldsanak
feltételeir6l. Ez csak kozponti program
atjan lehetséges.

— Dotalni kell az erdo kezelését is. Ez
nem jelentheti azt, hogy a tulajdonosok
teljes kotelezettségét a koltségvetés
venné at, hanem azt jelenti, hogy az er-
dé kezelésével megbizott erddgazdal-
kodo felmeruls koltségeinek egy részét
a koltségvetés a biologiailag fontos id6-
szakban viselné, a masik része tovabb-
ra is a tulajdonosok kotelessége marad-
na. Amikor az erdd valés hasznot hoz,
természetszerdien ez nem ,jarna”.

— A jogszabalyokat sérté tulajdono-
sokkal szemben komolyabb szankciok
kellenek. Az engedély nélkuli fakiter-
melés 30 000 Ft-os jelenlegi maximuma
eltorptl az esetlegesen millios értékek
bezsebelése és szintén millids kirok
okozidsa mellett.

Ha valaki ma példaul engedély
nélkul épitkezik, akkor a épitmény-
rész kalkulalt értékének 50 %-aig, en-
gedély nélkili bontas esetén 20 %-4ig
terjedhetS épitéstigyi birsagot fizet.
Emiatt nem példa nélkili az az eset,
hogy valaki az erd6ben is az okozott
kar mértékének aranyaban fizessen.

Természetesen ehhez

attekinthets és egymassal Osszehan-
golt jogszabalyok kellenek,

a tulajdonosokban tudatositani kel-
lene, hogy mi a joguk és mi a kotelessé-
gk,

a feligyeleteket olyan arinyban kel-
lene megerdsiteni, hogy minden sza-
balysértés dertljon ki,

az igy beszedett birsagot vissza kell
forgatni az erd6 érdekében.

A maginerdSk helyzete ma még
nem tragikus, a kedvezétlen folyama-
tok még visszafordithatoak. Emiatt — va-
loszintien — nem sziikséges a cimben
kérdgjelet felkialtojellé modositani, és
nem kell elénekelnliink a Requiescant
in pace-t a mise végén.

Erdészet és a hatartudomanyok

A Szegedi Akadémiai Bizottsag Mez6-
gazdasagi Szakbizottsaganak erdészeti
munkabizottsiga idei egyik legna-
gyobb szakmai programjat rendezte
meg csutortokon  a  Gyula-Varos-
erdében 1évs Erdészeti Tajékoztatdsi
Kozpont. A Dalerd Rt. tulajdonaban lé-
v6 éplletben dr. Rédei Karoly kandi-
datus, munkabizottsagi elnok vezeté-
sével tudomdnyos taniacskozast tartot-
tak, amelyen az erdészeti kutatok — f6-
ként az Erdészeti Tudomanyos Intézet
munkatarsai —mellett gyakorlati szak-
emberek is részt vettek. Igy elGadist
tartott a Dalerd Rt. oktatasi igazgatoja,
Puskds Lajos s tobb pedagogus is. A
tudomanyos tlés igy témajiban nem-
csak az erdészettel, hanem tobb hatar-
tudomannyal is foglalkozott.

Az egyik kiemelt téma az volt, ho-
gyan hat az erddstltség az egyes viz-
gyujté terlleteken, hogyan valtoztatja
meg a talajba keriil§ viz mennyiségét és
Osszetételét. Megyénkben kiemelten
fontos kérdésnek mindsithets az El6-
viz-csatorna rehabiliticioja. A kozép-
békeési teleptilések (Békéscsaba, Békés
és Gyula) altal megrendelt és nemrégi-
ben elkészilt rehabiliticids programot
Puskas Lajos ismertette, akinek elGada-
sabol kidertlt: a programban 43 pro-
jekttervezet foglalkozik a csatorna teljes
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rehabiliticiojaval. Papp Ferenc, a bé-
késcsabai 3-as iskola pedagogusa az er-
dei iskolak mikodésérdl és a kornyeze-
ti nevelésben betoltott jelentSs pedago-
giai szerepérdl beszélt a tudomianyos
tandcskozason, amely szakmai konzul-
tacioval ért véget.

Haasz Janos

A tarvagas és hulla-
dék eltavolitasa és az
északi fenyvesek ta-
lajanak savanyusaga

A cimben emlitett erd6gazdalkodasi
gyakorlat hatasat mérték le a talaj pH-
janak és kolloidkémiai allapotanak vizs-
galataval. Ugy talaltik, hogy a vagis-
hulladék eltavolitisa egytized fokozat-
tal csokkentette a pH-t a talajban, a ba-
zistelitettség pedig 8%-kal csokkent. A
kozolt adatok a teljes-fas fakitermelés
karos kovetkezményeire is felhivjak a
figyelmet.

(Hivatkozas: N. Nykvist-K. Rosén:
Effect of clear-felling and slash removal
on the acidity of Northern coniferous
soils. For. Ecol. Mgmt. 1985. 11. sz.
157-169. 0.)

Ref. dr. Szodfridt Istvan
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Nyilt levél Rakk Tamashoz, a Verga
Rt. vezérigazgatojahoz

Tisztelt Rakk Ur!

Az E. L. szeptemberi szimaban megje-
lent cikkét (A vadaskertekrdl tényleg
masképpen), amelyet valaszként irt az E.
L. janiusi szamaban kozolt, hasonlé cimt
frisomra, én sem hagyhatom valasz nél-
kul. Mar csak azért sem, mert olyan allita-
sok vannak benne, amelyek nem felel-
nek meg a valosiagnak.

Cikkének bevezets sorai igy kezddd-
nek: ,Ugy gondolom, nem volna lovagi-
as, ha egy nyugillomanyban lévé, nyuga-
ton él6 erdémérnoktsl szamon kérném
az atfogod tajékozottsag hianyat, ha sze-
mére hanynam, hogy tavol hazanktol —
egy masik tarsadalom altal teremtett jolé-
tet élvezve — minket akar kioktatni egy-
egy kellemes hazaruccanas feliiletes ta-
pasztalataitol indittatva.”

Nem tudom, mi késztette Ont ezen so-
rok megirasara. Irigység, gyulolet vagy
csak az, amit nagy kolténk, Madach az
LEmber tragédidja” cimd mivében, mint
az emberi tulajdonsiagok és cselekvések
forrasat igy jellemzett: ,Senki nem adhat
mist, mint lényege.”

Mivel minden ragalma kozul az egy
masik tarsadalom altal teremtett jOlétet €l-
vezve” fajt a legjobban, ehhez csak any-
nyit szeretnék megjegyezni, hogy az
1956-0s oktoberi forradalom leverése
utan par héten beldl kb. 250 ezer {6 me-
nekilt el Magyarorszagrol kulfoldre. A
menekiltek legnagyobb része a nyugat-
eurdpai dllamokban telepedett le. Ebben
az idében (1956, 1957) ezekben az alla-
mokban — akar a II. vilighabora gy&zte-
seihez vagy vesztesihez tartoztak — még
nem lehetett egy altalanos jolétr6l beszél-
ni. Ezek az évek az elébb emlitett alla-
mokban még a haborts karokbol valo ki-
labolas és az Gjjaépités korszaka volt. Az
akkori Nyugat-Németorszag problémdi-
hoz hozzdjarult még az elcsatolt tertle-
tekrdl eltzott, kb. 10 millio menekiiltnek
a befogadasa és ezeknek az orszag szoci-
alis és gazdasagi életébe valo bekapcsola-
sa. Ugyanez a probléma jelentkezett
azokban a nyugat-eur6pai allamokban is,
amelyek a masodik vilaghaborat kovets-
en hatalmas terlletd gyarmataikat elve-
szitették, és ezekrdl a tertiletekrdl az
anyaorszagba menekiilok millioit kellett
befogadni. Igy mind ezek a menekiiltek,
mind az akkori magyar menekiiltek a
helybeli lakossaggal kozosen (ki-ki ké-
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pessége és tuddsa szerint, mint csepp a
tengerben) teremtette meg azt a jolétet,
aminek élvezését On a szememre veti.

A masik vad: Egy-egy kellemes haza-
ruccanas, feliiletes tapasztalataibol indit-
tatva, akarom a hazai kollégakat kioktat-
ni.

Azt, hogy ,hazaruccanasaim” kelleme-
sek voltak-e vagy nem, azt csak én tudom
megitélni. Egy azonban biztos, kioktatni
senkit nem akarok. Aki cikkem elolvasta,
az err6l meggy6zédhetett. Ami pedig a
tajekozottsag hidnyat és feltiletes tapasz-
talatokat illeti: tobb, mint 4 évtizedes, ha-
zamtol valo tavollétem ellenére is, mindig
figyelemmel kisértem a magyar erdégaz-
dalkodas helyzetét. Egyestletiink szak-
lapjat 1966 6ta jaratom. Hazalatogatisaim
alkalmaval majdnem mindig taldlkoztam
magyar kollégakkal, akikkel természete-
sen nemcsak nyugati kocsikrol beszélget-
tiink. Ezen a tényallason ,nyugallomany-
ba” vald vonuldsom sem valtoztatott,
mert nem a ,szirkedllomdnyom” ment
Jnyugillomanyba”, hanem csak csekély
személyem. Ezek utan érthets, hogy fel-
teszem a kérdést, mit vétettem én azzal,
hogy idézett cikkemben két dologra hiv-
tam fel a figyelmet.

1. Felhaboritonak talaltam, hogy egy
LErdégazdasigi Szovetkezet” egy 500 ha-
os vadaskert 1étesitése¢hez 19 millios 4lla-
mi segélyt kap. Ugyanakkor Gj erddk te-
lepitésére nincs elegendd keret.

2. Kifogasoltam, hogy egy allami erds-
tertileten gazdalkodd erddgazdasagi tt.
(Verga Rt.), miutdn egy nagy kiterjedésd
erddtertileten egy vadaskertet létesitett,
errdl a terlletet latogatd kozonséget — a
tertletrdl valo kitiltasarol — minden szak-
mai joizlést és tapintatot nélkilozo felira-
tokkal tdjékoztatja.

Kérem Ont, ne vegye  kioktatisnak”,
de ebben az esetben az Evt. 85. §. igy ren-
delkezik: ,Aki az erdétertilet latogatasat
korlatozza, az koteles a helyszinen a
megfelelS tajekoztatasrol gondoskodni.”

Arra kérem, hogy egy nyugodt oraja-
ban olvassa el az altalam kifogasolt tablak
szovegeit, és akkor lehet, hogy mas bela-
tasra jut.

Cikkének személyeskeds része utin
kovetkezd szakmai szoveg, amelyben a
Verga Rt. teriiletén az On altal beinditott,
zart rendszerd vadgazdalkodas elméletét
¢s ennek ,hosszi tava hatasit a magyar

és europai vadgazdalkodasra” ismertette,
ne vegye zokon, mar nem ,razott” meg.

Miutdan cikkét elolvastam, furcsa mo-
don a régi ,Néphadsereg” 50-es években
— a Kiskatonak korében — hasznalt defini-
cidja jutott az eszembe. Ez akkor igy
hangzott: ,A Magyar Néphadsereg az egy
olyan rendszerd szervezet, amelyben a
semmittevés mar olyan magas fokot ért
el, hogy messzirGl lazas tevékenységnek
latszik.”

Mar a ,zart rendszerd” meghatirozas
zavarOlag hatott ram. Mintha az ablak
rendeltetése azaltal megvaltozott volna,
hogy ,nyilaszaronak” nevezték el (vagy
vannak nyitott vadaskertek is?). On azt ir-
ja, hogy a Z.R.V. alapeszménye a biodi-
verzitas. Ezt On 3—4 nagyvadnak nevezett
vadfajtinak, egy zart teriileten valo talte-
nyésztésével akarja elérni? Sok vad még
nem jelent sokféleséget, f6leg nem ami a
fajokon beliili genetikai Osszetételt jelen-
ti.

A tovabbiakban felsorolja még a
Z.R.V. néhany kiemelten fontos elemét.
Igy tobbek kozott

1. A természetszerl erd6gazdalkodas
alkalmazasa (aki hisz, az megboldoguD).

2. A rendszerben nevelt vad husanak
elismertetése az egészséges taplalkozas
egyik fontos tényezdjeként. A Z.R.V.-ben
elgallitott vadhust On 6kohutsnak is neve-
zi. Ez az elnevezés kilonosen azért hat
komikusan, mert tudott tény, hogy kiilon-
boz6 betegségek ellen, melyek az inten-
ziv vadgazdalkodasnal gyakrabban lép-
nek fel vagy gyorsabban terjednek, minta
természetszerd vadgazdalkodasnal, a
mesterséges takarminyozissal (az ete-
t6knél) gyogyszeradagolas is szokasos.

3. A ZR.V. léfjogosultsagat On azzal is
megokolja, hogy az ,anyagi hatteret” ado
nagypénzu vadaszvendégek egyre keve-
sebb idével rendelkeznek.

A Magyarorszagra jaro kualfoldi vada-
szok nagy része a kdzepespénziek” so-
rabol kertl ki. Hallottam olyan német va-
daszrol, aki évekig sporolt arra, hogy Ma-
gyarorszagon egy ,jo bikat 16hessen”.
Meg olyanrdl is, aki inkabb lemondott
kulfoldi nyaralasarol, hogy ennek ellenér-
tékében egypar napot Magyarorszigon
vadaszhasson.

Mit csindl On azonban nagy teriiletd
vadaskertjével, ennek nagyszamua vadal-
lomanyaval (a személyzetrl nem is be-
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szélve), ha gazdasagi valsig kovetkezté-
ben az ,anyagi hatteret ad6” kulfoldi va-
daszvendégek kimaradnak, vagy mint az
elmult években t6bbszor hallottam és ol-
vastam is, hogy sokan kozilik, mivel
Bulgariaban, Lengyelorszagban, Romani-
aban stb. vadaszati szenvedélytiket ol-
csobban elégithetik ki, inkabb ezekbe az
orszagokba jarnak vadaszni. Ennyit az
L2anyagi hattérrél”.

Cikkének kovetkezs része azonban,
ahol Magyarorszag mez6- és erd6gazdal-
kodasanak jovébeli szerepét az EU-hoz
valo csatlakozaskor latni kivanja, beval-
lom, egy kicsit elszomoritott. Miért? Las-
suk az On elképzelését:

“Ugy gondolom, a Z.R.V. — sok egyéb
haszna mellett — alkalmas arra, hogy az
EU-hoz a kozeljovében kapcsolodo ko-
zép-kelet-eurdpai orszigok mezG- és er-
dégazdalkodasanak sajatos adottsagai ki-
hasznalasaval, vadgazdalkodasuk ered-
ményeinek felhasznalasaval olyan speci-
alis foldhasznositd rendszert inditson el,
alakitson ki, amely nem teherként jelenik
meg a fejlett mezdgazdasaggal rendelke-
z6 jelenlegi EU-tagorszagok szamara. E

tény az egyesilést ellenzék hangjat hal-
kitja, hisz a Z.R.V. sikeres muikodésével
egy specidlis, hasznos, €letmindséget ja-
vito tevékenységgel gazdagodhat a leen-
dé egységes Eurdpa.”

ElSbbi elszomorodasomnak oka az,
hogy a Harmadik Birodalom urai egy ré-
sziikr6l megnyert habora esetén hasonlo
szerepet szantak Kelet-Europa orszagai-
nak. Az & terveikben ezeknek az orsza-
goknak csak nyersanyagtermelés és a
Harmadik Birodalom mez&gazdasagi ter-
mékekkel valo ellatasa lett volna a felada-
tuk. Most pedig egy magyar erddmérnok
akarja Magyarorszag mez6-, erds- és vad-
gazdalkodasat egy ilyen szerepre felké-
sziteni.

Mit gondol On, mikor Spanyolorszig
vagy Portugalia (de még mas orszagokat
is meg lehetne emliteni) allott az EU-ban
valo felvétel el6tt, milyen fejlettségl volt
mez6- vagy erdGgazdasaguk? Fejletle-
nebb, mint a magyarorszagi, az biztos.
Ennek ellenére nem tudom elképzelni,
hogy akadt volna naluk egy erdémérnok
vagy mas, aki orszaguk mez6- vagy erds-
gazdasaganak ilyen szerepet szant volna

Meérsékelt 6vi erddk allekonysaga

Erdeink allékonysiganak meg6rzése
végett tobbféle termdéhelyi, Okologiai
kovetelménynek kell megfelelniink. A
gottingeni egyetem kordabbi professzo-
ra, B. Ulrich, ehhez kozolt szamunkra is
hasznos ajanlasokat az 1986-ban
Ljubljandban tartott IUFRO viligkong-
resszuson. A fontosabbakat az alabbi-
akban mutatjuk be:

— Az erdei biomassza hasznalatat
csak a fara, mint kevés tapelemet tartal-
mazo osszetevore kell korlatozni.

— A talaj felszine feletti mikroklimat
csak minimalis mértékben valtoztassuk
a vagas és felujitas idészakaban.

— A vagis utan megjelend lagyszara-
akat segitentiink kell, ovjak a talaj tap-

elem-készletét, fékezik kiligozodasu-
kat.

— Ovnunk kell a gyepszintet a ma-
sodlagos novényfogyasztok ellatdsa ér-
dekében.

— Segitentink kell a talaj dsvanyi szintjé-
ben midkods lebontd szervezetek teveé-
kenységét, hogy a felszinre jutott szerves
anyagot gyorsan lebonthassak, és ne hal-
mozodjek fel talajt savanyito szerves anyag.

— A termelés folyaman elvitt tapele-
meket vissza kell potolni, akar tragya-
zas utan is. Ehhez egy vagasfordulon
belil egy tragyazasi muvelet is elég.

(Hivatkozas: 18th TUFRO World
Conbress, vol. I. 121-135. 0.)

Ref. dr. Szodfridt Istvan

Sajtotajekoztato a Holz-Handwerkrdl

A német gépgyartok szovetsége és a
nirnbergi vasarszervezSk a 2001-ben
tartand6é Holz-Handverk szakkiallitds
bemutatasara az europai szakuijsagirok-
nak Budapesten tartottak sajtotdjékoz-
tatot. Peinbardt Erzsébet a budapesti
képviselet nevében, mint hazigazda, sé-
tahajozassal kototte egybe az eseményt.
Egészen rendkivili volt, amint a hajoé a
kivilagitott Budapesten kereszttilhaladt,
mikozben az illetékesek ismertették a

jove évi vasar varhatd eseményeit. Mi-
vel farol van sz6, meglepetésként Va-
dasz Gyorgy, az idei hannoveri vilagki-
allitas nagysiker magyar pavilonjanak
tervezgje avatott be a pavilon készitésé-
nek muahelytitkaiba.

Osszességében csak javasolni tudom
kollégaimnak, hogy ha tehetik, menje-
nek el a jové évi vasarra, hiszen témaja-
ban a vilig legjelentGsebb eseménye
lesz, tele szakmai Gjdonsagokkal.
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az EU-ban, mint On a magyar mez6- vagy
erd6gazdasagnak.

Portugiliaban lattam egyszer egy ha-
talmas terlletd erddsitést. Egy nagy tab-
lan olvashato volt, hogy az erddsités kivi-
telezése az EU pénzalapjabdl tortént.
Nem hiszem azonban és nem is tudok r6-
la, hogy vadaskertek létesitésére EU-se-
gélyt igénybe lehetne venni. Mar csak eb-
bdl a szempontbdl is meg kell gondolni,
hogy mit akarunk: erdét vagy vadaskerte-
ket. Cikkének végén On azt tanicsolja,
hogy arra a szerepre, amit az EU-ban On
a magyar mez0-, erdG- és vadgazdasag-
nak szan, sziitkséges volna a Z.R.V.-t or-
szagos halozatta fejleszteni. Erre a célra
100 ezer hektar erds és 20-30 ezer hektar
nagysigi mezGgazdasigi terlletet kivan
On igénybe venni. Ezen a teriileten On
annyi szarvast (miért csak szarvast?) kivan
elejteni, illetve tenyészteni, mint ,ameny-
nyit ma az orszag egész vadaszterilete
produkal”. Az el6bb nevezett 100 ezer
hektir erdéteriilet On szerint a ,magyar
erddk csupan 0,6 szazalékat venné igény-
be”. (Nem, egy ilyen nagysagu tertilet az
orszag erddtertiletének 6%-at teszi ki.)

Egy j0 mesének mindig a vége a leg-
szebb, mert ott minden probléma megol-
dodik. Hasonloképpen igy van ez Onnél
is, mert cikkének végén megtudhato,
hogy ha a ZRV. a miar megnevezett
nagysagu teriileten megvalosulna, akkor:
,ez megszintetné az erd6- és mezGgaz-
dasagi karokat, megsztinnének a vadasz-
erdész, vadasz-mezégazdasagi termelS
egyre novekvs ellentétei”. (Erre csak azt
tudom mondani, hogy mindennek van
hatara, az emberi naivitis azonban Ggy
latszik végtelen.)

Cikkének elolvasdsa utin még jobban
megerGsodott bennem az a vélemény,
hogy az illetékes szakhatosagok nagy hi-
bat kovettek el, mikor a Verga Rt.-nek en-
gedélyezték egy 4 ezer hektar nagysagu
vadaskert létesitését. (Ez a tertilet a Verga
Rt. dssz-erdGtertiletének a 12,4%-at teszi
ki)

Az On altal beinditott ZR.V. végered-
meényben csak az erdSk allapotinak a
rontasihoz vezet. Sajndlatos, hogy ez er-
démérnokok segitségével tortént.

A tobb kilométeres ,elektromos keri-
tés” (a mas vadaszati célt szolgalo létesit-
ményekkel egytitt) pedig hossza ideig
fogja csufitani a tajat és zarja ki tidilésre
vagyok tizezreit az erdSbal.

Ami pedig a ZR.V. Gn. kulturalt va-
dasztatas” lehetSségét illeti: Matyas kiraly
biztos megfordulna a sirjaban, ha meg-
tudnd, hogy az & neve alatt milyen va-
dasztatas folyik.

Erdésziidvozlettel: Leipold Arpad

333



Erdeszeti kotelpalyak
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kotélpalyas modszer alkalmaza-
Aszihoz megszallott, kockazatokat
véllalni tud6 és az Gj irant fogé-
kony emberekre volt sziikség mindig, és
ez a feltétel ma is. Ezért meglepd, hogy
milyen gazdag torténete van a kotelezés-
nek itt Magyarorszagon is, nem beszélve
a szomszédos orszagokrol: Ausztriarol,
Csehorszagrol, Szlovakiarol és Erdélyrdl,
ahol a multban is, ma is mindvégig a
hegyvidék nélkilozhetetlen kozelitd
eszkozének szamitott a kotélpalya.
Targyi emlékiink kevés maradt fenn.
Az id6 mulik, féls, hogy a régebbi ko-
télpalyak és azok a hallatlan erdfeszité-
sek, amelyek jellemezték a velik pro-
balkozo6 kollégikat, a feledés homalya-
ban vannak. Ezért probaltam meg tobb-
kevesebb sikerrel 0sszegyUjteni a tobb-
nyire csak elmondasokbdl ismert ada-
tokat és torténéseket a Magyarorszagon
muikodott erdészeti kotélpalyakrol.
Ismereteim szerint az elsé erdészeti
céla kotélpalya az 1930-as években mu-
kodott a Bikkben, a mai FelsGtarkanyi
Erdészet teriletén. A palya az Oldal-
volgy kozelében lévs tn. Kavacsos lapat
kototte oOssze a Hosszavolggyel, ahon-
nan tovabb vezetett részben Hidegpata-
kig, részben Mocsiroshazaig. Hasonli-
tott a banyakbol jol ismert csillés megol-
dasokhoz: egy végtelenitett vonokotél
mozgatta a faval megrakott konténere-
ket sok kilométer hosszasagban. A palya
leado adllomdsa a mai Gerzsenyhazrol
csatlakozott a Fels6tarkanybol az Oldal-
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volgyon at kivezeté kisvasathoz. A
lehorganyz6 helyek maradvanyai még
ma is megtalalhatok a Hosszavolgyben,
ugyanakkor a Hosszivolgy—Mocsaros-
hiza szakaszon a Szogillas elnevezés
még mindig 6rzi a hajdani létesitmény
emlékét. Mocsaros-haza mellett emész-
t6godor épitésekor talaltunk ra a palya
végpontjira 1965-ben.

A szilvasvaradi erdei vasutunkhoz is
csatlakozott egy kotélpalya, amelyet a
haboru elétt 1étesitettek. Ez a Szalajka-
volgybdl az IstalloskG oldalaban 1éve
egykori kébidnyaig vezetett és még a
habora utan is mikodott. Az allvanyok
maradvanyai még megtalalhatok.

Az emlitett két berendezés a szakmai
nomenklatira szerint valéban kotélpa-
lya. Az Osszes tobbi, amelyekrdl szo
lesz, tulajdonképpen kotéldaruk, mert
ezek barhol felterhelhetSk és oldalrol
valo bekozelitésre is alkalmasak, mégis
a szakmai korokben altalanosan alkal-
mazott kotélpalya” elnevezést hasznal-
juk egységesen.

A kotélpalydk alkalmazidsa a hibora
utan az 50-es években indul meg igen
erGteljesen, szinte az egész Eszaki-ko-
zéphegységben és a Pilisben.

Az ok nyilvanval6: a nehéz terepe-
ken, az igen meredek hegyoldalakon
mar minden mas kozelit6 eszkoz kevés-
nek bizonyult. Mindezekhez hozzaja-
rult, hogy ekkor még nagyon kevés fel-
taro Gt volt, hiszen az intenziv erdéfel-
tards csak 1957-t61 indul meg. Erthetd,

hogy egyre-masra sziletnek a tobbnyi-
re egyedi megoldasok. Az ebbdl az id6-
szakbol szarmazo leirasok a kotélpalyat
mar Ggy emlegetik, mint a meredek te-
repek legcélszertibb kozelitd eszkozét,
amely megkiméli az Gjulatot és a talajt.

Az 50-es éveket joggal nevezhetjik a
kotélpalyas kozelités hdskoranak. Az
akkori muszakos kollégak magyar ta-
pasztalatok nélkul, kevés magyar nyel-
vl szakirodalom segitségével merészen
vagtak neki ennek a feladatnak.

Az els6 kotélpalyas probalkozasok a
mai EszakerdS Rt. tertiletén indulnak
részben a Kelet-Biikkben, részben
Zemplénben. A feltaratlansag és a nehéz
terepviszonyok mellett stirgetSleg hatott
az 50-es évek elejéen megnovekedett ter-
melési feladat, a csapadékos évek és az
ezekkel Osszefliiggd fuvareszkoz-hiany.
Mindemellett meg kellett oldani a habo-
ras termeléseknél visszamaradt ,sapkak”
faanyaganak kozelitését is.

Az els6k kozott kell megemlitentink
Beély Miklost, aki munkatarsaival vala-
mikor 1953-ban elkésziti az elsS erege-
tét. Ez egy 1200 fm hossza, un.
egykoteles eregetd volt, fékezés nélkil.
Bankat alatt a Malyinka—Lillaftiredi Gtra
kozelitettek vele pillérfat és tdzifat.

Késabb Beélyék attértek a kétkoteles
siklorendszerd eregetére, amely fent el-
helyezett fékezhets csorlGvel volt ellat-
va. Ezzel a berendezéssel oldottak meg
a lillafiredi Himori-tonal 1évés VesszGs-
teté anyaginak lekozelitését a to felett
70 m magassagban kifeszitett kotélpa-
lyaval (50-es évek kozepe). Hasonlod
berendezést alkalmaztak ebben az id6-
ben a garadnai rakodonal is.

Ugyancsak Beély Miklos alkalmazott
ez 1d6 tdjt egy szovjet gyartmanyud
szkiddert Parasznyan.

A kelet-buikkiekkel szinte egy idében
vetették be a kotélpalyakat Zemplénben.
Itt is elGszor eregetSket hasznaltak, majd
1954-55-ben Kadldy Jozsef, a zempléniek
akkori f6mérnoke iranyitisival munkaba
allitottak egy angol rendszerl palyat: a
Lasso—Cable-rendszertt. Ez egy 4 km
hosszasagt tuskés kotélgorgdkon futd
vonokotéllel mikodott, amely egyben tar-
tokotél is volt. A végtelenitett tartd-vonod-
kotelet egy 10 LE-s motor hajtotta parabo-
latarcsa segitségével. A tobbnyire apro va-
lasztékokat Gn. aggatodlancokkal fliggesz-
tették a kotélre. Ez a palya a kemencepa-
taki erdészetnél dolgozott éveken keresz-
til havi 1000-1200 m’ teljesitménnyel.

A Lasso—Cable tipusu palyakbol isme-
reteink szerint még egy dolgozott az or-
szagban az 50-es évek végén, a volt Mat-
rai Erdégazdasag Tarnaleleszi Erdészeté-
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nél Farkas Imre akkori gépesitési eléado
vezényletével. Ugyancsak a Matraban a
Kékes-oldalban dolgozott egy kotélpa-
lya, amelyet Poka Janos erdész szerkesz-
tett €s lizemeltetett szintén az 50-es évek
vége felé. Ez a két palya jelentette a kote-
lezés kezdetét a Matra-hegységben.

1957-58-ban a sarospatakiak, Kdldy
Jozsef és Papp Istvan kidolgoznak egy
kotélpalyas  berendezést,  amely
JKaldy—Papp-féle szkidder” néven valt
ismertté. Ez lényegében a kétdobos
vonszolasos kozelités tovabbfejleszté-
se, mar tartokotelet (hordkotelet) és
egyszerd kocsiszerkezetet is hasznal-
nak. Az alapgép szovjet gyartmanyu
KT-12-es lanctalpas traktor, amelyre
német gyartminyG haromdobos TH
csorl6t szereltek. Sajatossaga, hogy a
fel- és leterhelés a csorlgvel leereszthe-
t6 hordkotél segitségével tortént.

A megvalositis Papp Istvan erdd-
mérnok és a lelkes palhazaiak munka-
janak koszonhetd, akik szamos otletet,
Gjitast vezettek be a végleges kialakitas-
hoz. A palya tobb évig tizemelt jO ered-
ménnyel.

1958-ban egy Fuzérkomldson tartott
bemutaton nézhették meg a szakembe-
rek. Szomort eseménye a zempléni ko-
telezésnek a csataréti haldlos baleset.

Papp Istvan egyébként Pankotai-
Herpay: Szallitastan cimd tankonyveé-
nek megirisihoz is ismeretekkel, ada-
tokkal jarult hozza.

Arr6l valoszintleg mar kevesen tud-
nak, hogy az 50-es években, 1955-56-
ban a Borzsony rengetegeiben is miko-
dott kotélpalya a Didsjendi Erdészet te-
riletén a Rozsas nevd erddrészben. A
kotélpalyat egy nagy képességi erds-
mérndk: Partos Antal tervezte és épitet-
te. Itt taldlkozunk el&szor Ecsedy Sdan-
dor nevével, aki ez id6 tajt erdészetve-
zeté a Didsjendi Erdészetnél és teljes
odaadassal timogatta kotélpalya meg-
valositasat. A kotélpalya Wyssen-rend-
szerd volt, melynek jellemzdje a két vé-
gén fixen kihorgonyzott tartokotél, a fo-
lil elhelyezett motoros ¢sorlé a vono-
kotéllel és az automatikus kocsiszer-
kezet (futbmacska).

Kilonlegessége volt a tobb, mint 700
m hosszQ, alatimasztas nélkili tartoko-
tél, amely még ma is a helyszinen talal-
hato. A kotélpalya cstszdahoz csatlako-
zott, majd kisvasuttal szallitottak tovabb
a fat. A palya mikodése mintegy 10 000
m’ tlzifa leszallitdsa utan egy rossz em-
lékd halalos balesettel fejezodott be,
amikor egy nagy erével kifeszitett tarto-
kotél kihorgonyzasa tovestdl rantotta ki
az €16 fat a felazott foldbdl.

Allitolag 1960 és 64 kozott még egy
kotélpalya dolgozott Didsjend és Ke-
mence térségében és az un. ,sapkak”
letermelésére alkalmaztak. Sajnos errdl
nagyon kevés ismerettel rendelkeziink.

A kotélpalyazas torténetének fontos
allomasa az istalloskéi kotélpalya, ame-
lyet Jabn Ferenc erd6mérnok tervezett
és épitett Szilvasvaradon a Szalajka-
volgy fels6 végében. Az a mérnoki ala-
possag, az a gondos el6készités és az a
gondolkodasmod, amely végig jelle-
mezte palyamegvalositasat, sok tanul-
saggal szolgal a ma erdészeinek is. Az
Ispanhegy-Istallosks  sziklaormokkal,
sziklahasadékokkal dtszétt meredek
hegyoldalain hosszt ideje htzodo felta-
rasi gondot oldottak meg az 1400 m
hossza kotélpalyaval. Mai szemmel is jo
dontés volt, hogy nem egy 9 km-es at
megépitése mellett dontottek, amely a
sziklas talajon nagyon koltséges lett
volna, hanem kotélpalyat épitettek,
amely Jabn Ferenc szavaival: ,az Gjulat
novekedésében kart nem okoz”.

Akkor még nem volt Nemzeti Park,
mégis a kivaldp muszaki ember fontos
szempontnak tartotta a koteles Gju-
latkimélS hatasat, valamint azt, hogy az
elkertlhets utépitéssel ,ne bontsuk
meg az erdS egységét”.

Ez a palya is Wyssen-rendszerd volt,
két végén fix kihorgonyzasa 22 mm-es
tartokotéllel és 8 mm-es vonokotéllel,
melyet a fent elhelyezett motoros csor-
16 mozgatott. Az als6 kihorgonyzast be-
tontombbel, a felsét pedig ,holtember”-
rel oldottak meg. A tartokotél 8 db fa-
oszlopos allvannyal volt alatimasztva.

A kocsiszerkezetet (futbmacskat), a
kocsiallitd berendezést (koloncot) és az
Osszes sziikséges felszerelést (saruk,
csigak sth.) az erd6gazdasag egri gépal-
lomasan gyartottdk le. A motoros csorld
itt is a felsG allomadson volt elhelyezve,
a terhet a kotéldobra szerelt fékrend-
szerrel fékezve engedték le, tehat gravi-
tacios palya volt.

Ennél a palyanal — eltérGen a rovid
athelyezhetd vagy a legtjabban haszna-
latos mobil berendezésektsl — alapos
tervezSi munkat kellett elvégezni mind
statikai szempontbol, mind pedig geo-
matikailag (iires és terhelt kotélgorbe
pontos megszerkesztésével).

Jahn Ferenc ezt a munkat Pankotai
Gabor professzor segitségével nagy ko-
rultekintéssel végezte el. Hazai tapasz-
talat nagyon kevés volt, f6leg az osztrak
szakirodalomra tamaszkodtak (Ernst
Pestal, Hafner).

A szilvasvaradi palya megszakitasok-
kal 10 éven at mikodott. Az allvanyok

Erdészeti Lapok CXXXV. évf. 11. szam (2000. november)

mar régen osszeomlottak, de a tartokotél
meég Orzi a hajdani kotélpalya emlékeét.

Pankotai professzor, aki 1958-ban
kertilt a soproni egyetemre, altalaban
fontos szerepet jatszott a kotélpalyds
kozelités elterjesztésében. Részt vett a
borzsonyi palya létrehozasaban, ugyan-
igy a szilvasvaradi palyanal is szerepe
volt és a késébbieknél is mozgatdja volt
bevezetéstiknek.

Az egri erd6gazdasagnal végezték el
iranyitasaval a kotélgorbe-szamitasok ki-
sérletekkel valo ellendrzését. A kisérlete-
ket Szabo Gyozo6 végezte el. Pankotai Ga-
bor nevéhez flizédik egyetemiinkon a ko-
télpdlyak oktatisinak meggjitdsa. 1965-
ben megjelenik Pankotai—Herpay: Szalli-
tastan c. tankdnyve, amelyben mar méltd
helyet kaptak a kotélpalyak. Ugyanebben
az évben adjak ki Ernst Pestal, a bécsi
egyetem professzordnak konyvét Athe-
lyezhetS kotélpalyak és kotéldaruk cim-
mel Pankotai Gabor forditisaban.

Az 50-es évek végén és 60-as évek
elején megjelenik az erdégazdasagok-
nal két figyelemre méltd kotélpalya: a
svéjci KUPFER MF-10-es és a csehszlo-
vak VLU-4. Mdkodéstk hasonlo, a pa-
lya felsé végén elhelyezett egydobos
csorl6 (kis traktorra szerelt) hajtja vono-
kotéllel a gravitacids rendszerben m-
kods kocsiszerkezetet.

A kulonbség annyi, hogy svijci pa-
lyaval a kocsi félautomatikus (lelogd
kenderkotéllel torténik a zards és nyi-
tas), a VLU-ndl pedig automatikus.

A korabbi palyaktol eltéréen ezek mar
nem egyedi konstrukciok, hanem készen
megvasarolt gépek, jollehet esetenként
ezeket is modositottak, valtoztattak.

Ezek a palyak mar viszonylag gyor-
san attelepithetGek voltak, létjogosult-
sagukat bizonyitja, hogy tobb, mint 10
éven keresztil egészen a 70-es évek
kozepéig voltak életben.

A KUPFER MF-10-es legtovabb a Pi-
lisben dolgozott Madas Ldszlo vezeté-
sével 1956-t6l 1970-ig, Sopronban
1960-t0] 10 éven at mikodott, Miskol-
con Korek Karoly karolta fel 1963-ban.
Az egrieknél Bdanky Jozsef kezei alatt
dolgozott 2 évig (1963-64) a Soprontol
kolesonvett KUPFER.

Kiilon emlitést érdemel a KUPFER-
palyak kozott a soproni, amelyet
Mollay Janosné irdnyitott és egy volt
brennbergi banyaszokbol allo, kivaldéan
képzett 3-4 {6s csapat mikodtetett. Kui-
lon érdekessége a dolognak, hogy a
soproni kornyék fenyveseibdl fdleg
kérgezett vezetékoszlopot kozelitettek
vele, ahol nagyon fontos volt, hogy a fa
tisztan, sirmentesen érkezzen a vevok-
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hoz. Erre pedig a levegSben vald tovab-
bitas volt a legalkalmasabb.

A teljes szivvel és er6bedobissal dol-
goz0 csapat a leglehetetlenebb helyek-
6l is képes volt kihozni a faanyagot. Az
als6 allomasra érkezd fat sinen mozgd
palyakocsival rendezték.

A leghosszabb ideig a szlovak VLU-pa-
lyak mdkodtek: 1963-t61 egészen a 70-es
évek végéig. LegelsGk voltak ebben a
Mitrai Erd6gazdasagnal dolgozo kollé-
gak: Fejes Dénes és Zsilvolgyi Ldszlo.
Matrahdzdn 1963-ban a cseh szakemberek
bemutatot tartottak, ezt kovetGen még to-
vabbi 6 db-ot vettek az orszagban. Ezek
sorrendben: Magas-Bakony, Krdlik Miklos
(1963-64); Nyugat-Bikk, Szabé Gyozo
(Banvolgy, 1964-08); Zemplén, Kerék-
gyarté Béla (1963 utan); Szombathely,
Hobor Anpad (1964-66); Balatonfelvidék,
Fabian Gabor (1968-69); Pilis, Madas
Laszlo (1970-es évek).

A matrai VLU-t a hetvenes években
Somogyi Sandor, Duvorszky Jozsef és
Gyenes Istvan mikodtette.

A KUPFER és a VLU megjelenésekor a
szakembereknek ugy tlnt, hogy ezek a
hegyvidék meghatarozo kozelits eszkozei
lesznek. Ez az elképzelés azonban csak je-
lentéktelen mértékben wvalosult meg.
1976-ban megjelentek a csuklos traktorok
kival6 terepjard képességgel, és a keve-
sebb gonddal-bajjal jard vonszolasos ko-
zelités terjedt el. Az Gjulat és talajkar akkor
még nem volt a figyelem kozéppontjaban.

Az egri erd6gazdasignal a korabbi-
akbol még két modszer érdemel emli-
tést. Az egyik egy eregets, amely Cse-
répfalu hataraban a Hor-volgyben dol-
gozott T6th Sandor erdészetvezets ira-
nyitasaval. Ez egy —a romanktol atvett —
fékes kocsiszerkezettel miikods csorld
nélkiili eszkoz volt.

A masik egy TDT-55 traktorral md-
kodtetett szovjet gyartmanya SZTU ti-
pust pilya, amely tarto-vonokoteles
rendszerd volt, a traktor elSre-hatra
mozgasaval engedték le a tartokotelet
fel-leterhelés céljabol. Ez a palya 1973-
tol harom éven keresztil mikodott 77i-
10s Laszlo, az akkori ErdGkovesdi Erdé-
szet vezetdjének teljes lelkesedésével
és személyes iranyitasival. Az 1974-es
vandorgyulésen bemutattak.

Az acélkoteles rendszerek elméleté-
nek és gyakorlatinak kifejlesztéséhez
nagyban hozzajarult Rdcz Jozsefis, sop-
roni egyetemiink docense, aki disszer-
tacidjanak témajaul a csorldk tanulma-
nyozasat valasztotta. E témakor egyik
legjobb ismerGije és szakértdije.

(Folytatjuk)

Kép és szoveg: Wagner Tibor
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Szamvetés

Kuala Lumpurban

Az erdészet és a faipar globalis kérdései a napirenden

A 108 éves IUFRO, azaz az Erdészeti
Kutatd Intézmények Nemzetkozi Szo-
vetsége ez év augusztusiban Malaj-
zidban, Kuala Lumpurban tartotta 21.
vilagkongresszusat.

Onmagiban az a tény, hogy elsé al-
kalommal tartottak vilagkongresszust
fejléds orszagban, jelzi azt a hangsuly-
eltolodast, amely az egykor német
nyelvtertileten alapitott, majd sokdig
eur6pai dominancija szervezetben be-
kovetkezett. Mara csak a két nagy
észak-amerikai orszag (USA, Kanada)
kutatoinak szadma ugyanannyi, mint
egész Eurdpaé. Az északi-mérsékelt ov
orszagai mellett egyre jelentGsebb a tro-
pusi-szubtropusi térség gazdasagi és tu-
domanyos stlya, elsGsorban Délkelet-
Azsiaé és Ocedniaé. Malajzia esetében
akar a ,fejl6dd” jelz6 is megkérddjelez-
het6, latvan a hihetetlen lendiiletd, mar-
mar futurisztikus fejlédést, amely meg-
teremtette az alapot ahhoz is, hogy az
erd6gazdalkodas — legalabbis az orszag
Malij-félszigeti részén — nemrég még
rablogazdalkodas jellegl tevékenysége
egyre inkabb fenntarthatova, tartamos-
sa valjon. (Nem art tudni, hogy ezzel
egyutt a kiméletesen kitermelheté no-
vedék is rendkivil alacsonyra stllyedt:
atlagosan 1 m’/ha/év alatt van a ter-
mészetkozeli moédon fenntartott erdok-
ben.)

A Nemzetkozi Tanacs Glésén kertlt
elfogadasra az a dokumentum, amely
az erdészeti tudomany legfontosabb
kérdéseit fogalmazza meg. Az alabbi-
akban roviditett formaban kozoljik ezt
az allasfoglalast. Ami feltiné ebben a
dokumentumban az az, hogy a tudo-
many teriiletén (is) a legstrgetSbb fe-
ladatot a tudos tarsasig abban latja,
hogy a kommunikiciot a tarsadalom-
mal és a politikai vezetéssel erdsiteni
kell, ezzel Osszefliggésben ,ember-
kozelibbé” kell tenni a hétkéznapi em-
ber szimara egyre nehezebben kovet-
het6 kutatdsi eredményeket. A széles
korben tapasztalhato altalanos tudo-
manyellenesség egyik oka éppen a
szaktudomanyok elkilontilésében ke-
resendd. Ugyanigy a kozvéleményben
érzékelhets erdészellenesség” egyik
oka a tarsadalmi kommunikacié nem
megfelels volta.

E tekintetben nem véletlen, hogy a
Tanacs gy hatarozott, hogy a IUFRO
nevében szerepl§ erdészeti kutatds”
(forestry research) szavakat ,erdSkuta-
tas”-ra (forest research) valtoztatja egy-
részt a nyitottsag érzékeltetésére a tars-
tudominy-tertiletek felé, masrészt
azért, mert az erdészet, erdégazdalko-
das megnevezéshez negativ imazs ta-
pad sok orszagban.

Mi minden van egy névben...

Néhany adat az IUFRO-rol

IUFRO tagintézmények és kRutatok

Régio Intézmények szama Kutatok létszama
Eszak-Eurépa 51 994
Kozép-Europa 69 1447
Kelet-Europa 38 906
Mediterraneum 61 867
Eszak-Amerika 70 3786
Kozép- és Dél-Amerika 44 727
Afrika 36 577
Azsia 98 2416
Oceini 45 1138
Vilag 6sszes 512 12858
Magyarorszag* 2 45

* Osszehasonlitiasul: Magyarorszig részesedése a vildg 3,4 milliard hektarnyi er-

détakar6jabol mindossze 0,05%!

Erdészeti Lapok CXXXV. évf. 11. szadm (2000. november)



Elnokok

(1996-2000) Prof. Jeffery Burley
(Egyesult Kirdlysag)

(2001-2005) Prof. Risto Seppdildi
(Finnorszag)

Szervezeti felepites:

8 diszciplinaris divizidé (erd6mive-
lés, fiziologia és genetika, fahasznalat
és gépesités, erdGrendezés és menedzs-
ment, faipar, erdészeti politika és gaz-
dasagtan, erdévédelem, erdészeti oko-
logia), ezeken belil 65 témateriilet és
203 munkacsoport, valamint 8 ad hoc
programbizottsag (pl. éghajlatvaltozas,
tartamos gazdalkodas, génmegsrzés,

erdd és viz témakodrben)

Magyarorszdg részvétele a IUFRO
életében

A részvétel joval meghaladja gazda-
sdgi stlyunkat: a 736 kilonbozd szintd
tisztségvisels kozott jelenleg 7 magyar
van (Csoka Gy., Gdal J., Matyds Cs.,
Peszlen 1., Somogyi Z., Takdts P. és
Winkler A., 1995-ben csak 4 {6 volt). A
mintegy 30 f&s végrehajto bizottsigban
is folyamatos a jelenlétiink: 2000-ig
Winkler Andras, jelenleg Matyds Csaba
személyében. Az elmult 5 évben vilag-
szerte tartott 334 [UFRO rendezvénybdl
harmat rendeztek meg Magyarorsza-
gon.

Az erdészeti tudomany globalis kérdései
a XXI. szazad kiiszobén

Vilagosan rd kell mutatni, hogy az
erdo az emberi tdarsadalom szd-
mdpra tovdbbra is létfontossdgii

Az erd6gazdalkodas és faipar és alta-
laban az erddk szerepe az emberi kor-
nyezet védelme, tovabba gazdasagi, szo-
cialis és kulturalis szempontbol valtozat-
lanul igen nagy. A szegénység és a kor-
nyezeti kdarok enyhitésére az erdégaz-
dalkodas erésitése nélkilozhetetlen.

A kutatds és fejlesztés elsGsorban a
tartamossag, illetSleg a fenntarthato fej-
16dés megvalositasa, valamint a gazda-
sagi és kozjoléti szerepkorok Ossze-
egyeztetése érdekében fontos.

A stratégiai dontések megbizhato
informdciokat igényelnek

Az erdészet tigye nemzetkozi és he-
lyi, kormanyzati és nem kormanyzati
szinteken egyarant kiemelt figyelmet
kap. A stratégiai-politikai dontéshozok-
nak vilagos és megbizhat6 informicio-
kat kell szolgaltatni. Ezért nagyon fontos
az erdészeti politikat megalapozo kuta-
tasok erdsitése, kiilondsen azokon a te-
rileteken, amelyeknek kiemelt kornye-
zeti és szocidlis kihatasai vannak. A tu-
domanyos és a szakmai-politikai korok
egyuttmikodését, kapcsolattartasat min-
den lehetséges modon timogatni kell.

Az erdészet belyzetének megerosi-
tésébez jo lebetoséget kindlnak a
kormdnykozi kezdeményezések

A IUFRO egyedulallo lehetSségekkel
rendelkezik a tudomanyos kozosség
mozgositasara, ezért az eddigieknél na-
gyobb szerepet kell vallaljon a nemzet-
kozi targyalasokban és politikai folyama-
tokban, ahol az erdd globilis és regiona-
lis szerepével foglalkoznak. E tekintet-
ben kiemelkeddk a genetikai erGforrasok

védelme, a biotechnolbgia, a tartamos
gazdalkodas, az éghajlatvaltozas, szén-
megkotés, talaj- és vizvédelem, erds-
pusztitas €s sivatagosodas kérdéskorei.

Vildgos vdlaszt kell adni a kézvé-
leményt foglalkoztato kérdésekre
Az erdGgazdalkodas lehetséges komye-
zeti hatasait széles tarsadalmi érdeklédés
ovezi. Ezért a hagyomanyos tudomanyte-
riletek mavelése mellett torekedni kell
problémaorientalt, multidiszciplinaris kuta-
tasok kezdeményezésére, a tarstudomany-
tertiletekkel valo kapcsolatok erGsitésére.

Hozzdférbetobb Rutatdsi ered-
ményekre van sziikség

Az erdészeti és faipari kutatas foldrajzi-
lag &s szervezetileg széttagolt, eredményei
kilonbozs formaban, sokféle forrasban je-
lennek meg. Az attekinthetGség €s jobb
hozzatérhetGség érdekében modot kell ta-
lalni arra, hogy a felhasznalok minél széle-
sebb koréhez eljussanak a sziikséges in-
formaciok. Ennek elGsegitésére torekedni
kell jol érhet6 szintézisek készitésével a tu-
domanyos eredmények jelenlegi allasarol,
a legfontosabb j eredményekrdl. Ehhez
sok segitséget nyujthat a IUFRO vilaghalo.

A fejlodo orszdgok tovdbbi lesza-
kaddsdt meg kell elozni
A fejléds és atalakulod gazdasaga or-
szagok kutatassal, fejlesztéssel foglalkozo
szakembereinek szama messze elmarad a
sziikségestSl. A tarstudomanyokkal valo
egyuttmikodés segitségével kilondsen a
terepi kisérletezés, valamint a tairsadalom-
tudomanyi kutatasok tertletén van sziik-
ség fejlesztésre. A kutatasban alkalmazot-
tak korében tdmogatni kell a ndk és hat-
ranyos helyzetiek érvényesulését.
Dr. Matyas Csaba
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Emlékules

A Magyar Tudomanyos Akadémia Ag-
rartudomanyok Osztalya és a Nyugat-
Magyarorszagi Egyetem ErdSmérnoki
Kara A TUDOMANY HONAPJA kereté-
ben a 110 éve sziletett Febér Ddniel
akadémikus tiszteletére emlékulést ren-
dezett.

Elhangzott elGadasok:

Dr. Solymos Rezs6 akadémikus, osz-
talyelnok-helyettes: Emlékezés Fehér
Danielre

Dr. Kecskés Mibaly, a Magyar Pro-
fesszorok Vilagtanacsinak elnoke: Fe-
hér Daniel és a soproni talajbiologiai is-
kola

Dr. Bartha Dénes intézetigazgato:
Fehér Diniel szellemi 6roksége

Tudomanyos tlésszak Fehér Daniel
tiszteletére

Traser  Gyorgy (NYME EMK):
Collembola diverzitas és abundancia er-
déallomanyok talajaban

Szemerey Tamdsné Szontagh Rita
(NYME EMK): Savanyu erdétalajok me-
szezésének  hatdsa a  talajlako
pancélosatkakra (Oribatidae)

Anton  Attila-Szili Kovdcs Tibor
(MTA TAKID: Mikrobidlis biomassza je-
lentGsége a talajok C-forgalmi dinami-
kajaban

Kiallitas

Az Erdészeti MGzeum tisztelettel és sze-
retettel hivja és varja Ont, kedves csa-
ladjat, baratait, munkatarsait és ismerd-
seit Szekeres Erzsébet textilmivész ido-
szakos kidllitasara.

A kiallitas helye: Erdészeti Mazeum,
Sopron, Templom u. 4.

Megtekinthetd: 2000. december 3-ig,
szerda kivételével, naponta 10-13 6rdig.

Budapesten szilettem, de Godoll6t
tartom szulévarosomnak. Természeti
szépsége, gazdagsaga, allando ihletd
forrasa munkaimnak. Gyermekkorom-
tol a mindennapi talalkozdsok a Rakos-
patak giz-gazos partjan a noévények me-
seszerd folyondarjaval, a fak és bokrok
formaival egy mas vilagba visznek, ahol
nyugalom és békesség honol.

Iskolai végzettségem mez&gazdasagi
mérnok.

A fonal és a varras szeretetét édes-
anyamtol kaptam orokségul. E munkat
szeretni, tisztelni és becstlni kell, sok
tirelmet igényel, mig a megalmodott
kép megvalosul.

Szekeres Erzsébet
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BARNA TAMAS

A barkdcaberkenye
(Sorbus torminalis) csemeteneveléese

Viragzas, termeéséreés é€s
begyiijtés

A barkoécaberkenye satorozo bugaban
elhelyezkedd, fehér viragai a kilombo-
sodas utin, mdjus—juniusban nyilnak. A
virdgok kicsinyek, 6-8 mm atmérdgjiek,
hosszt kocsanyuak (Csapody et al.,
1966, Gencsi-Vancsura, 1997).

A termések hosszukas korte alaktak,
12-15 mm  hossztak.  Eleinte
zOldessargdk, éretten rétbarnak, fehé-
ren pontozottak, kemények. A termés
késébb megpuhul, szotyosodik, ehetd.
A maghidz pergamenszerd, a termés 4
magvQ, a magvak 67 mm hosszaak,
vorosbarnak, fénytelenek (Csapody et
al., 1966, Gencsi-Vancsura, 1997).

Gydjteni akkor lehet, amikor a mag-
vak végleges szine kialakul. Ez rende-
sen szeptember végén, oktober elején
kovetkezik be. A gytijtés torténhet a fa-
r6l vagy a foldre lehullott termések
osszeszedésével. Egy-egy termésben 3-
4 szem magot talalunk. A begyjtott ter-
mést Ossze kell zGzni, az igy nyert pép-
bdl a magvakat mosassal lehet kinyerni.
A magkihozatal kb. 1%. A tisztitds koz-
ben el kell kertilni a magvak mechani-
kai sérulését, melyek héja nedves alla-
potban kilonosen sértilékeny.

A begytijtés utan elSfordulhat, hogy
nem tudjuk azonnal kimosni a magva-
kat. Ilyenkor az a leghelyesebb, ha 3—4
°C-on taroljuk, de torekedni kell a minél
elébbi kimosasra, mert a magvak jelen-
tGsen veszithetnek csirazoképességuik-
bdl, ha a gytimoles erjedésnek indul.

A magkezelés — a rétegelés
A tiszta magvak kozvetlentl a kimosas
utdn megszikkasztva, még kora Gsszel
elvethetSk. Tavaszi vetéshez a magva-
kat rétegelni sziikséges, mert a barko-
caberkenye magja erds embriondlis csi-
razasgatlas alatt all. Ez torténhet hagyo-
manyos modon agy, hogy a magot va-
lamilyen nedves kozeggel: homokkal,
perlittel 6sszekeverjlik és folyamatosan
+3 °C-on tartjuk. Ha a magvak 10-20%-
a megreped, azaz a legkevésbé atfekvs
magvak csirizasa megkezdddik, el kell
kezdeni a vetést. Ez a barko-
caberkenyénél kb. 3 honap (13-15 héo)
mulva kovetkezik be.
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Jobb hatést lehet elérni akkor, ha a
rétegelt magvakat valtakozva hideg-
meleg hatasnak tesszik ki. Ha 2 hétig
20 °C-on, majd 2 hétig 3 °C-on és ismét
2 hétig 20 °C-on tartjuk a rétegelt mag-
vakat, akkor az utols6 meleg fazis utin
14 héttel, 3 °C hémérsékleten rendkiviil
erds csirazast érhettink el. Erre a keze-
lési modra is vonatkozik az, hogyha a
magvak 10-20%-a elkezd csirazni, ak-
kor a vetést el kell végezni.

De végezhetd a rétegelés kozeg nél-
kil is, ellen6rzott nedvességtartalmu
maggal. A modszert a lengyel Suszka
dolgozta ki alapvetSen a bukkmakkra,
és francia kutatok fejlesztették tovabb
mas fafajok magjaira. A lényeg az,
hogy olyan nedvességtartalmat allit-
sunk be a kezelés folyaman, amely
mellett a mag még nem veszti el
csirazoképességét, de amely kevés a
csirazas megindulasahoz. Ez a nedves-
ségtartalom a biikkknél 30%, a madar-
cseresznyénél 27-30%, a korisnél
50-60%, a hegyi juharndl 50% (Suszka
et al., 1993). Francia kutatidsok mutat-
tak ki, hogy a barkodcaberkenye eseté-
ben a 38-40%-0s nedvességtartalom a
legjobb. Kezeléskor pedig egymast ko-
vetSen 2 hét 25 °C-2 hét 3 °C-2 hét 25
°C fazist, majd végezetil 17-20 hét 3
°C-os hideg periodust alkalmaztak
(Muller-Laroppe, 1993). A rétegelés te-
hat jobb hatasfoku, ha a barkécamagot
viltakozva tessziik ki meleg és hideg
hatdsnak, mintha hagyomanyosan végig
hidegben tartjuk. Legalabb két meleg fa-
zist kell alkalmazni, de haromnal tobbre
nincs sziikség.

Az ilyen kezelés utan lehetGség van
arra is, hogy eldontsik: elvetjik-e a
magtételt vagy inkdbb betaroljuk. A
barkocaberkenye magja ugyanis az or-
todox magvak csoportjdba tartozik, az-
az a csirazOképesség romlasa nélkil,
kiszikkaszthatd 8-10% nedvességtarta-
lomra, ami lehet6vé teszi a magvak +4—
—5 °C-on torténd tarolasat tobb évig is
(Muller—Laroppe, 1993). Ilyen esetben a
magvakat egy-két nappal a vetés elstt
be kell aztatni és maris vethetdk.

Egyébként a kimosott, megszikkasz-
tott mag a csiraképességét a tapasztala-
tok szerint egy-két évig 6rzi meg 3 °C-
on torténd tarolds soran.

A csemetekerti vetés
A tavaszi vetéstdl jobb eredmény varha-
to, mint az GszitGl. A csemete novEtér-
sziikséglete 25-30 cm’ A takarofold
vastagsaga 2—3 cm.

A gyakorlat szamara fontos néhany
adat:

atlag ezermagtomeg 24,46 g,

sajat vizsgalataink szerint a legkisebb
ezermagtomeg 11 g, a legnagyobb 35 g,

1 kg tiszta magban atlagosan 40 880
db van.

Egy év alatt eléri a kitiltethet6 mére-
tet. Ha mégsem, akkor érdemes vissza-
iskolazni. A csemete méreteire vonat-
kozban sem az Europai Union belil,
sem Magyarorszigon nincs elGiras
[91/1997. (XI. 28.) FM rendelet; MSZ
20210/3-82].

A magyar erdészeti csemeteterme-
lésben a barkocaberkenye rendkiviil
alarendelt szerepet jatszik. 1997/98-ban
32 600 db, 1998/99-ben 74 100 db, mig
az 1999/2000. évi szezonban minddssze
70 200 db termelését regisztraltak.

A magyar mezo-
gazdasag 1000
éve kiallitas
A kiallitas megtekinthetd:

2000. oktober 27.-2001. oktober 14.

Budapest, XIV. Varosliget, Vajdahu-
nyadvar

AGAZD,
oo 4@,7-

(O v/
\W/

.]896 N \()qb

»

GYAR
j
370w ©

@

»
2)

A ,ROTH GYULA” GYAKORLO
SZAKKOZEPISKOLA ES KOLLEGIUM
a hagyomanyos erdésztechnikus és
fafeldolgoz6 technikus szakok mel-
lett 2001. szept. 1-jétSl nappali tago-
zaton indulo
Természetvédelmi technikus
és
Vadgazdalkodasi technikus
szakokra is varja az dltalanos iskola-
bol jelentkezdket.
B6vebb informicio a 99/506-470 te-
lefonszamon.
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A Magyar Tudomanyos Akadéemia
jubileuman

Magyar Tudomianyos Akadémia
A az idén emlékezik meg alapitasa-

nak 175. évfordulojarol. 1825.
nov. 3-an gr. Széchenyi Istvdan egy €vi jo-
vedelmének felajanlasaval inditotta el a
magyarorszagi tudominyos életet a ko-
rabbiaknal gyorsabb és eredményesebb
Gtjara. Orvendetes, hogy ezt a jeles év-
fordulét a Millennium évében tinnepel-
hetjik — irja meghivojaban Solymos Re-
250 akadémikus. Az egésznapos tinnep-
ség Nagycenken kezdddott. A romai ka-
tolikus templom elétt allo Széchenyi-
szobor eldtti téren gytilekeztek az erdé-
szek. Glatz Ferenc, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia elndke szolt az alkalom-
ra Osszesereglett erdészekhez. Beval-
lom, mindig lenylgdzott az a szonok,
aki papir nélkil adja el6 mondanivalojat.
De Glatz elnok ar ezek kozil is messze
kiemelkedik. Fordulatos, Uresjaratot
nem tartalmazoé beszéde most is tanulsa-
gos volt. Széchenyi Istvan a nemzetben
gondolkodott, ami oly annyira raférne

sok politikusunkra,
s ha ugyanezt a
szakmaban valo
gondolkodisra ve-
titjik, bizony itt is
van tennivald. Az
Akadémiat a koz
irint  elkotelezett
férfiak hoztik létre.
Széchenyi mas
akadémiat keépzelt,
mint a mai. O nyel-
vében akarta éltet-
ni a nemzetet. Am
a kor lenylgozé
technikai fejlédése
magaval ragadta a fiatalokat, kik nem ér-
tették a gondolatot, hogy nincs polgari
fejlédés modern, megreformalt magyar
nyelv nélkul.

A kozelgd akadémiai reformalas
egyik legfontosabb feladata a termé-
szet-, a tarsadalom- és az élettudoma-
nyok oOsszhangjanak, szintézisének
megteremtése.

Onok, erdészek a mai kor folyamata-
iban kilonosen felel6sségteljes munkat
kell, hogy végezzenek. De hiszem,
hogy a jo értelemben vett erdészmalffia
el fogja érni azt, amit az erd6k érdekeé-
ben elvégzends feladataikkal meg
akarnak wvalositani. A legfontosabb,
hogy az embert lassak mindig a kozép-
pontban, még akkor is, ha a természet-
rombolas emberi tényezd — mondotta
Glatz Ferenc.

A beszéd elhangzasa utin koszora-
zasra kertlt sor. Az Akadémia, az Egye-
tem, az ERTI és a megjelent részvény-
tarsasagok képvisel6i helyeztek el ko-
szorut a szobor tal-

pazatan.
Az 1989-es Pan-
europai  Piknik

helyszinén Bard-
tossy Gabor elnok
adta at Glatz Fe-
rencnek azt a 175
darab  kisleveld
harsbol allo em-
lékerdst, melyet a
magyar erdészek
ajandékként tele-
pitettek Széchenyi
Istvin emlékére.
(Dicséret illeti a
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Soproni Tanulmanyi Erd6gazdasag dol-
gozOit a kivald munkaért.)

Bardtossy Gdbor és Glalz Ferenc ro-
vid beszéde utin leplezték le a tolgyfabol
faragott Széchenyi-portrét, melyet Farkas
Peéterfaipari mérnokhallgato készitett.

Okomenikus ald4s utan ért véget a
terepi program. Délutin agrartudoma-
nyi emlékiilés volt, ahol a megjelent fel-
sooktatasi intézmények vezetsi elemez-
ték helyzetiiket, kiemelve, hogy a jové
az ifjasag szellemi gyarapodasatol figg.

,Magyarorszag nem volt, hanem
lesz”, mondotta Széchenyi, és a jovo
azonos a fiatalsiggal.

Az egész szakma nevében koszonetet
kell mondanunk Solymos Rezso akadé-
mikusnak a kivalo rendezésért, a joisten-
nek pedig a nagyszerd idGjarasért.

Papai Gabor

339



Unnepeltiink Sopronban

Iskolanknak, a Roth Gyula Gya-
korlé Szakkozépiskola és Kollégi-
um alapitasanak 115 éves és sop-
roni mitkodésének 50 éves évfor-
duldjat innepeltiik 2000. oktober
13-an.

A hangulatos tinnepséget megtisztel-
te részvételével dr. Marton Istvan, az
FVM Oktatasi, Kutatasi és Fejlesztési
Féosztalyanak vezetGije, Kaldy Jozsef,
az OFEE elnoke, dr. Faragé Sdandor a
Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Erd6-
mérnoki Karanak dékanja, valamint
szamos tarsintézmény, erdégazdasag
és egyéb szakmai szervezetek, az Er-
dész és Faiparos Diakok Barati Koré-
nek képviseldje.

Az Unnepség keretében dr. Jereb
Otto, iskolank nyugalmazott tanara
emlékezett vissza az elmult évtizedek
torténéseire, és személyes élményeit
megosztva fejtette ki, hogy milyen
kortilmények kozott valhatott isko-
lank orszagosan elismert intéz-
meénnye.

Rendezvényiink meghato szinfoltja
volt a mar hagyomanyosnak tekinthe-
t6 oregdidkok koszontése, akik eb-
ben az évben viltak jubileumi okle-
velekre jogosultta. Kilencen vehették
at személyesen az arany és gyémant
okleveleket.

Arany oklevelet kapott: 50 éve
végzett dr. Bartucz Ferenc, Horuvdth
Jozsef, Karnis Janos, Kovdcs Karoly,
Lorant Antal, Miklosi Lajos, Primusz
Jozsef.

Gyémant oklevelet kapott: 60 éve
végzett Elsik Rudolf és Partos Péter.

A jubileum alkalmabol iskolank di-

S E——a
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jat alapitott, amelyet dr. Tusko Ldaszlo
emlékének addzva neveztiink el. Eb-
ben a dijban évente egy tanir és egy
didk részesilhet, akik kiemelkedd
munkajukkal érdemelhetik ki.

Elsé dr. Tuskd Laszlo-dijas tana-
runk Tutuntzisz Thomasz erdémér-
nok-tandr, gyakorlati oktatdsvezetd.

ElsG dr. Tusko Laszlo-dijas tanulonk
Svéda Gergely IV.A. osztalyos erdész.

Az Unnepséget kovets délutani
programként a Dalos-hegy aljaban al-
16, dr. Tusko6 Laszlo emlékére allitott
felgjitott kopjafa avatasara kertlt sor.
A megemlékezésen részt vett volt
igazgatonk csalddja is. Az Unnepi
gondolatokat Németh Ferenc, az Er-
dész és Faiparos Didkok Barati Koré-
nek elnoke tolmacsolta, majd megko-
szoruztuk a kopjafat, amely Szildgyi
Jend fafaragd mdvésztanarunk keze
munkajat dicséri.

Ezt kovetSen az OEE Oktatasi
Szakosztalyanak tlésére, valamint az
Erdész és Faiparos Didkok Barati Ko-
rének rendkivili kozgytlésére kertlt
sor felujitott iskolank éptiletében.

A rendezvénysorozatot k6zos va-
csora és bardti beszélgetés zarta,
amely tovabb erdsitette szakmai
egyuveé tartozdsunk és hagyomanyos
erdészbaratsagunk érzéseit.

Iskolank multjara emlékezve jubi-
leumi konyvet adtunk ki, melyben
arcképcsarnok orokiti meg idSs tana-
raink életatjat. A konyv intézmé-
nytinknél megrendelhetd.

Végezetil eztton mondunk koszo-
netet mindenkinek, aki elfogadva
meghivasunkat egytitt Uinnepelt ve-
liink, valamint munkatarsaimnak és
tanuldinknak, akik a szervezésben se-
gitettek.

Dr. Ronai Ferenc
igazgato

Nagykorl példaja

Tisza menti Nagykortben jelen-
At6s WWEF tamogatassal jelenleg

megvalosuld, un. Kubikgddor
Hasznositasi Program egy olyan mo-
dellértékd tajhasznalati rendszer elsé
példaja, amely a hasonl6 terep-, 6kolo-
giai és gazdasagi adottsagok folytan a
késébbiekben az egész Tisza mentén
valaszt adhat a jelentkezd természetvé-
delmi-tarsadalmi kihivasokra.

A Tisza a mult szazad masodik felé-
ben megkezdett foly6szabilyozasok
elétt, araddsai idején hatalmas tertilete-
ket ontott el. Az emberi igények valto-
zasa szikségessé tette az drmentesitést
és vele egyttt a folyoszabidlyozast. Az
akkori ismeretek alapjain megvalositott
gatépités jotékony hatasai azonnal érez-
hetéve valtak, de egytttjartak olyan ne-
gativ folyamatokkal is, amelyek csak
évtizedek mulva jelentkeztek. A gyor-
san lerohanod foly6 elkezdte mélyiteni
medrét, amivel egytt jart a talajvizszint
stlllyedése is. A talsigosan sztkre sza-
bott hullimterekben az azoéta a vizgyj-
tén tortént erddirtdsok és csatornazasok
miatt hirtelen lerohand nagy viztomeg

ma mar nem vezet-
het6 le biztonsago-
san. A sztk hullam-
térben a foly6 nem
képes lerakni
hordalékanak nagy
részet, mint korab-
ban.

Az egykori ka-
nyarulatok atvaga-

saval keletkezett
holtagak jelentés

része sosem, mas-
kor csak az dradas-
kor jutnak friss viz-
hez. Annak ellené-
re, hogy ,ezek” mesterségesen jottek
létre, igen nagy természeti értéket kép-
viselnek, de a hasznositasuk lehetGsé-
ge sem becsiilhets le. Folyamatosan
roml6 allapotuk mielébbi beavatko-
zast igényelne. A folyot kisérs egykori
artéren végtelen legeldk huzodtak,
melyek koltséges beruhdzasok aran
szantofoldekké valtak, azonban eze-
ken a tertileteken a mez6gazdasagi
muivelés biztonsigdnak megdlrzése
rendkivil koltségigényes, ezek folya-
matos fenntartisa ma mar nemcsak
ésszerttlen, de gazdasagtalan is. A ga-
tak kozotti tertileteken (hullamterek) a
mai foldhasznalat sok kivannivalot
hagy maga utin mind természet-, mind
kornyezetvédelmi szempontbdl, de az
oly fontos turisztikai vonzerére is je-
lentés hatdssal van, ezért a WWF Ma-
gyarorszag sirgds foldhasznalati valto-
zasokat javasol a Tisza mentén.

Tovabbi informacio:

Haraszthy Laszlo igazgatd, WWF
Magyarorszag, tel.: (1) 214-5554

Dr. Veres Ndandor polgirmester,
Nagykord, tel.: (56) 494-001
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JO hirek az Egererdo Rt. tertletérol

Szeptember 14-én tinnepélyes kere-
tek kozott Bardatossy Gabor, az FVM
Erdészeti Hivatal elnoke felavatta az
EGERERDO Rt. Szilvasvaradi Erdé-
szet tertiletén 1évé nagyhird, de Gj
kontosben  pompazo  Villanegra
Vendéghizat, mely szines program-
mal varja a pihenni és kikapcsolod-
ni vagyokat.

A tavaly bekovetkezett viharka-
rokrol  tudositott  lapunk, most
orommel kozlink egy par fotot a
helyredllitasokrol: wjjaépitett vihar-
stjtotta  utak és  hidak az
EGERERDO Rt. mitrai teriiletein.

Orommel tudatjuk, hogy a Javor-
kati at (Bikk-fennsiki) Gjabb sza-
kasz felGjitdisa elkészilt. A képen
lathat6, hogy az ,Gjszerd” szalag-
korlatokat lecserélve visszaallitjuk
az erdei utak hangulatihoz jobban
illeszkedd korlatokat.

Fot6: EGERERDO
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em minden &8sz illik az elmulas-

hoz. Az idei kiilondsen nem. Az

erds zold arnyalatait felvaltotta
a rubint ragyogas. A szinek lasst atmenetét
nem zavarta sem a fagy, sem a lombot téps
sz¢l. Langymeleg éjszakak alatt valtozo reg-
gelre Uj ruhajaban mutatkozott a természet.
Minden fa és bokor Gjra és Gjra atoltozott a
holdvilagnal. Pompaztak a nappali fényben,
aztan Gjabb szincseppekkel szinezték ma-
gukat. Ez nem az elmulis, ez maga az élet.
A halottakhoz a fekete illik ezen a tdjon.
Mashol a fehér. A két szin kozott a szinek bi-
rodalma. A halal szintelen a szemnek. A ha-
lal a lelket, a lathatatlant szinezi.

Mégis, az €l6k az Gszt, a természet évi
zarszamadasat valasztottak elhunyt szerette-
ik nyughelyének felkeresésére. Az Oszt,
mely annyi bajjal van teli. A tileked?d €lok...
a foldi tobbért..., a testi jobbért cibaljak
egymdst, mint vak mester a fekete zongorat.
Tépjik, cibdljuk egymast, hogy aztan az el-
szamolas utdn az életben maradt gySztesek
minden 6szon felkeressék az elmaltakat.

Kuilonos a temetSjards a nagyvarosok-
ban. A sok-sok €l§ élettdorvénye szerint, a
sajatos viszonyulasok megszokottsagaval
igyekszik a jel felé, ahol a voltak porrd valt
teste lassan egybeolvad az &sanyaggal.
,<Fajdalom s gyonyor, pernye a hajunk. Mint
boml6 g6z0k, sok emberbajunk semmivé
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oszlott az 6rok anyag szabalya szerint...”
Keresslik a szeretett magunkat..., a soron
kovetkezét... De még nem hissziik igazan...,
csak sejtjuk..., csak reméljik, hogy egyszer
majd jon valaki, aki, ,mint karjan viragkosa-
rat elibénk hozza, mivel ad6s maradt... a
szeretetét, s konnye bar igaz... meg sem
nézzik, hogy ki az.”

A halottjeloltek villamoson, autébuszon
gépkocsival 6zonlenek azonos iranyba. Vi-
ragot vesznek a szinpompdba o6ltozott te-
metdk sirjaira. Viragot, melyet unott arusok
kinalnak a foldi életet jobbito dron.

A tomeg hompolyog a jelek felé. Keresz-
tek..., kopjafak..., k6tombok... kozott.

A sirtengerben nem konnyt eligazodni.
A parcellak monotonidjaban a sirok kozott
magaslo, szinesedd fak timpontot adnak. A
gesztenye utan jobbra, anndl a magas, sir-
ga lombu fanal balra...; nem..., nem..., ott
annal a piroslo cseresznyénél van akit kere-
siink. Evente egyszer. Majd benniinket is
keresnek. Allunk a jel kortl. Libunk alatt,
aki miatt jottink. Felettink az orok élet, a
minden évben lombjukat szinezé fak bolcs
nyugalma. Kiknek szinevaltozdsat megza-
varja olykor a kordn jott, 1élekre hato fagy,
vagy hovihar.

A fak tudjak, hogy ez a nap az €I6 halot-
také. Magunkat gyaszoljuk.

Papai Gabor
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Indul egy erdesz tarsasjatek

/. .
gy gondolom, hogy az egysze-
l | rd, mégis latvanyos, izgalmas
tarsasjaték volt a Homo ludens
megteremtGje. Ki-ki jatékos példik so-
kasagat tudna sorolni, kezdve példaul a
régi kihalt 6sok egyszerd, latvanyos, iz-
galmas, tarsas Gserdei mamutvadaszata-
tol egészen a napjaink bonyolult, szlr-
ke, unalmas, tirsas mezei pénzvadasza-
taig.

Az E. L. jGniusi szamaban Gerely Ga-
bor tollabol olvashattunk egyfajta koz-
bensd, szakmai tarsasjaték sziletésérdl.
A leirt jaték legfébb célja, hogy szamos
buktaton tdljutva, a gydztes elséként er-
désitse be a kozponti jatéktablan az ar-
ra kijelolt jatékmezdéket.

Ilyen jellegl szakmai tarsasjatékot ha-
zankban évrdl évre tobb szizan vagy
alig ezren mar jatszanak/jatszunk, talan
inkabb erdészeti szakemberek, semmint
laikusok. A jaték teljesen életszerd, tiri-
tarka kozponti tablajan kismillio erdész-
kertilet erddsités ald vont erdérészlete
talalhato. A jatékszabalyok minden jaté-
kos tarsolydban vannak, torvények, er-
détervek és erdésitési tervek formaja-
ban, az erre kijelolt jatékmesterek dltal
jovahagyottan és jatek kozben is fel-
tugyelve a jatékszabalyok megtartasat.
Minden egyes jatékos erddsitési feladat
jelenthet buktatot, kindlhat bonuszt az
adott jatékosnak objektive és szubjektive
egyarant. Ezért azutan eleve nincs szuik-
ség dobokockdra (alea iacta est), mert
minden jiatékos tudja mar kezdéskor,
hogy hosszabb tavon kiegyenlitGdnek a
sikerek és a balsikerek.

A jatékosok nem misok, mint Allam
bacsi és csapata, kontra az Gjabb ma-
ganerdd-tulajdonosok jatékos csapatai,
valamint gazdasagi tarsasagok és csapa-
taik. A csapatokon beldl is f6leg az er-
dészeti szolgalat, esetenként a termé-
szetvédelmi hatosag jatékosai, kontra a
kiterjedtebb erdémiuvelés jatékosai.
Nos, még valamit sziikséges emliteni,
amit a legtobb mai jatéknal iratlan sza-
balyok tiltanak: a kibicelést! A (szakmai
és anyagi) felelGsség nélkili beleszolast
(leginkabb hangulatkeltés, félre nem
érthet$ utalds, csusztatas, figyelemelte-
relés, bajusz-0sszeakasztas stb.) ez a ja-
ték elég jol tdri még.

A jaték legfsbb kérdése, hogy az er-
désitSk az egész éves jol végzett mun-
kit szakmailag el tudjik-e adni Allam
bacsi csapatianak, és ha igen, jelenleg a

legfGbb cél: az erddsitGknek a tavalyi
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arszinten megszabott ellenértéket sza-
bilyszeriden bevasalni Allam bacsitol.

A jatékosok immar két-harom éve
formal6do tjabb elvek és elszamolasok
szerint kezdték/kezdik a lejatszott jaté-
kok értékelését, egy kilon melléktab-
lan, roviden a hagyomanyos ,E” lapon.
A formalodo elvek és elszamolasok
ugyan hol kozelebb, hol tavolabb all-
nak a Kkiterjedtebb tertileten erddsits,
tehat gazdalkodni is kényszertls egyik-
masik jatékos szamdra elfogadhato
szinttSl, ez tehit adott esetben az Allam
bacsi szamara elény, mint az egyébként
is szerencséltetett vevs elénye.

A jaték végén tehit, a kismillié erds-
sitésrél kitoltott E” lapok alapjan, ha
nem is mindig komparativ moédon, Al-
lam bacsi csapata és az erdGsitSk csapa-
ta kiillon-kilon (is) értékelte/értékeli az
éves erddsitési jatékokat (a jaték elsé
uteme), hogy azutin egyszeribb vagy
bonyolultabb egyeztetések utan tisztaz-
zak az eltérések okat, kompromisszu-
mos megegyezésre jussanak és gySztest
hirdessenek (els6 gyGzelmi fokozat).

Az erddsitGk csapata ezutan a tisz-
tanlatas és a kovetkez6 évi jatékok sike-
rének megalapozasa végett (talan, mert
érdekelt a sikerben!), a gazdalkodas
igénye szerint (talaj-el6készités, erdGsi-
tés, apolas, védelem stb.) kiilon is fel-
dolgozta/feldolgozza az elért eredmé-
nyeket és a kovetkezd éves jatek min-

den részletre (és erddrészletre) kiterje-
dé6 teenddijét. Es amig Allam bacsit az
érdekli féleg a gy6zelembdl, hogy egy-
egy erdGrészlet mit visz a konyhara (a
gazdalkodoéra) abban az éves jaték-
ban, addig az erd&sits jatékost az is fe-
nemod izgatja, hogyha éppen nem hoz
a konyhara semmit abban a jatékos év-
ben, és merészelt dolgozni mégis, men-
nyit visz el egy-egy franya erddsités (I1z-
galom atyja, hagyd el)). A jatéknak ez a
masodik fokozata, amelynek — a 1énye-
gét tekintve — nincs gydztese, teljesen
eltér mondjuk a Teremtést6l, amelynek
nincs vesztese, csak az erddsité En.

A 2000. évi erdésitési szakmai jate-
kok (ajabb eszjéd) melléktablaja, Gj ,E”
lapja — Ggy tlnik — tovabbra is hozam-
vezérelt. RemélhetGen egyforman, egy-
ként értelmezve hasznilja majd a jaték-
hoz Allam bécsi csapata és az erdSsit6k
csapata is. Az egyezéség alapja (“E” lap-
jal) igy a jaték elsé fokozatdban biztosit-
va lenne (kilonosen, ha csak az egyik
jatékos értékelése futna, mint egylénye-
gl , elfogadott, hivatalos eredmény?!).

Az éves szakmai jatékok szélesebb
alapjainak rogzitése, koltségszemponta
adatok beépitése, a kiilon szakhatosagi
kovetelmények, tiltasok gazdasagi
rendszerbe allitisa Gjabb, minden jaté-
kos igényét tartalmazo E” lap kisérle-
tek eredménye is lehet(ne)!

Apatoczky Istvan

A mi nyelvunk

Kissé hosszabban kell arrél szolni, hogy
val6jaban kinek vagy minek koszonhetd
ez a konyv. Hogy a nyelv mindannyi-
unké, mi sem bizonyitja jobban, mint en-
nek a kotetnek a megjelenése. Ugyanis
nem a ,szakma” kezdeményezése volt,
azaz nem nyelvészek, irodalmarok, irok
vagy valamely szerkesztGség Osszefogasa-
nak eredményeként tdvozolhetjik 1étre-
jottét. Az Orszagos Erdészeti Egyestilet El-
noksége hatdrozta el, hogy dllamisagunk
ezredik évfordulojat nemesak a sajatossa-
gaikbol fakaddé modon — példaul emlék-
parkok, emlékfik telepitésével — tinneplik
meg, hanem anyanyelviink tiszteletére
konyvet jelentetnek meg. Résziikrdl ez az
elkotelezettség nem véletlen: amint azt a
szerkesztG bevezetGjebdl, pontosabban
Utbaigazitdjabol megtudjuk, a magyar er-
dészeti szaknyelv kialakuldsa Ota, azaz a

XIX. szazad kozepétdl az erdészek mindig
is sokat torédtek mind szaknyelviikkel,
mind pedig anyanyelviikkel.

(Edes anyanyelviink)

SZAVAK

Szavak, csoddlatos szavak.
Békitenek, lazitanak.

Eldontenek egy életet.
Foljarnak, mint a kisértetek.
Szarnyalnak, mint a gondolat.
Gornyedve hordnak gondokat.
Vilagot jelentenek,

Meghaltal, ha mar nincsenek.
Dalolnak és dadognak &k,
Glgyognek, mint a szeretdk.
Olnek és feltamasztanak.

Szavak, csodalatos szavak.
Juhdsz Gyula

Erdészeti Lapok CXXXV. évf. 11. szadm (2000. november)



Mi lesz veletek, szekelyfoldi erdok?

kilencvenes évek elején szervezett
Aelsé, igazi erdészcsoport tanul-

manyutjat el6készitends talilkoz-
tam elGszor Bessenyei Istvannal. A ROM-
SILVA sepsiszentgyorgyi igazgatdsigan
dolgozott mint fé6mémok. Ahogy mondani
szokas, sz&ép szal ember. S miutin megis-
merkedunk vele alaposabban, 6rommel al-
lapithatjuk meg, hogy a derék kiilsé még
derekabb belsét takar.

Nos, a nyaron Bessenyei Istudannal — ma-
ra muszaki igazgatd — beszélgetiink erds-
16l, erdészetrdl, a maganosokrol. Hat mit
mondjak, bajban vannak ottani dllamerdé-
szeti kollégdink. A Rominiaban 1évé erds-
ket bukaresti kdzponttal irdnyitjak 26 vidé-
ki igazgatosagon keresztiil. Sajatos helyzett
az allami tulajdon, amit kinti Gjsagirok Ggy
forditottak, hogy ,egyedirusag”. Tehat
nem rt., nem mas, hanem egyedarusag. Eb-
ben a sajatos helyzetben ,varjak” erdélyi er-
dész barataink, hogy a politikai széljaras,
mely olykor viharossd erésodik, hogyan
dont és mikor az allami erdSk sorsarol. Mert
nyilvanvaloan nem mindegy, hogy a 169
309 hektar allami erd6bdl csak 38 ezer hek-
tar marad — és az sem egy tombben — kincs-
tari kézen.

A sepsiszentgyorgyi adatokat tovabb
boncolva Bessenyei Istvan sotjazza az allo-
many-osszetételt. Eszerint 42% fenyd, 37%
buikk, 11% tolgy és 10 szazalék egyéb fafa-
ja erdékben gazdalkodnak. 70% gazdasagi
erdd mellett 30% véderddt talalunk igazga-
tosaguk tertiletén. Az Osszes €16 fatbmeg 37
millié kdbméter. Ebbdl évi 550 ezer kob-
méter vaghato. Az igazgatdsag 9 erdészet-
b6l all 14-27 ezer hektir teriilettel. Ossze-
sen 1200 kilométer feltarbutat hasznalnak,
ami 8 folyométert jelent hektaronként. (Itt
igazitia helyre a szerkeszté az oktoberi
szamban tévesen megjelent adatot.) Az iga-
zi értékes erddk a komandoi, a bereczki és
a kovasznai tertileteken vannak.

A lakott tertiletek kornyékén, ahol tobb-
szaz éve piszkaljak az erdét, bizony értékte-
lenebb az allomany. A rendszervaltis el6tt a
cég profitcentrikusan gazdalkodott. Mono-
pol helyzetben volt. Az 1991-es torvénnyel
—jogosult szerint 1 hektar — 4234 hektar ju-
tott magankézbe. Jelenleg, hogy a sep-
siszentgyorgyi igazgatosig fennmaradjon,
évi otmillié dollar termelési értéket kell le-
tenni az allam asztalara. Az allomanyok hat-
van szazalékat labon értékesitik. Harminc
szazalék rakodokra kozelitve, mig a fenn-
marado anyagot egyéb Gton értékesitik. A
torvény szerint ott kell visszaadni tulajdo-
nosanak az erddt, ahol eredetileg volt. Szaz

Bessenyei Istvan Bedo Albert sirjanal

évvel ezeltt ez a magantulajdon 170 ezer
hektart jelentett.

A mostani legfontosabb feladat a parhu-
zamos erddkezelési struktura kiépitése ¢és
ennek elfogadtatasa a régi-0j erddtulajdo-
nosokkal. A megmaradt 38 ezer hektarrol
minddssze 100 000 kobmétert termelhet-
nek ki, ami nyilvanvaloan, joval kevesebb
alkalmazottat bir el, mint eddig. Ugyhogy
elkezdtek csemetetermeléssel és diszfais-
kolai termékek el&illitasaval is foglalkozni.
Meg szeretnék szervezni a gomba és az er-
dei gytimolesok gyujtését, értékesitéset. A
kozségi erddtarsulasok, az egyhazi erddk
kezelését teljes kiszolgalassal képzelik el,
ami elég nehézkesen indul, hiszen olyan
koltséggel jar, amit a tulajdonos nem na-
gyon akar megfizetni. Pedig hat az erddk-
nek itt is az lenne a jo, ha szakemberek ke-
z€ben lenne a munkalatok talnyomo része.
Ez a rendszer meggyorsitana a 2000/1-es
foldtorvény alkalmazasat — tiz hektar erdét
lehet privatizalni —, hiszen az el6irja, hogy
csak akkor adhato ki, ha biztositott a szak-
szerl gazdalkodas. A tulajdonosvaltozas a
kereskedelem terén sem hozott sok jot,
mert a megszokott vevéket nehezen lehet
potolni.

Arra a kérdésre, hogy mi lesz a talaj-
védelmi és egychb véderddkkel, Bessenyei
Istvan annyit mondott, hogy ha a tulajdo-
nos vallalja az altaldban veszteséget, akkor
Ok elvegzik az eldirt feladatokat, ellenkezé
esetben magukra hagyjak a tulajdonost. A
jelenleg érvényes tzemterv nemrég 1épett
érvénybe.

A vadaszati jog az allamé, igy a "90 el6tt
vadasztertletek megmaradtak. Ezek tertile-
te 1020 ezer hektar. Valtozas varhato, és az
elképzelések szerint 21 szazalék maradna
allami tertlet, a tobbi vadasztarsasigoké
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lenne. A jovedelem a vadiasztarsasagoknal
atarsasagot illetné. A bevételbdl az dllam 25
szazalékot kezelési koltségként visszatarta-
na. A maradék 75-0t a minisztérium vissza-
juttatia. A jelenlegi bérleti dijakrol csak
annyit, hogy hektaronként nem éri el egy
doboz cigaretta arat. Erdei vadkar gyakorla-
tilag nincs, igy nem is fizettek. A teleptilé-
sek hatardban lévé mezGgazdasagi tertilete-
ken bizony olykor jelentGs a karokozas, de
,megegyezni” altalaban csak bir6sagi vég-
zéssel lehet.

Arra a kérdésre, hogy van-e vadorzas,
Bessenyei Istvan annyit valaszol, hogy —
nincs adat. Ambar taliltak medve-
gyilkolaszasra utald nyomot, de a tettes
nem lett meg.

Zarokérdéskent még feltettem, hogy mi
lesz veliik, ha az Gj tulajdonosréteg nem
igényli a szolgaltatasokat, vendéglatom
vontatottan adta meg a valaszt. Hat akkor
nagy baj lesz. S nem elsGsorban azért, mert
az erdészek tobbsége elvesziti allasat, ha-
nem mert a jelenlegi igazgatdsig vagyon-
targyai is — épulet, gépkocsi, szamitogép
meg egyebek — mind idegen kézre kertil-
nek. Eszkoz nélkil erdst visszajuttatni leg-
alabb olyan kockazatos politikai dontés,
mint a mezGgazdasagi tertleteket gép, iga
nélkil visszaadni.

Az erdész szakemberképzésre is vissza-
hathat a privatizacio, hiszen mar most is az
a helyzet, hogy tiz végzettbdl jo, ha egynek
jut a szakmaban kenyér.

Hosszt hallgatas utan azért csendesen
megjegyeztem, hogy az az érzésem, hogy a
roman politika nemigen akarja a magyart
semmiféle ingatlanhoz juttatni, s igy varjuk
ki a végét. Most meg az asztal masik végén
volt a csend.

LA roman kormany jovahagyta az erdé-
szek jogillasara vonatkozo szabalyzatot,
mely lehetévé teszi, hogy az erddfeliigye-
16k fegyvert is hasznaljanak tamadaoik ellen.
Ez egyel6re csak az allami erdészeti hivata-
lok alkalmazottaira vonatkozik, de — ha
majd lesznek maganerdészeti hivatalok —
akkor ezek munkatdrsai is ugyanennek a
szabdlynak megfelelGen jarnak el. Mint is-
meretes, az utdbbi idében Romania-szerte
igen sok, néha tettlegességig fajulo vita tort
ki a volt-leendd tulajdonosok és az allami
erdészek kozott, mert a tulajdonosok azt al-
litjak: az allami szervek letaroljak az erdd-
ket, még mieldtt ezek janiustol kezdédGen
visszakeriilnének a maganszemélyek ¢&s
kozbirtokossagok tulajdonaba.”

Papai Gabor
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Vita az erdorol

Ivasva a sajtovitat, azt gondolom,
O az erd6rél nem vitatkozni kell,

hanem az erdét rendeltetésének
megfelelGen kezelni. Kilonbozs kate-
goriak vannak, melyek egytitt is és ki-
lon-kilon is a kozjot kell, hogy szolgal-
jak. Az erdétulajdonos nem biztos,
hogy erdész, az irinyitd pedig nem biz-
tos, hogy tulajdonos. Az orszag erdGsult
tertilete 12—13% lehetett, ezt emelték fel
vagy akartak(?) 18%-ra. Ennek lett a ko-
vetkezménye, hogy a celluldéznyara-
sokat is erdének nyilvanitottak.

Szerintem csak megtévesztés volt,
hogy ezzel is igazolva legyen a szocia-
lista gazdalkodas kimagasld folénye.
Kapasnovénynek neveztik, mert az is
volt. Tudom, mert erdétervezd voltam,
onnan mentem nyugdijba. Allitom,
hogy szép munka volt, csak nem min-
dig érvényestlhetett a szakszertség.
Mindig a népgazdasagi ,érdek” kertlt
el6térbe. Tisztazni kell, hogy mi az er-
de?

Erd6 az allomany felsG-, ha van, al-
soszintje, cserjeszintje, lagy szard no-
vényzete, vadallomanya, madarai a ma-
guk oduival, buvohelyeivel, védelmet
nyaQjtdé bokraival. A cellul6znydrasok
ezeknek a feltételeknek nem feleltek
meg, ezeken keresztilvagtatott a vad,
biztosabb védelmet keresve. A kovetel-
ménynek annyiban felelt meg, hogy a
tertiletet fadllomdny boritotta. Volt

Pro és kontra a cédrusrol

A cédrus elonyei:

— Kémiai és fizikai talajigénytelensé-
ge miatt meghonosodik ott, ahol mas
fafajta semmit vagy igen rossz ered-
ményt ad.

— Humuszban és tipanyagban gyor-
san javitja a talajt, a lehullott tilevelek
gyorsan lebomlanak, a mikorrhiza jol
érvényestl.

— Fényigényes, de tdri az arnyékot is.

— Tdri a szarazsagot, +40 °C.

— Elviseli a hideget, tobb, mint —25
°C-ot.

— Kulonosen szereti a déli kitettséget.

— A természetes felGjitast eredmé-
nyesen alkalmazhatjuk.

— Er6s erdétlz esetén mindig marad
néhany magtermd fa.

— JO Okologiai viszonyok kozott
gyorsan nd.
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fenyvesitési korszak, ez azt jelentette,
hogy az utak mellé altalaban fekete-
fenyveseket telepitettek, mondvan, ez
szép, esztétikus. Ez igaz. Csak azt nem
vették figyelembe, hogy a fenyé —
gyantatartalma miatt — az egyik leggyu-
lékonyabb anyag. Napjainkban is ta-
pasztaljuk, hogy a szép esztétikus lat-
vanynak milyen kovetkezményei lehet-
nek. Az egyik legvisszataszitobb lat-
vany a leégett fenyves. Vidékiinkon
elég gyakori, mert a kdves, meszes talaj
egyik kedvelt fija a feketefenys, mely
sok esetben emberi figyelmetlenség ko-
vetkeztében lesz tliz martaléka. Nagyon
remélem az utokor okul ezekbdl a sze-
rencsétlen esetekbdl.

Az lenne a jo, ha nem az erdd nevel-
né az erdészt, hanem az erdész az er-
dét. Tehat kolesonosen hatnanak
egymdsra a szO igazi nemes értelmé-
ben. Nagy probléma az, hogy allando-
an a haszon, a haszonszerzés gondola-
ta vetddik fel. Tudom, hogy ez lénye-
ges, de nemcsak az kell, hogy iranyitsa
a gazdalkodot és a szakembert. Ugyan-
is van az erdének egy masik, nagyon
fontos jelentGsége. A levegS annyira
szennyezett, hogy erd6 nélkil igen
nagy probléma lenne életkoriilménye-
inkkel.

Erd6tervezd voltam. Nem szivesen
irtam el Gsi fak letermelését. Nemcsak
azért, mert oregek, hanem egyéb funk-

— Sajatos esztétikai hatdsa és szépsé-
ge van.

— A levegl szennyez&dottségét jol
tdri, tisztitja a levegslt és erds fitoncid
hatdsa van.

(Faforgacsot vagy kisebb fadarabo-
kat ruhasszekrénybe helyezve, eltavo-
litjiak a molylepkéket.)

— Haromévenként nagy mennyiségd
és jo mindségl magot ad.

— Ertékes és tartos faanyagot ad, ki-
valoé butorfa.

— A fa termése rossz korilmények
kozott az erdei- és feketefenyGvel, jo
kortlmények kozott a duglaszfenydvel
4zonos.

A cédrus bdtrdnyai:
— A magkezelés és tarolas igen nagy
szakszerlséget igényel.

ciokat is betolthetnek. A budai blikkost
sem irndm eld, mert véleményem sze-
rint olyan értéket képvisel, melyet ezzel
a szoval, hogy haszon, nem lehet kife-
jezni. Ez kulturalis, esztétikai, egészség-
ugyi és élgvilag-védelmi szempontbol
felmérhetetlen jelentGségl. Ez termé-
szetesen nem azt jelenti, hogy a nagyon
beteg egyedeket nem tavolittatnam el,
de azokat sem meggondolatlanul. Ez
azt is jelenti, hogy a gazddlkoddshoz
érzo sziv is kell, nemcsak bideg ész/ A
g¢p érzéketlen ugyan, de ha valaki ér-
zeékkel iranyitja, sokkal tovabb eltart,
mintha valaki ragja, dobja. Millidrdos
lehetek, de mit ér a vagyon, a pénz, ha
egészségem nincs! A novényvilag a
Fold tudejét is jelenti, tehat segit
nékiink élni. Mi pedig a bolcsek, kik is-
tenarc hordozo6i vagyunk, ne irtsuk ész
nélkil a novényvilagot. Tényleg széles
vita alakult ki az erd6rdl, a baj csak az,
hogy altalaban olyan irasok jelennek
meg, melyek a laikusok agyaban fogan-
tak, tisztelet a kivételnek! Nem éppen
szerencsés dolog, mert néha Ggy tinik,
mintha valami, hajdan skatulyaba zart
zsenik szolalnanak meg. Ugyanis sok
esetben, mint tényt kozlik laikus megal-
lapitasaikat. Nem erddfoltokrol, hanem
erd6krdl beszéltem, ahol gazdalkodni
lehet, nemcsak imitalni a gazdalkodast.
Nemes Kalman

nyugdijas erdStervezd

— A csemetenevelés igen sok kortl-
tekintést és feligyeletet kovetel (az at-
fekvés kiktiszobolése, elGcsiraztatas,
gombik elleni védekezés).

— A fasitasok folyaman a vadkar elle-
ni védekezés foltétlen sziikséges ott,
ahol sok apro- és nagyvad van.

— A levéltetd (Cedrobium Laportei),
valamint egy igen kicsi herny® (Evetria
vagy Epinotia cédricida) okozhat ko-
moly karokat a tilevelek leragasaval. A
cédrusmagot egy (Megastigmus) kis ku-
kac karositja.

— Faja eléggé torékeny, tartoszerke-
zetek alkalmazasinal talméretezés
sziikséges.

— Gyumolespolcként nem tanacsos
alkalmazni erés illoolaj- és gyantatartal-
ma miatt.

Toth Janos
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Kiszallitas erdei vasuton

z Otvenes évek végén a Borzso-
Anyi Allami ErdSgazdasig Ke-
mencei Erdészete mellett vasut-
Uzem mikodott. A vasatizem oOnallo
elszamol6 egység volt, kemencei iroda-
val. A vastGtizemhez kovacsmuhely,
bognarmihely, komoly vasati kocsi-
park tartozott. A vasuti kocsikbol ha-
rom tipusra emlékszem. Személyszalli-
to6 kocsi: ez lehetett négytonnds vagy
kéttonnas. Burkocsi: ez fakeretes,
nyolcfiiles, kéttonnas kocsi volt szélesi-
tével ronkszallitashoz, dupla rakonca-
val eldl-hdtul sarangolt vilasztékok
szallitasara. A palya 600 mm nyomtava,
5 kg-os, ritkdan 7 kg-os sinekbdl épiilt.
Az erdészet dolgozoi reggel a vasut-
tzem allomidsan gytlekeztek, sokszor
800-100 erdémtivel6 asszony, fakiterme-
16 férfi utazott a kisvasuton. Személyszal-
litashoz tehat gépkocsi nem allt rendelke-
zésre, hanem vasuti kocsi vitte ki a 9 km-
es fGvonalon a dolgozokat. A nyitott ko-
csik tlései a sinekkel parhuzamosan he-
lyezkedtek el, ezaltal mindkét oldalon
tl6knek tokéletes térbeli latast biztositott.
A tavasztol Gszig tartd idGszakban ez kel-
lemes utazast jelentett. Télen viszont ez a
fajta utazas elviselhetetlen volt, f6leg ha
figyelembe vessziik, hogy akkoriban
nappal sem volt ritka a (=10)-15 fokos hi-
deg. A pad, amelyre ratltink, deres, hi-

deg, atfagyott volt. Az embernek olyan
érzése volt, mintha jégen utazna. Gyak-
ran elSfordult, hogy a 8 km-es sebesség-
gel kozlekedS vonat mellett szaladtak az
emberek, kiilonben lefagytak volna rola.
Egy-egy vonat a teherkocsikkal egytitt
8-10-15 kocsibdl is allott. A févonalbdl
tobb helyen ledgazott mellékvonalak mar
mozdonnyal nem voltak jarhatok, ezért a
Dosnandl, Bacsinanal, Rakattyas volgynél
az odatartoz6 kocsikat lekapcsoltik, és a
vonat ment tovabb. A Bocsinai volgy be-
jaratatol még 3,5 km-es szarnyvonalon
kellett tovabb kozlekedni. A kozelitést
végzG lovakat itt rakapcsoltak a burko-
csira, és a 6070 ezrelékes palyan mar a
lovak huaztak egyenként tovabb a teher-
kocsikat a rakodoig. A burkocsira persze
felilt még 2-3 ember a kocsison kivil.
Visszafelé a megrakott kocsik graviticio
atjan gurultak le. Az erGs nagy testd sod-
rott lovak nagyon elfiradtak, amig felér-
tek a rakodo6ig, hiszen azutan rovid pihe-
nd elteltével mentek tovabb kozeliteni.

A kisvasuti fuvarozas legnagyobb el-
lensége a sinre hajolt fd, a jeges, nedves
sin volt. Ha a lagy szara rahajlott a sinre,
a kocsit nem lehetett megillitani. Meg-
csuszas ellen kétféleképpen lehetett vé-
dekezni, Ggy, hogy szaraz homokot szort
az utols6 fogatos a sinekre homokos-
ladabol vagy vodorbdl. A homokot a fa-

Hazafelé az erdei vasuti kocsin (1966)
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tott garazsban szaritottak és reggelente
vitték magukkal az emberek. Gyakran a
févonalat is homokozni kellett, amit a
mozdonyba szerelt homokoz6 ,,automa-
ta” oldott meg. A masik fékezSrendszer a
fasin volt. Bizonyos tavolsagokra a lejté-
foktol, a palya allapotatol fiiggSen 67
cm széles, 2-3 m hosszu fasint rogzitet-
tek a rendes sin mellé Ggy, hogy az 1-2
mm-rel magasabban alljon a vasuti sin-
nél. Homokozaskor dltalaban a fasineket
is homokoztak. A burkocsira hirom er-
dei drméter tdzifat vagy 2,20-2,50 kob-
méter rovid, két—hiarom méter hossza
ronkot raktak fel. Sarangolt valaszték
szallitasakor elol és hatul is két-két darab
hossza rakoncat és két-két darab rovid,
egy méteres rakoncat raktak, kozé egy-
egy keresztfat tettek. A bels6 hossza ra-
koncak ugyanis nem birtadk volna el a
stlyt, ami rdjuk nehezedett. A fékallas-
nak mindig szabadon kellett volna ma-
radni. A fatermeld, vasati szallito ezt a
legtobb esetben berakta tdzifaval. Ronk-
szallitisnal szélesitket hasznaltak. A két
sz€lesit6 négy rakoncaval biztositotta a
ronkszallitast. A felrakds guritofan tor-
tént. 3-4 ember guritotta fel a méretes
ronkoket a kocsikra. A lerakodas érde-
kes és balesetveszélyes volt. A megszo-
rult rakoncat mar nem lehetett kihtGzni a
fullekbdl, ezért a butt feldl allva, fejszével
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kifaragtdk a rakoncat, majd pajszerrel
megmozgattik a ronkot, igy az egész ra-
komany legurult a kocsirol.

Két emlékezetes eseményre emlék-
szem ebbdl az idSbdl:

Az egyik esetben siettiink volna ha-
zafelé (valamilyen vallasi tinnep volt
éppen), amikor a gravitacidval lefelé
gurulé kocsi lelépett a sinrél. Uristen —
gondoltam —, most le kell rakni az egész
rakomanyt és helyre tenni a kocsit.
Nem ez tortént. A kocsi el6tt keresztbe
tettek egy 20-25 cm atmérGji dorongot,
egy 2,5-3 méteres rudat vagtak, amit a
kocsi alda dugtak 50-60 cm-re, és a do-
rongra ranyomva a rudat, felemelték a
kocsit €s visszatett€k a sinre. Az egész
Ot—tiz percet vett igénybe.

A kocsi azért lépett le gyakran a sin-
rél, mert a palya szinte sohasem volt
100%-osan jo allapotban. Ez azonban
balesetveszélyt nem jelentett.

A masik emlékezetes esemény akkor
tortént, amikor a dolgozok megkértek,
hogy engedjek le egy bukkronkkel meg-
rakott burkocsit. A kocsi teljesen szabaly-
talanul volt megrakva, a fékallas elol volt,
a 1onkok pedig eldl-hatul kilogtak a kocsi
hosszibol. Ugy 5-6 km-t tehettem meg,
amikor az én kocsim megcsiszott és raké-
tasebességgel rohant befelé az allomas fe-
lé. A Dosnai rakodoén pedig befékezve allt
egy masik, hasonl6an szabalytalanul meg-
rakott kocsi. (Egy masik volgybdl enged-
ték be, csak megalltak rovid idére.) Nem
tudtam a fékallasbol leugrani, mert mellet-
tem, mogottem ronkok zartak el a lehetS-
séget. A két kocsi nagy csattanassal csapo-
dott dssze, a ronkok centiméterekkel mel-
lettem csapodtak egymasba. Ujjsziilet-
tem! — hiszen, ha az allo kocsibol egy ronk
kozépen all ki, engem a mogottem 1éve
ronkhoz tapaszt, azt nem éltem volna tal.

Az ilyen epizodok ellenére sem em-
lekszem komolyabb balesetre.

Késsbb bevezetésre kertilt a komp-
lex termelés, ami azt jelentette, hogy
ugyanaz a brigad végezte el a termelést,
lovas kozelitést, vasati fuvarozast. A dél-
elott ledontott fa este mar a kemencei
fatelepen volt lerakva gépkocsival
(molotov) szallithato helyen.

Az iparvasut (erdei vasut) a maga ide-
jében romantikus, gazdasagos, nehéz fi-
zikai munkahoz kotéda, télen kellemet-
len, balesetveszélyes, kornyezetbarit, a
levegbt nem szennyezs, egyszerd és f6-
leg nélkulozhetetlen szallitbeszkoz volt.
Visszagondolva o6rilok, hogy részese le-
hettem az erdei vastton végzett személy-
és teherszallitasnak Ggy is mint erdész,
agy is mint vasutizem-vezeto.

Kép és szoveg: Vajda Pal
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Szennyvizeink
hasznositasa

Allattart6 telepeink szennyvizei vagy
akar a lakossagi kommunalis szennyvi-
zek megtisztitisa jelentds koltséget
emészt fel.

Mir 26 évvel ezeldtt olyan szenny-
vizhasznositast csindltam 10 000 féréhe-
lyes sertéstelep szennyvizének felhasz-
nalasara, ami akkor egyedulallo volt.
Csodilkozom, hogy azok a vizgazdal-
kodasi szervek — mert akkor azok ellen-
Orizték a talajvizek mindségét — nem
ajanlottdk masutt a szennyviz ilyen
hasznositasi modjat, amit akkor kidol-
goztunk.

Leényege:

Nyarerds-telepitéssel a szennyviz
feldolgozasa

— A szennyviz feldolgozasihoz az er-
désitendd tertlet tereprendezése. Meg-
felels lejtéssel a sorok egyenletes
szennyvizellatasa, melynek feldolgoza-
sa csak igy lehetséges.

— A talaj-el6készitéssel egy iddben
hektaronként 4-6 t tézeget kell bedol-
gozni (termdhelytdl figgden) egyenle-
tesen a talajba, hogy megakadalyozza a
szennyez6dés mélyebb talajrétegbe tor-
ténd szivargasat.

— A szennyviz szlrése, Ulepitése. Az
ulepité medencékbdl a szennyviz kijut-
tatdsa az erdGtertletekre.

— A szennyviziszap hasznositasa,
komposztalasa, mezégazdasigi muve-
lést teriletek talajer6-utanpoétlasira
(gytimolesosokben és szantofoldon).

— A Kkijuttatott szennyviz oxiddcios
folyamatanak felgyorsitasat a sork6zok
apolasaval, a talajszerkezet szellGzteté-
sével folyamatossa kell tenntink.

A szennyvizek ilyen forman torténd
hasznositasa az erdére olyan kedvezs ha-
tassal van, hogy véghasznalata fatbmeg
mellett a vagasfordulot felére csokkenti.

Ha 10 000 férShelyes sertéstelep
szennyvizhasznositisat 20 ha nyarfas
szikkasztoval biztositani tudjuk, akkor
véleményem  szerint kommundlis
szennyviz hasznositasara is megoldhato
a nyarfas szikkaszté hasonl6 modon.

Telepiléseink  szennyviztisztitasa
nyarfis szikkaszté tUzemeltetésével to-
redékébe kertilne a szennyvizek fizikai
és kémiai megtisztitisanak.

Az ilyen erdételepitések finansziro-
zasara lehetGség van a kornyezetvédel-
mi palyazatokbol. Csak egyszeri kolt-
ségként mertl fel a terilet tereprende-

zése és kialakitdsa a szennyviz kijuttata-
sahoz.

Az erdételepitések hossza ideig al-
kalmasak a szennyviz hasznositasara.

A letermelt erds felGjitasa nem jar
Gjabb tereprendezéssel, ha az egyszer
megfelelGen készilt el.

A szivattyGrendszer tizemeltetése fo-
lyamatos koltség, mely toredékét sem
teszi ki a misik szennyviztisztitasi kolt-
ségnek.

Nyarfas szikkaszto rendszerekkel,
kevés beruhidzassal, orszagosan is je-
lentGs szennyvizhasznositassal tudnank
felszini talajvizeink szennyezddésté
mérsékelni vagy akar megszintetni. RO-
vid idén beltl (3-5 év alatt) felszamol-
hatnank azokat a szennyezddéseket,
melyek teleptléseink kornyezetét
szennyezik.

Természetesen ehhez az kell, hogy
érdemben foglalkozzunk a technologi-
aval, hisz olyan 26 éves szennyviz-hasz-
nositasi rendszert ismertink, mely mar
15 éves kordban adott vagasérett nemes
nyarat, melynek letermelése utin a fel-
Gjitas biztositja a folyamatos szennyviz-
hasznositast €s megodvja a talajt a
szennyezodeéstdl és tisztitja kornyezete
leveggijét.

A tobb, mint 250 m’/ha kitermelt fa-
tomeg nem jelent elhanyagolhat6 jove-
delmet 15 évenként.

Erték tovabb még az is, hogy az tile-
pitett szennyviziszap (szerves tragya) a
mezdgazdasagi kultarakban értékesebb
és hasznosithatobb, mint a mutragya.

Ennyit szantam gondolatébreszt6-
nek. Tapasztalataimmal tovabbra is al-
lok rendelkezéstikre.

Rokus Jozsef
erdész

Az Ipoly Erdo Rt. keres
fiatal erdomérnokot mii-
szaki vezeté munkakor
betoltésére.
Jelentkezni Barton Ga-
bor humanpolitikai f6-
munkatarsnal lehet, az
alabbi cimen:
Ipoly Erdo Rt.,
2660 Balassagyarmat,
Bajcsy-Zs. u. 10.
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Megjelent

Megjelent Schandl Lajos erdész-
technikus visszaemlékezéseinek
otodik kotete

Az erdészeti szépirodalom Schandl
Lajos Gjabb munkajaval gyarapodott. Eb-
ben az évben jelent meg az 6todik novel-
laskotete | Radian” cimmel. Ha az ot ko-
tetet egymds mellé allitjuk, egy erdész-
¢let pereg le eldttiink annak minden ne-
hézségével, oromével és humoraval.
Konyveinek kilon értéke az is, hogy
visszaemlékezéseit, torténéseit egy-két
oldalon striti 6ssze, igy az olvasasra csak
rovid rendelkezésre allo id6t is ki lehet
hasznalni. Az egyes torténetek kozé be-
sorolt egy-egy vers igazi szellemi feltidu-
lést jelent. Szakmai hitvallasa mellett sze-
retettel emlékezik meg német eleirdl,
ugyanakkor kicseng a magyar hazajihoz
valo hisége és ragaszkodidsa. Konyveit
athatja a mélységes istenhite, ami életé-
nek vezérfonala is volt, annak ellenére,
hogy kisiskolas koratol kezdve az ateiz-
mus lelket 616 hatdsainak volt kitéve.

Konyveiben kozvetlen munkatarsai-
val, az erd6 munkdsaival kezdédGen a
fonokeivel vald kapcesolatait kendézet-
lentl irja le. Kulonosen fijdalmasan
érintve tOobbszor is visszatér egyes fiatal
kezd6 erddmérnokoknek a technikuso-
kat lekezel6 magatartasara, ugyanakkor
nagy szeretettel és tisztelettel emlékszik
meg azokrol, akik alacsonyabb képzett-
ségl munkatarsaikat megbecsulték, s6t
még a véleménytiiket is egyes esetek-
ben kikérték és meghallgattak.

Schandl Lajos els6 konyve 1994-ben
jelent meg ,, 76 mellett” cimmel. Ebben
¢élete elsé benyomasaira, iskolai és kez-
d6 szakmai éveire emlékszik vissza
prozaban és versben elbeszélve. Két
évre ra jelenik meg a ,Kozbenso rako-
don” cimmel a kovetkezé kotete. Eb-
ben a konyvben fiatal erdészéletének
oromeit, vidimsagait, az itt-ott felmert-
16, de a fiatalsig miatt konnyen lekiizd-
het6 szolgalati nehézségeket konnyed
hangvétellel targyalja. Ezt a két konyvet
a béséges és kedves illusztraciok még
élvezetesebbé teszik.

Komoly hangvételd harmadik kony-
ve |, Feladodllomdson” cimmel latott
napvilagot. , Bevezetés -e munkas életé-
nek rovid, talan kissé szomortan meg-
irt torténete. Ez a szomorusag leng at a

torténeteken, mintegy érezve az elmult
fiatalsag miatti sajnalkozast, bar néme-
lyiken még a régi humor ki-kicsillan. Ez
a konyv a szerzG magan-, csaladi és er-
dészéletének epizodjain kivil még a
tarsadalmi élet fondksagait is kivesézi,
igy az olvaso az akkori id6krdl is realis
képet kaphat.

1998-ban megjelent , Vallott a Du-
na” cimd kotete. Ez a konyv az el6z6k-
t6l eltér, mert ebben az annakidején
Magyarorszagra, kozelebbrdl Visegrad-
ra telepitett németek életérdl, sajat csa-
ladjanak hazai torténetérdl é€s ausztriai
rokoni kapcsolatairdl ad érdekes moz-
zanatokat, megtoldva erdészéletének
néhany eseményével. A szokasos proza
kozotti versek itt sem hidnyoznak.

Ebben az évben jelent meg irodalmi
munkassigianak 6todik kotete ,Radian”
cimmel. Ebben a konyvben ismét vissza-
tért az erdChoz, és név szerint emlékezik
meg munkatarsairdl és az erdé6 munka-
sairol. Ne tévesszen meg senkit a ,Csak
mérnodki végzettségl egyén” keserd
hangvétele, amely egy nagy gyakorlattal
bird, j6 képességl erdésztechnikustol
érthets, ugyanakkor tisztelettel emléke-
zik meg a munkatarsakat megbecsiils,
eredményes munkat felmutaté embersé-
ges vezetSkrél. Ebben a kotetben leirt
torténetek a becstiletesen végzett mun-
kaval jar6 megbecstilést példazzak, ke-
mény keresztény kiallasat pedig a konyv
elsé eszmefuttatisa az ,Apostoli hitval-
las”, a ,Credo” bizonyitja.

Reméljuk, hogy Schandl Lajos kollé-
gankban még van annyi emlék és gon-
dolat, amivel erdészeti szépirodalmun-
kat tovabb gazdagithatja.

Schandl konyvei az erdésziskolak-
ban kival6 jutalomkonyvek lehetnének.

Dr. Kollwentz Od6én

Megjelent a Foldmiveléstigyi és Vi-
dékfejlesztési Minisztérium Allami Er-
dészeti Szolgalat kiadasaban dr. Baldzs
Istvan szerkesztésében a Szovetkezeti
erdogazdalkodas a tarsult erdogaz-
dalkodas formaja cimd kiadvany.

A tartalomjegyzéke szerint, témajat
tekintve lényegében tobb annal, mint
amit a cime elarul.

A tarsult, az egyéni és a szovetkezeti
erd6gazdialkodast egyarant targyalja,
igaz, a szovetkezeti erddgazdilkodas-
bol, annak torténelmi attekintésébdl ki-
indulva, egészen az egyéni és tarsult er-
dégazdalkodast érintd jogszabalyok fel-
soroldsaig.

Valamennyi, napjainkban lehetséges
tarsult erdégazdalkodasi format bemu-
tatja, amelyet az erdétulajdonosok az
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erdejuk fenntartisa, kezelése, hasznosi-
tasa céljabol — miutin az erdGterilete-
ket osztatlan kozos tulajdonba kaptik —
létrehozhatnak, megalakithatnak. Ter-
mészetesen a klasszikus értelmd egyéni
erdégazdalkodasrol csak érintSlegesen
sz0l a kiadvany, mivel ott az erdGtulaj-
donos, mint az adott erdGtertlet egye-
duli tulajdonosa — az erdétertlet elhe-
lyezkedése, nagysaga, helyrajzi szama
és egyéb tényezdk alapjan elhatarolha-
td volt masok erdejétél — nem koteles
az uzemtervszerd erdégazdalkodas
végzésehez masokkal tarsulni — olvas-
hatjuk az elszoban.

JoO szivvel ajanlja a kiadvanyt az er-
détulajdonosoknak és az érintett erdé-
szeti szakembereknek is.

A szerkeszt6
Dr. Balazs Istvan

Beszerezhetd valamennyi Allami Er-
dészeti Szolgalat hivatalaban

Megjelent Nowinszky Ldszlo: Fény-
csapdazas c. kotete

Régi megfigyelések és feljegyzések
Arisztotelész ota tanusitjak, hogy az &j-
jel reptil6 rovarok vonzodnak a mester-
séges fényhez. Az els6 magyarorszagi
irasos emlék a XVII. szazadbol szarma-
zik. Szildgyi ,gyertyara szokellg 16vol-
dék”-rél tudosit, Landovics pedig arrdl
szamol be, hogy ,a pillangoférgek ked-
velik a gyertyavilagot”.

Az els6 kezdetleges fénycsapdikat a
XIX. szazad misodik felétSl a rovar-
gyujtk (Weny, Horvath, Gabrielli) al-
kalmaztak. Abafi-Aignera szazadfordu-
16 éveiben petroleumgdz-lampa mogé
kifeszitett fehér lepedével, aszalt alma
csalétekkel gytijtott a budai hegyekben.
Az els6, villanyégével tizemelS, egysze-
ri fénycsapdat mintegy 100 évvel ez-
elétt fejlesztették ki.

A fénycsapdakat mar a XVIIIL. szidzad
végén megkisérelték felhasznilni no-
vényvédelmi célokra is. Eleinte a karte-
vG rovarok megsemmisitése volt a cél.
Roberjot az esti 6rakban tiizeket gyujtott
a szOloskertekben és a tlzbe repild
szOlGilonca-imagok elégtek. A XX. sza-
zad elején Franciaorszagban és Algirban
Chatanay és Marchal villanyfénnyel ki-
sérelte meg a sz6lémolyok gyéritését.
Sajnos ez a modszer nem alkalmas a kar-
tevé fajok egyedszamanak jelentds csok-
kentésére — irja bevezetGjében a szerzo.

Az irodalomjegyzékben feltlintetett
669 forras jelzi, hogy alapos munkat
végzett a szerzO! A 200 példanyban
megjelent kiadvany bizonyara alap-
muve lesz a témaban dolgozo érdekls-
doknek.
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Varosavato Unnepség Visegradon

Visegrad a millennium évében Gjra va-
rosi rangot kapott. A varosavatasi Un-
nepség keretében dr. Ader Janos, az
Orszaggytlés elnoke koszontotte a ré-
gi-Gj varos polgarait és nyujtotta at a
millenniumi zaszIlot, Lajtar Jozsef, BM
helyettes allamtitkar pedig a varos kul-
csat adta at Hadbazy Sandor polgar-
mesternek.

Visegrad, mint varos, a XIV. szdzad-
ban élte fénykorat, amikor is orszagos,
valamint uralkodoi intézmények szék-
helye volt, vagyis gyakorlatilag févaros.
I. Karoly kiraly, az Anjouk ndpolyi ud-
varibol ideszarmazott Arpadhizi-rokon
1323-ban idehozta és itt Oriztette a
Szent Koronit, amely ezt kovetSen ki-
sebb-nagyobb megszakitasokkal kozel
200 évig volt a Fellegvar oregtornya-
ban. 1335-ben kiralytalalkoz6 szinhelye
volt Visegrad, ahol a magyar, lengyel és
a cseh kirdly tanacskozott. Ez az ese-
mény adta a ,mintat” az 1991. évi viseg-
radi taldlkozonak, amikor Magyaror-
szag, Lengyelorszag és Csehorszag ve-
zetGi hamisitatlan torténelmi kornyezet-
ben tltek targyaloasztalhoz.

Visegrad varosi jellege, 1éte a torok-
ddlas idején szlint meg.

Varossa nyilvanitasanak ma (is) sza-
mos kovetelménye van: térség, szerep-
vallalas, altalaban 10 000 {6 feletti 1élek-

Dr. Madas LaszI6 az Gj véros elso diszpolgara
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szam, infrastrukturalis fejlettség stb. Vi-
segrad varossa nyilvanitasi palyazata —
hasonléan Pannonhalmahoz vagy
Villinyhoz — elsGsorban nem ezekre a
kovetelményekre épitett. Visegrad a va-
rosi rangot elsGsorban torténelmi varos-
ként kapta, hiszen 1600 fényi allando
lakosaval valoszint a legkisebb lélek-
szamU magyar Varos.

A varosavatasnak tobb erdészeti vo-
natkozisa is volt.

A képviselGtestilet egyhangt szava-
zassal Visegrad els6 diszpolgirava az
idén 80 éves dr. Madas Laszlo erd6mér-
nokot, a Pilisi Allami ParkerdSgazdasig
nyugalmazott igazgatojat valasztotta. A
kihirdetést a nagyszamua kozonség per-
cekig tartd vastapsa kisérte, jelezve a
hely- és kornyékbeliek egyetértését és
Laci bacsi — mert Visegradon mindenki
csak igy hivja — tevékenységének elis-
mereset.

50 éve, 1950-ben kertilt Visegradra.
ErdészetvezetSként, erddgazdasigi
igazgatoként sokat tett Visegrad és a
térség (Dunakanyar, Pilis, Budai-he-
gyek) fejlesztéséért, természeti értékei-
nek megGrzéséért. A megvalositas ter-
mészetesen csapatmunka volt — ahogy
ezt 6 is mindig hangstlyozza —, de le-
gendas szerénysége ellenére a ,motor”
vitathatatlanul & volt.

Polgarmester Ur kitintetést indoklo
méltatd szavai tehat az erdészeknek, az
erdégazdasagnak is szoltak, amikor is
az infrastruktara kiépitéséhez, a ven-
dégforgalom fejlesztésére, a munka-
helyteremtésre utalt. Az indoklasbol ki-
csengett, hogy dr. Madas Liszlo tevé-
kenységén keresztiil az erdészek-erdé-
szet jelenléte és munkija is jelentGsen
hozzajarult a varosi cim elnyeréséhez.

A teljesség igénye nélkil megemli-
tek néhanyat ezek kozil:

—a fafeldolgozis beinditisa. Ebbdl fej-
16dott ki a Lepencei Fafeldolgozo6 Uzem,

— épitésvezetSség létrehozasa, az er-
ddfeltaras nagyléptékd megvalositasa,

—a Fellegvar-panordma Gt megépitése,

— a Pilisi Allami Parkerdégazdasag
megszervezése, majd kozpontjanak Vi-
segradra telepitése 1975-ben, akkor,
amikor mindenki a nagyvarosokba to-
rekedett,

— a szervezet kialakitasaval egytitt a
parkerdG-gazdalkodas gyakorlati meg-
valositasa tobb 10 000 ha-nyi tertleten,

— Visegrad—Mogyorohegyi kirandu-
lokozpont megvalositisa, amely orsza-
gosan, de talan Eur6épaban is iskolapél-
dat teremtd villalkozas volt az ifjasag
kornyezet-, természet- és erdévédelmi
nevelésében, oktatasaban,

— a lepencei termdl- és gyogyviz fel-
tarasnak kezdeményezése, szorgalma-
zasa. Az eredményt ma a strand és a pa-
lackozott asvanyviz jelzi,

— a ParkerdGgazdasag tobb szaz tér-
ségbeli polgar szamara adott (és ad ma
is) tisztes munkat és megélhetést.

Dr. Madas Laszl6 1983-ban vonult
nyugallomanyba, de ezt kovetSen a mai
napig is aktiv részese a szakmai és a vi-
segradi kozéletnek. Személyes példim
alapjan is mondhatom, hogy a vele va-
16 talalkozas-beszélgetés szuggesztiv
egyénisége és bolcsessége révén Oridsi
élményt, hitet és erGt ad.

Tovabbi erdészeti vonatkozas, hogy
a haromnapos Unnepség megrendezeé-
sét tamogat6 14 szervezet kozott megta-
lalhat6 volt ,A mi nyelviink” c. konyv
kiadasat is tamogato Pilisi Parkerdd Rt.
és az UTILIS Kft. is.

A Parkerdd Rt. székhelye ugyan nem
valtozott, de Visegrad varossa nyilvani-
tasa kapcsan némi szomorusaggal alla-
pithatjuk meg, hogy most mar vala-
mennyi erddgazdasagi kozpont varos-
ban talalhato.

Kép és szoveg: dr. Szikra Dezso
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

Fotitkari beszamold

1. Egyesuletink Titkari-Szakosztaly-
vezetdi Bizottsaga (X. 5.) ulést tartott,
amikor is megtargyaldsra kertlt a
Kuldottkozgyilés elé terjesztendd Gj
Kitlintetési Szabalyzat. A sok hasznos
javaslat az elnokségi ulésre kerul to-
vabbi megtargyaldsra. A Bizottsdg ja-
vaslata szerint, mivel az elmult évben
a tagdijak nem kertiltek novelésre és
a késébbiekben tal nagy mértékd
emelés vilna szlikségessé, ezért
2001. évben a tagdijakat az inflacio
mértékével, 10%-kal javasolja novel-
ni.

2. Roland Migende, Egyesiletink
tiszteletbeli tajga, az Erdészeti Erdei
Iskola Szakosztaly németorszagi part-
nere, tamogatodja szervezésében (X.
15-21.) tiztagu szakosztaly-delegacio
jart Nordrhein—Westfalen tartomdny-
ban, ahol egyhetes szakmai progra-
mon vettek részt. Bonnban, a Magyar
Koztarsasag Nagykovetségének Hiva-
taldban tnnepélyes fogadas mellett
kertlt aldirdsra a soproni és az arns-
bergi erdei iskola egyuttmtkodési
megallapodasa, mely el6futira egy
szélesebb kord egyuttmikodésnek a
két orszag e témidban dolgozo erdé-
szei kozott. Koszonjik Migende tur-
nak és feleségének az odaado, ked-
ves fogadtatast.

3. A Magyar Tudominyos Akadé-
mia 175 éve tortént megalakulasa al-
kalmabol (X. 16.) rendezett nagycen-
ki és soproni rendezvényeken Egye-
suletinket Kaldy Jozsef elnok képvi-
selte.

4. Szocialis Bizottsagunk (X. 19.)
ulést tartott, ahol elosztasra kerult az
1% adobol szarmazo és a Kiildottkoz-
gyllés altal meghatarozott 600 eFt.
Koszonjik a személyi jovedelemado-
bol valo tamogatdst és mar most kér-
juk a tagsagot, hogy a kovetkezd év
elején esedékes adobol is timogassak
Egyestiletiinket. K6szonjiik.

5. A MILLENNIUMI ERDOK HETE
lezarasa alkalmabol sajtotajekoztatot
szervezetink (X. 24.) Budapesten a
Vajdahunyadvar erdészeti kiallitasa-
nak helyiségében. Bardtossy Gdabor,
az Erdészeti Hivatal elndke rovid be-
vezetSje utdn a jelenlévok kérdéseire
Gémesi Jozsef, az APV Rt. ligyvezetd

igazgatohelyettese és Kdaldy Jozsef el-
nokunk valaszolt. Gerely Ferenc Gigy-
vezetd igazgatd bemutatta a Gerely
Gabor erdémérnok otlete alapjan ké-
szil6, ,ERDOGAZDA” erdészeti tar-
sasjaték els¢ példanyat, melynek lét-
rehozasat Egyestletiink anyagilag is
tamogatja.

6. Gerely Ferenc a Silvacons Kft.
ligyvezets igazgatdja szervezésében,
Egyestletiink elnoke, altalanos alel-
noke, aki a kilkapcsolatokért felelGs
és fatitkarunk rovid megbeszélésen
talalkozott (X. 24.) a maganlatogata-
son Magyarorszagon tartozkodo Svéd
Erdészeti Egyesulet igazgatojaval,
Lars-Olof Osterstréom trral és lapjuk
fszerkesztGjevel. Mindkét fél kifejez-
te egylittmikodési szandékat.

7. Kdldy Jozsef elnok és Ormos Ba-
lazs fétitkar hivatalukban kereste fel
Eder Tamds APV Rt. Ggyvezets igaz-
gatot és Gémesi Gydrgy tlgyvezetd
igazgatohelyettest (X. 25.). A taldlko-
zokon az eddigi egyuttmikodés ta-
pasztalatairol és a jovs évre vonatko-
z6 tennivalokrol esett sz0.

8. Elnokségink (X. 25.) ulést tar-
tott, melyen a kovetkezd hatarozatok
sziilettek: (Lasd 352. old)

9. Egyestiletiink klubhelyiségében
(X. 26.) megalakult a ,TanGsitdsi
Rendszerek Szakosztilya”, 26 fével.
Az elnoki tisztet titkos szavaziassal
Marosi Gydrgy, az ERTI Soproni Ki-
sérleti Allomasinak tudominyos osz-
talyvezetGje, a titkdri posztot lvanyi
Miklos, a ZALAERDG Rt. Min. és KIR
vezetSje nyerte el. Elndkségink ko-
vetkez$ ulésén hagyja jova a szaba-
lyos megalakuldst. Eredményes mun-
kat kivanunk a szakosztdly tagjainak
és tisztségviselGinek.

10. Az FVM Erdészeti Hivatala, il-
letve Erdészeti Szakbizottsaga a 2000.
évi kozcélu feladatok tamogatdsara
beadott palyazataink kozul az erdGte-
lepités fontossagat hangsulyozo kiad-
vany kiadasat a késébbiekben kivan-
ja napirendre tizni Egyesuletink pa-
lyazatat is figyelembe véve. Sajnalat-
tal vettik tudomasul, hogy nem ta-
mogattak az orszagos ¢és Budapest
kornyéki kozonségkapcsolati progra-
mokat, mivel ezek nem illeszthetSk
az Erdészeti Hivatal PR program poli-
tikdjaba. Tamogatdsra érdemesnek
talaltak, melyet kilon koszontink, az
Erdészeti Lapok kiadasi nyomdakolt-
ségeinek 50%-at, 2,6 millio Ft erejéig.
A tamogatds elosegiti az Erdészeti
Lapok szines formdtumban valo
megjelentetését.

Oregdiadkok kozgytlése

Az idén volt 16 éves a Soproni Erdész és
Faiparos Diakok Barati Kore. A mintegy
Otszaz f6s taglétszammal mikods egye-
stlet tagjai a most kettSs jubileumat tGin-
nepld Iskola egykori didkjai és tanarai.

Erre az Gnnepi napra hivtuk Ossze a
Kor rendkivili kozgytlését is, hogy Alap-
szabdlyunkat a Soproni Varosi Ugyész-
ség javaslatainak megfeleléen modosit-
hassuk. Féleg a Kor vezetd szervei fela-
datainak egyértelmd meghatarozasa, il-
letve elkiilonitése valt sziikségessé.

Tagsigunk régota nem latott, nagy
létszamban jott 6ssze! Dr. Firbds Osz-
kdr, tanarelnokink rutinos levezetésé-
vel hamar sikertlt ,pontot tenniink” az
egyetlen napirendi pont végére.

A szakestély vidam hangulata sordn
meghatodva hallgattuk Bakonyi Imre
batyank verseit.
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A Soproni-hegység erdeiben Romdn

Jozsef vezetSségi tagunk kalauzolt a

szakmailag is legérdekesebb helyszi-
nekre. Dr. Kondor Antaltanar Gr kiegé-
szité magyarazatat hallgatva egy kissé
Gjra diakoknak érezhettik magunkat.
Az Iskola jubileumi konyvét tagjaink
szamara — az éves beszamolonkkal
egyutt — kardcsonyig postazni fogjuk.
Ebben egy-egy idGs vagy mar elhunyt
tandrunk életatjainak bemutatdsa utan
az egykori tanitvanyok visszaemlékezé-
sei teszik az arcképcsarnokot még élet-
szerbbé.

Tovabbra is varjuk a Sopronban vég-
zettek jelentkezését a Barati Korbe! Be-
lépési nyilatkozat az Iskola cimén igé-
nyelhetd.

Dr. Rumpf Janos
titkar
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Az OEE
Eln6kségenek
hatarozatai
2000. oktoéber 24.

10/2000. (oktober 24.) sz. hatarozat

Az elnokség a Kitlintetési Szabalyzat
tervezetét a modositisok beépitése
utin egyhanguan elfogadta és alkal-
masnak taldlta a Kuldottkozgytlés elé
terjesztésre. (Jelen volt 6 {6 elndkségi
tag.)

11/2000. (oktober 24.) sz. hatarozat
Dr. Csétonyi Jozsef Bedo-dijas erds-
mérnok Gj egyéni, szakmai cimek ado-
manyozasara tett javaslata nem tartozik
az Egyestlet hataskorébe, ezért kéri a
beterjeszt6t, hogy illetékes tarca felé
nydjtsa be javaslatait. Egyhangtan elfo-
gadva. (Jelen volt 6 f§ elndkségi tag.)

12/2000. (oktober 24.) sz. hatarozat

A Természetvédelmi Szakosztaly
megalakulasat — dr. Markovics Tibor
szakosztalyvezetS irasos anyaga €s szo-
beli kiegészitése alapjan — az elnokség
egyhangtan elfogadta. (Jelen volt 6 {6
elnokségi tag.)

13/2000. (oktober 24.) sz. hatarozat

A Titkari-SzakosztalyvezetGi Bizott-
sag ulésén javasolt 10%-os tagdijeme-
léssel az elnokség egyetért. A tagdijak
osszegének és az Erdészeti Lapok ara-
nak 2001. évi modositasat az alabbiak
szerint terjeszti a Kuldottkozgytleés elé
jovahagyasra. (lasd a tablazatot) Egy-
hangulat elfogadva. (Jelen volt 6 6 el-
nokségi tag.)

14/2000. (oktober 24.) sz. hatarozat

Az elndkség az Informatikai és a
Gazdasagtani Szakosztalyokat miko-
désképtelenséglik miatt megsziinteti,
utat engedve az Gj alapokon valo tag-
sagi Gjraszervezddésnek. Egyhangtan
elfogadva. (Jelen volt 6 f& elnokségi

JegyzOokonyv az OEE

Termeészetvédelmi Szakosztalyanak

alakuld ulésérol

Az alakulé ulés idSpontja: 2000. au-
gusztus 23.

Az alakul6 ulés helye: Nyugat-Ma-
gyarorszagi Egyetem Erdémérnoki Kar
Novénytani Intézetének elGadoterme,
Sopron, Bajcsy-Zs. u. 4.

Az ulést levezette: dr. Bartha Dénes
egyetemi tandr, intézetvezetd.

Jegyzokonyvvezets: Németh Csaba
természetvédelmi feltigyeld.

1. Dr. Bartha Dénes ismertette azo-
kat a korilményeket, torekvéseket, me-
lyek a Szakosztily megalakitdsanak
gondolatihoz vezettek. Megallapitotta,
hogy a jelenlévék szama lehetévé teszi
szakosztaly alapitasat.

2. Az alapitd okirat tervezetének
megyvitatasa

— Dr. Bartha Dénes ismertette az Ala-
pitd Okirat tervezetét, melyet a jelenlé-
vOk nyilt szavazason egyhangtan elfo-
gadtak.

3. A Szakosztily vezetGinek megva-
lasztasa

— A levezetS elnok javaslatot tett a
Szakosztaly vezetésére az alabbiak sze-
rint:

elnok: dr. Markovics Tibor igazgato-
helyettes, Fert6-Hansig Nemzeti Park
Igazgatosag

elnokhelyettes: dr. Pdjer Jozsef tan-
sz€kvezets egyetemi docens, Nyugat-
Magyarorszagi Egyetem Erdémérnoki
Kar

titkar: Keresztes Ldszlo csoportveze-
t6, Szombathelyi Erdégazdasigi Rész-
vénytarsasag

— Dr. Pajer Jozsef bemutatkozott és
javaslatot tett az Egyestlet mas szakosz-
talyaival valo egytittmikodésre.

— Csépanyi Péter javasolta Duska Jo-
zsefet az elnokségbe, de 6 ezt koszonet-
tel visszautasitotta. Ugyancsak javasolta
Balogh Laszlot elnokhelyettesnek.

— Volgyesy Antonia ifjabb Remeényfy

A jelenlévé jeloltek a jelolést elfo-
gadtak, a tavollévek egyetértS nyilatko-
zatat nem lehetett beszerezni.

— Szavazatszed§ és szavazatszamlalo
bizottsag alakitasa

elnok: dr. Sonnevend Imre

tag: Duska jozsef

A titkos szavazas eredménye:

leadott érvényes szavazatok szama:
23

Dr. Markovics Tibor elnokre 22 igen,
1 tartozkodas

Dr. Pdjer Jozsef elnOkhelyettesre 12
igen

Balogh Laszlo elndkhelyettesre 11
igen

Keresztes LaszIo titkarra 18 igen

1Ifj. Remény)fy LaszIo titkarra 5 igen

Valasztott elnok: dr. Markovics Tibor

Valasztott elnokhelyettes: dr. Pdajer
Jozsef

Valasztott titkar: Keresztes Laszlo

4. — Dr. Markovics Tibor ismertette a
Szakosztaly megalakitdsanak el6zmé-
nyeit és a Szakosztaly munkdjaval kap-
csolatos elképzeléseit. Kérte a 2000. évi
munkaterv elkészitéséhez a javaslato-
kat.

— Duska Jozsef javasolta, hogy
2000. oktober masodik felében szer-
vezzen a Szakosztaly kihelyezett tilést
a Bukkben, ahol megismerkedhetnek
a résztvevok az erdgazdalkodok és a
természetvédelmi szakemberek k6zos
céljaival,  érdekeivel, a termé-
szetkozeli erdGgazdalkodas lehet&sé-
geivel. Lehet6ség volna ezen alkalom-
mal a csonka 2000. és 2001. évi mun-
katerv Osszedllitasara. (A Szakosztaly
tagsaga a javaslatot egyhangulat elfo-
gadta.)

— Dr. Bartha Dénes javasolja a tars
szakosztalyokkal kozos rendezvények
tartasat.

Németh Csaba

tag.) Ldaszlot javasolta titkarnak. jegyzSkonyvvezetd
2001. évi
Megnevezés Tagdij Fizetési | Tagdij+EL Fizetési hatarido EL ara
hataridé 70% 30%
Nyugdijas, tanul6, katona, GYED 200.- marc. 15. 1900.- marc. 15. 1330.- | szept. 31. 570.-
Aktiv dolgozo 1000.- | marc. 15. 3800.- marc. 15. 2660.- | szept. 31. 1140.-
Piaci értékesités - - - - 5100.- (AFA-val)
Partol6 jogi tag SZerz. SZ. | SZerz. Sz. - - - 3900.-
Jogi tag - - - - 3900.-
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Erdészeti gépesitési tanulmanyut

Németorszagban

Az Orszagos Erdészeti Egyestlet Gépesi-
tési Szakosztilya ebben az évben német-
orszagi tanulminyutat szervezett. A
szakosztaly és a hozza csatlakozo szak-
emberek (a 48 résztvevibal 22 £6 volt a
szakosztaly tagja) részt vettek a 13. KWF
(Kuratorium  fir Waldarbeit und
Forsttechnik — Erdei Munkak Gépesité-
sének Kuratoriuma) napokon és a vele
kozosen szervezett L,FNS-2000”
(Forstmaschinen und Neuheitenschau)
erdészeti gépkidllitison és vasaron.

A négyévente ismétléds rendezveény-
nek ezuttal a Hannover kozeli Celle va-
rosa és térsége adott otthont. A kiallitas
helyszine, megrendezése, szervezettsé-
ge példaértékd volt. Az erdei kornyezet-
ben szervezett rendezvényen 417 kiallitd
vett részt. A kiallitasi tertiletet Ggy alaki-
tottak ki, hogy mogotte (mellette) rogton
lehetSség kinalkozott a gépek lizem
kozbeni bemutatasara is. A tanulmany-
aton a résztvevok Eurdpa legkorsze-
ribb, vilagszinvonala erdészeti techni-
kdjaval talalkoztak. A rendezvény az er-
dészeti gépek és technologiak legna-
gyobb eurépai bemutatéja volt, ahol
szinte valamennyi erdészeti gépgyartd
jelen volt gépeivel, eszkdzeivel, amelye-
ket izem kozben is bemutattak.

A kiallitason gyakorlatilag vala-
mennyi erdészeti mivelethez, munka-
folyamathoz lathato volt tobb, kiilonbo-
zG tipust gép, eszkoz, berendezés, ta-
lan csak a szallitasban alkalmazhato te-
hergépkocsik hidnyoztak teljesen. A tel-
jesség torekvés nélkil néhany észrevé-
tel, megjegyzés:

— az egyszerld eszkozok, kisgépek
szama szinte végtelen volt;

—a kiallitott korszerd gépek arinya a
fahasznalat és az elsGdleges fafeldolgo-
zas iranyaba tolodott, viszonylag keve-

et LEPENL
Univerzalis traktorra szerelt vagastakarito

TR % .__.’;-g’.

sebb volt a csemetetermesztési €s az er-
démiuvelési gép;

—a fahasznalati gépek a technologiai
sorrendnek megfeleléen voltak latha-
tok, de ugyanez nem mondhato el a
csemetetermesztési és az erdémuvelési
gépekre;

— feltdnd volt a hidraulikus elemek, a
hidraulikus elven mikods gépek nagy
szama és tipusvalasztéka;

— megjelent szimos Uj, otletes szer-
kezeti megoldas is (pl. csuklos kozelitd
traktor fiiggSleges vezetékben hidrauli-
kusan mozgatott hats6 pajzsa);

— jelentSs szamban voltak lathatok a
mez6gazdasagi univerzalis traktorhoz
kapcsolhat6, korszerd, magas muszaki
szinvonalat képvisels, elsGsorban fa-
hasznalati gépek, adapterek, amelyek a
maganerdd-gazdalkodds problémadira
adhatnak megoldast;

— a fahasznositishoz kotédéen az
apritogépek, kazanok sokasiaga volt jel-
lemzd;

— feltding volt a mobil vizszintes sza-
lagfiirészek és hosszvagd korflrészek
nagy szama és tipusvalasztéka;

— megjelentek a kihordokon az els-
kozelitést elvégezni tudd csorlds szer-
kezetek;

— jelen voltak a nagy terepjard ké-
pességl, kerekeiket onalloan bedllitani
tudo tobbceéla gépek;

— nagyszamu és nagy tipusvalaszté-
ka tobbcéla gép volt lathato, melyek
egyre magasabb fokon automatizaltak,
szamitogép altal vezéreltek;

— megjelentek a lokalis helymeghata-
rozassal irdnyitott gépek, melyek a gép-
tizemeltetés fejlédési iranyat jelzik.

A vasaron sok nagy kidllito is jelen
volt, kozulik kiemelni barkit is nehéz, de
talan kulon is emlithetd a GRUBE cég,

‘a--‘ ?:‘f' '-:,:7‘ 'T ,j':’ i A g
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Nagy terepjaro képesség, kerekeiket énalléan beallitani tudo tobbcéli gép

amely a németorszagi anyavdllalaton ki-
vil valamennyi képviseletét killon stan-
don allitotta ki, toviabba a Timberjack
cég, amely gépeinek teljes valasztékat
felvonultatta. A kiallitasnak sajnos 6nallo
magyar résztvevGje nem volt, Magyaror-
szagrol egyediil a GRUBE Kft. volt jelen
anyacége kidllitasi tertiletén beliil.

A résztvevok az erdGgazdasagi md-
szaki tertleten oktatd magyar szakem-
berek, valamint az erd6gazdasagok és
az erdészeti muszaki vallalkozdsok mu-
szaki (gépesitési) vezetdi voltak. A kiu-
tazo szakembercsoport a tanulmany-
aton szerzett tapasztalatait a napi mun-
kajaban, az erdészeti gépberuhiazisok
megvalositasakor, a gépizemeltetések
fejlesztésekor tudja hasznositani, bar
kérdéses, hogy a legkorszertbb techni-
kat a t6keszegény magyar erdégazdal-
kodas mikor tudja majd Gzemszerten
alkalmazni. A résztvevék: Balogh Jo-
zsef, Bona Jozsef, Borovics Janos, Boz6
Sandor, Brandbiiber Addam, Czupy Im-
re, Csallo Rudolf, Csapo Gyorgy, Faze-
kas Jozsef, Fejér Lajos, Fekecs Lajos,
Gazsity Ivan, Gerencsér Istvan, Hajdu
Attila, dr. Horvdth Béla, Horvdth
Gyorgy, Jubdsz Gabor, Kiss Béla, Korek
Karoly, Laki LdszIlo, Macsek Lajos, Ma-
Jor Tamds, Majtényi Laszlo, Menyhart
Pal, Mogyordsi Jozsef, Molndr Ldszlo,
Montsk6 Sandor, Nagy Andrds, Néemeth
Szilveszter, Rakosi Jozsef, Remenyik Im-
re, Sarandi Laszlo, Spingar Péter, Sza-
b6 Gy0z0, Szabo Jozsef, Szabé Ldaszlo,
Szabo Peéter, Szamosi Ferenc, SzaniszIlo
Gabor, ifj. Szliczki Jozsef, Toth Ivan, dr.
Toth Jozsef, Toth Zoltan, Toth Zsolt,
Varday Imre, Vargovics Jozsef, Wagner
Tibor, Zsilvolgyi Laszlo.

A tanulmanyat megszervezésében a
Gépesitési Szakosztaly vezetését a
GRUBE GmbH és magyarorszagi képvi-
selete segitette. Koszonet érte!

A résztvevok nevében:
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Szakosztalyi hirek

Az Erdofeltardasi Szakosztaly 2000.
oktober 4-5-én szakosztalyulést tar-
tott a Szombathelyi Erdészeti Rt. teri-
letén. A szakosztaly tagjai a kozel-
multban felGjitott ivanci vadaszhaz-
ban gytlekeztek, ahol Baké Csaba
erd6gazdalkodasi igazgatdé mutatta
be az erd6gazdasig egészének mun-
kajat. Ezt kovetSen a hazigazda
Szentgotthardi Erdészeti Igazgatosiag
igazgatoja, Kutas Lajos ismertette az
erdészet tevékenységét. Mindkét elo-
ado kitért arra, hogy a természetve-
delmi oltalom alatt 4ll6 erdétertilete-
ken milyen korlatokat kell betartani
az erddgazdilkodonak, és azok mi-
lyen hatassal vannak az erd6gazdal-
kodas eredményeire. Az erddfeltaras
helyzetérSl HGobor Arpdd fejlesztési
fémérnok beszamolodjaban kiemelte
azt, hogy a kedvezd minéségi helyi
anyag (agyagos kavics) segiti a
feltarohalozat bévitésének lehet&sé-
gét. A szakosztaly tagjai ezutin meg-
tekintették a magyar—szlovén vasut-
épités legérdekesebb szakaszait, a
nagyrakosi volgyhidat, az alagutat és
a palyaépitést. Utazas kozben érintet-
ték az aradi vértantk erdejét, ahol
megemlékeztek a tizenharom hés ta-
bornokrol és megkoszoriuztak emlék-
oszlopukat.

A szakosztalyulés kiemelt témaja
volt egy Uj utfenntartisi technologia
ismertetése és bemutatdsa. Az utinto-
morods lagyaszfalt felhasznalasarol
dr. Torécsik Frigyes, a FINNUT Kft.
lgyvezetd igazgatdja tartott elGadast.
A finnaszfalt néven ismert anyag
kisforgalmt kozutakon mindazoknak
a kovetelményeknek megfelel, amit a
meleg aszfaltoktol megkovetelhe-
tink, de annal felhaszna-lo6baratabb,
kornyezetkimélébb és nem utolso
sorban olcsobb is. A kell6 teherbirdsa
palyaszerkezetre helyezett finnasz-
falt-réteggel egységes feltlet alakit-
hato ki, és a kdrlanc megszakitasaval
a tovabbi romldsok megsziintetethe-
t6k. Az utintomorodds lagyaszfalt ta-
rolhato, beépitésekor finiserrel vagy
gréderrel elterithets, majd a feliilet
egy-két hengerjarattal kialakithato. A
tomoritést a forgalom végzi. A kez-
detben még képlékeny anyag a forga-
lom hatdsara nyeri el stabilitasat és a
kezdeti feltileti egyenetlenségek is ki-
simulnak. A finnaszfalt arban nagyon
versenyképes a meleg aszfaltokkal és
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a hagyomianyos vékony rétegekkel
(feltileti bevonas stb.).

A K&szegi-hegységben tartott hely-
szini bemutaton a résztvevék beutaz-
tak a karbantartott és még karbantar-
tas elétt allo atszakaszokat €s meg-
gy6zédhettek arrol, hogy egyéves
haszndlat utin milyen képet mutat az
uthalozat. Gergye Andras épitési el6-
ado ekkor ismertette azt az eljarast,
amellyel az 4j technologiat kivalasz-
tottdk és ahogy a pénziigyi lehetdsé-
geket és a szikséges utfenntartasi
munkik sorolasat elvégezték. A ked-
vez6 helyszini tapasztalatok alapjan a
kisforgalma kozutak forgalmanal is
kisebb forgalmu erdészeti utak palya-
szerkezetének fenntartisihoz ezért
biztonsaggal ajanlhat6 ez a technolo-
gia.

A szakosztalyilés tinnepélyes pil-
lanata volt, amikor az Erdd&feltarasi
Szakosztaly a Kd&szegi-hegység felta-
rasdban elért eredményeiért és az er-
défeltarasban  kifejtett kiemelkedd
munkajaért atadta Szovjdk Jend okle-
veles erdémérndknek elséként a
szakosztaly altal alapitott elismerd
oklevelet.

A szakosztalytlés programjat a hi-
degkuti Gj vadaszhiz megtekintése
zarta. A funkcionalisan jol elrende-
zett, reprezentativ vadaszhaz Papp
Ndndor épitési eléadd (ZALAERDO
Rt.) szakosztilyunk tagjanak tervei
alapjan épult meg.

Az Erddfeltarasi Szakosztily olyan
erdGgazdasigot ismerhetett meg,
ahol az erdéfeltarast és az erdészeti
atigyet tudatosan arfogd szemlélet-
tel, hosszt tava gondolkodasnak
megfelelGen kezelik.

L

A VERGA Rt. altal kezelt erdétertle-
tek jelentSs részére jellemzd a vizhi-
any, s nemcsak a Kkifejezetten asza-
lyos, de az atlagosan csapadékos
években is. A csapadék nagyobb ré-
sze azonnal elparolog, illetve beszi-
varog a talajba, kisebb része felszini
lefolyds formajaban tavozik a tertlet-
r6l. Kevés az allando forrds és patak,
nincsenek természetes vizfeliletek.
Mindezen kortlmények erdsen korla-
tozzak az erds- és vadgazdalkodast.

Figyelembe véve a természeti
adottsagokat és mérlegelve a tertilet-
hasznalati lehetGségeket, a VERGA
Rt. 1994-t6] kezdddSen kovetkezete-

sen torekszik a helyzet javitasara, ne-
vezetesen arra, hogy a csapadékbol
szarmaz6 vizek felfogasaval és
visszatartasdval vizet biztositson a
vadallomany részére. Eme elsédleges
cél mellett a vizfeliiletek befolyidsol-
jak a mikroklimat, vizes élShelyek
alakulnak ki, gazdagodik az élgvilag,
egyes tertileteken a kozjoléti funkcio
is elStérbe kerul, s altalanos értelem-
ben is gazdagabba valik a térség.

Az  Erdészeti Vizgazdalkodasi
Szakosztaly 2000. oktober 11-én a
VERGA Rt. teriiletén tartott szakosz-
talyulést. A résztvevSket Mészdaros
Gyula termelési ¢és kereskedelmi
igazgatd koszontotte és tajékoztatta
az erdbégazdasag tevékenységérdl.
Ezt kovetSen Rakk Tamds elndk-ve-
zérigazgatd és dr. Kaliczka Ldszlo
vizligyi szaktanicsadd vezetésével
eldszor a Zirci Erdészet teriletén a
Malomvolgyben, majd a Kabhegyi Er-
dészet tertiletén lévé Matyas kiraly
vadaskertben mutattak be kulonféle
vizvisszatartd kislétesitményeket. Az
egyes helyszineken a résztvevdk tdjé-
koztatast kaptak a létesités korilme-
nyeirdl, az el6zetes megfontolasok-
rol, a kivitelezés és az Gizemeltetés ta-
pasztalatairol, a létesitmény haszna-
rol.

A bemutatott kislétesitmények a
csapadékvizek visszatartasanak, taro-
zasanak szamos lehetGségét és valto-
zatat képviselik a néhany négyzetmé-
teres ,mesterséges dagonyatol” a ha-
gyomdanyos foldgatas viztirozon ke-
resztll a felszin alatti tiroz6 meden-
cével 0Osszekotott negyedhektaros
,csapadeékvizgytjts kavicsagyig”.

A VERGA Rt. vizgazdalkodasi teve-
kenysége kovetendd példa mindazok
szamadra, akik jobban akarjak haszno-
sitani a természeti adottsagokban
meglévs, s6t folytonosan megtjulod
lehetSségeket, s a kedvezd tapaszta-
latok talan a felettes szakmai szerve-
ket is 6sztonzik a hasonlé kezdemé-
nyezések tamogatasara.

Megjelent

A Paneur6pai kezdeményezés az er-
dok védelmére cimd kiadviany az
MTA Erdészeti Bizottsiginak Buda-
pesten 2000. TV. 6-in megrendezett
IV. Erdészeti Foruman elhangzott els-
adasokat tartalmazza.
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Emlékezés Karpatalja botanikusara

Fodor Istvan, a nagy tekintélyd karpatal-
jai tudos, Kozép-Eurdpa utolsd botanikus
mohikdnja életének 93. esztendejében,
aprilis 23-an elhunyt Ungvaron.

Prof. dr. Fodor Istvan 1907. november
2-an sziletett Als6-Gereben, Bereg me-
gyében. Apja pedagogus, iskolaigazgatod
volt. Az ifji a munkdcsi gimnaziumban
érettségizett 1926-ban, majd Pragiban, a
Karoly Egyetem természet- &s foldrajzta-
ndri szakdn folytatta tanulmanyait, ahol
1931-ben végzett. Utin az ungvari gimna-
ziumban tanitott.

A TI. vilaghabort ideje alatt a magyar
hadseregben szolgilt 1945-ig, amikor
tobb honapos orosz fogsigba kertlt Ma-
gyarorszag tertletén.

Alapmii és herbarium
1947-ben az Ungvari Egyetem botanikai
tanszékének és botanikus kertjének egyik
alapitéja. 1975-ben a moszkvai Lomo-
noszov Egyetemen elnyerte a nagydokto-
ri tudomanyos fokozatot (MBL-002205
Moszkva, 1975. oktober 31.). Egészen
nyugdijba vonuldsdig, 1987-ig az Ungviri
Egyetem aktiv tandra, professzora, majd
ezt kovetGen 1997-ig a botanikai tanszék
tandcsadoja volt.

Az oktatds és tudomanyos életre ne-
velés mellett végzett, nemzetkozileg is
elismert, kiemelkedd tudomdnyos mun-
kassagaért a Magyar Biologia Tarsasag
Botanikai Szakosztidlya aranyérmét
kapta meg. Csaknem 100 publikicio
szerzGje. FGbb tudomanyos, kutatdsi te-
rilete Karpatalja novénytakardja. FG
mive az 1974-ben Lvovban
(Lembergben) kiadott ,Karpatalja flora-
ja” cimd munkaja.

Munkatarsaival 6sszesen 3820 novény-
fajt, illetve alfajt térképeztek fel és hata-
roztak meg; kutatdsaik eredményeként
ebbdl 610 faj és alfaj az 1980-as évek vé-
gén valt ismertté. Felfedeztek 38 olyan
novenyt is Karpataljan, amelyeket a tudo-
manyban 6k irtak le elGszor. Kutatasaik
folyaman azt is feltartdk, hogy 72 novény
hagyta el a hazdjat.

A Kkertek, arborétumok torténelme
mindig  érdekelte.  Tanulmanyozta
Karpatalja parkositdsanak torténetét is. Az
Ungvari Egyetem botanikai tanszékén
megszervezte és létrehozta Karpatalja
egyetlen herbariumat, amely jelenleg 267
ezer novényt szamol.

A csalad jelentette szamdra a biztos
hatteret. Ivancso Irén, a hlséges és bajos
feleség (akit 1991-ben vesztett el) és két
fiagyermekiik (Istvan rakkutaté pro-
fesszor Kaliforndban és Laszl6 zenetanar
Aszodon) nevelésének terheit is vallalva
sokat segitett a tudomdnyos munkaja-
ban, biztositva az otthon nyugalmat, kii-
londsen a KGB tldoztetéseinek idGsza-
kaban.

Vészjelek a Karpatokban
Sokat foglalkozott a havasok torténelmé-
vel és azok fasitasi lehetGségeivel. Figyel-
me hossza idG ota elsGsorban a termé-
szetvédelmi kérdések felé irinyult. Ag-
gasztottdk azok a vészjelek, amelyek a
karpati erdéségek pusztuldsa és akadaly-
talan pusztitisa kapcsin egy majdani ka-
tasztrofa képét vetitik elGre. A karpataljai
arvizek okozojaként az Eszakkeleti-Kar-
patokban a szovjet ériban végbement
rablogazdalkodidsos fakitermelést” jelolte
meg, €s azt mondta, hogy ,a vaskorszaki
viharok pusztitisa semmi volt ahhoz ké-
pest, amit az Gn. sztahanovista fakiterme-
16k itt végeztek”.

Azt remélte, hogy a birodalom bukasa-
val egytitt majd vége szakad az erddk
pusztitdsanak. ,Sajnos keservesen csalod-
tam, mert az ukran Erd6gazdasigi Minisz-
térium még nagyobb pusztitast irdnyzott
el6 a Karpatok erdeiben: még a vizvédel-
met és a varosok levegdijének frissitését
szolgalo erdételepitések vagasat is elren-
kérdésére 1994-ben. Ezutdn igy folytatta:
»A Karpatok erdeinek esztelen pusztitasa-
val megszintették az eddig szivacsként
mikods novénytakard viztarold képessé-
gét. Igy az es6 és a holé akadilytalanul
folyt a patakokba, ezek folduzzadva ro-
hantak a folyokba, elontve az artertilete-
ket, Oriasi kdarokat okozva ott. A mai alla-
pot fennmaraddsa évrél évre fokozottabb,
még az eddigieknél is nagyobb drvizve-
sz€lyt jelent, mert egyre gyorsul a hegyek
lepusztuldsanak a folyamata, az erdétlen
lejtkrdl az esGzések mind tobb talajt hor-
danak le és sodornak el. A viz egyre féke-
veszettebben jut az Alfoldre, s igy a Tisza
féken tartdsa, az arvizvédelem Magyaror-
szagtol is egyre nagyobb anyagi dldozatot
kovetel.”

Tudosként és tapasztalt emberként is
(mint aki allampolgdra volt az Oszt-
rak—Magyar Monarchianak, Csehszlovaki-
anak, Magyarorszagnak, a Szovjetunio-
nak, majd Ukrajndnak) hatirozottan azt
allitotta, hogy ,a Karpat-medence él6vila-
ganak pusztuldsa is a Trianonban krealt
kozép-europai megoldds — hogy enyhe
szot hasznaljak — tokéletlen voltara utal. A
Karpat-medence szétdarabolasa, termé-
szeti erSi egységes kezelésének megszi-
nése a megmaradt Magyarorszag szimara
ilyen jellegli vészhelyzetet is teremt.”

Bejegyzett szabadalom
Prof. dr. Fodor Istvan faradhatatlanul
azon dolgozott, hogy a FelsG-Tisza viz-
gyljté medencéjében a hegyeket az egy-
korihoz hasonldé novényzet boritsa. Az
1960-as években, a Rona-havason — a vi-
lagon egyedilalloan — az dltala kidolgo-
zott talalmany alapjan kisérletet inditott el

az Gjraerddsités céljabol. Talalminyara a
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Szovjetunioban nem kaphatott szabadal-
mat, mert mint egy vele készilt interja
kapcsin mondta: ,ennek mind partonki-
vili, mind magyar voltom akadalya lett”.
Késébb, miutan Ukrajna 6ndllosult, Kijev-
ben — tobb kisérlet utan — 1997. janius 3-
an sikerult szabadalmat 17 909 A. iktato-
szamon bejegyeztetni.

Talalmanydnak kisérleti megvalosita-
saval —amit 35 kutatdsi eredmény igazol —
mar 1959-ben bebizonyitotta, hogy az
Eszakkeleti-Kdrpatokban, a Roéna-havas
délnyugati lejtGin, ahol az erdéirtdsok ko-
vetkeztében a természetes felsG erdShatar
150-200 méter tengerszint folott volt a ki-
sérletek megkezdése elétt, 1200-1400
méterrel a tengerszint felett fekvé havasi
legelén GjratelepithetS az erds. A felsS er-
déhatar sikeres felemelésével azonos id6-
ben kidolgoztak a kilonb6zé fafajok tlte-
tési modszereit, a talaj el6készitését, a fa-
Kilonosen eredményesnek bizonyult a
tileveltek (a luc-, a jegenye-, a dugldsz-
és a cirbolyafenysk) gyokér kortli
mikroflorajainak mesterséges elGallitasa.

A Karpatok erdei ujratelepitésének a
tervét nem adta fel akkor sem, amikor
1992. majus 12-én, az Eszakkeleti—Kérpé—
tok Rona-havasan végzett kisérleti munkak
45. évében, a Rona-havason létesitett egye-
temi kisérleti allomast ,gonosz kezek” fel-
robbantottdk, az allomds kozelében telepi-
tett Ultetvényt: a 250 arktikus luc- és jege-
nyefenySt pedig elloptik. A kisérleteket
1995-ben Gjrainditottik, mert — mint azt az
ismertetett eredményei is igazoltik — Fodor
professzor hitt abban, hogy ,ha a Karpatok
gerinceit mindenttt a talilmanyomban le-
irt modon, ilyen erddkkel telepitenék be,
akkor hasonl6 pozitiv valtozasok allndnak
be a Karpatok teljes okologiai rendszeré-
ben. Szamithatnank arra is, hogy szabalyo-
z6dna és kiegyensulyozodna a Tisza viz-
hozama az egész Karpat-medencében. E
feltevéseink bizonyitékaul példaul szolgal-
nak a Polonina Ronai kisérleti allomasunk
erdei iltetvényei, amelyek eredményesen
alltak ellen a nagy karpataljai vizaradas-
nak.

Minthogy a Tisza és mellékfolyoi ot or-
szagot érintenek, a Karpat-medence vizgaz-
dalkodasanak erdételepitéssel torténd hely-
redllitdsa csak nemzetkozi Osszefogassal le-
het eredményes és hatékony. Igy szabilyo-
z6dna, egyensulyozodna ki a Tisza vizhoza-
ma, €s igy valosulnanak meg a tudominyos
kutatdsokkal és kisérletekkel is igazolt pozi-
tiv valtozdsok a Karpat-medence teljes 6ko-
l6giai rendszerében” — irta az 1994 oktobe-
rében részemre atadott tanulmanyaban.

Dr. Fodor Istvin Ungvaron hunyt el,
amelyhez olyan erds szalak kototték,
hogy élete végéig nem tudott megvalni a
varostol. Tavozasaval nem halt meg, mert
¢életmive, tudomdnyos munkdssaganak
eredményei tovabb élnek.

Kelemen Jozsef
a Kozép-Eurdpa Klub fétitkara
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Kedves Erdész és
Vadasz Kollegak!

Az Erdészeti Lapok most megjelend borito-
jan szerepld ,zaszl6” kapcsan szolitalak
meg és koszontelek Benneteket, Mindnya-
jatokat, akik a szakmat valamilyen forma-
ban szolgaltatok vagy szolgaljatok. Ahhoz,
hogy megértsiik, mirél is van sz6 — hiszen
most a millennium évében annyi a zaszlo6 —
egy kis szakmai torténészkedés kell.

Hadd koszontsem elGszor is azt az Is-
kolat, amelyhez a Zaszl6 és egy ma mar
onmagaban nem muikods szakmai egye-
stilet kotadott:

Az Iskola
Pontosan 115 éve: 1885. oktdber 27-én
reggeli 10 6rakor grof Széchenyi Pal fold-
mivelési m. kir. miniszter 57209. szamu
rendelete alapjan Kdalnoki Bedd6 Albert or-
szagos fGerdémester nyitotta meg a Te-
mesvar melletti Vadaszerdei m. kir. Erd6-
ori Szakiskoldt, melyhez a késdbbi er-
dész-vadasz egyestiletek alakitisa és az
egyestleti z4sz16 is kotadik.

Az intézet célja az volt, hogy mind az
allami, mind a maganerdé-birtokosok ré-
szére olyan erdészeti segédszemélyzetet
neveljen, amely amellett, hogy az erdG66ri
szolgdlatban teljesen jartas, azokat nem-
csak maga elvégezni, de azok elvégzése-
re masokat betanitani, s6t aprobb erdd-
gazdasiagok Ugyeit teljesen ellatni képes
legyen. Az oktatds ideje két év volt.

1918-t6l mar — 7616k Sandor elképze-
lései alapjain — 1 éves el6gyakorlatot is
igénylS 3 éves kozépfoku képzés indult
meg. Az dltalinos erdészeti és vadaszati,
vadtenyésztési ismeretek elsajititdsa mel-
lett a mezSgazdasag (mezs- és rétmive-
lés, kertészet, haldszat, gyimolcstermesz-
tés) oktatasara is hangsulyt fektettek.

1919 novemberétdl a romanokhoz kertilt
tertiletrél Tatdra koltozik az iskola — a mai
Vaszary Janos dltalanos iskola épiiletébe.

Itt 1920 Gszetdl erdSori és vadori szak-
iskolai képzés is indul.

1924-ben Esztergomban kap helyet az
intézmény, egészen 1950-ig, Sopronba
torténd  atkoltozéséig.  Esztergomban
1935-t6l mint alerdész szakiskola muiko-
dik, Sopronban pedig mar technikum-
ként, ahol gyakorlatilag viltozatlan he-
lyen, de mindig a kor igényeinek legin-
kabb megfelels kozépfoka erdészeti és
vadaszati szakképzésiink ma is folyik.

Az iskola 1964-ben Roth Gyuldt valasz-
totta névadojanak, akiben az erdésztarsa-
dalom a korszerd, biologiai alapokra he-
lyezett erd6gazdalkodas egyik megalapo-
zojat tisztelheti.

Az Egyesiilet
Az erdészeti miszaki segédszemélyzetnek
sokdig nem volt érdekképviselete. Az Or-
szagos Erdészeti Egyesulet sziikségét latta,
hogy az erdészeti segédszolgalatot végzdk
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munkdjukhoz szakmai segitséget kapjanak,
és egymas ¢letkorilményeivel megismer-
kedjenek. Erre inditékot adott a Temesvar-
vadiszerdei Erd66ri Szakiskoldban a kivalo-
an végzett tanulok ,tovabbképzd” tanfolya-
manak meginditisa. Az elgondolds egy
olyan szaklap alapitasa volt, amely az aktua-
lis szakmai feladatokon kiviil az erdészeti se-
gédszemélyzet szolgilati és anyagi problé-
mait is nyilvanossagra hozza, és azok leheté
megoldasaira is rimutasson. A szakiskola
vezetdsége az elgondolasokkal olyannyira
egyetértett, hogy a lap szerkesztését is elval-
lalta. Tgy 1907-ben az OEE patronaldsival je-
lenhetett meg ,Az Erd6” névvel a szaklap,
amely magat mint ,Erdészeti és vadaszati
szaklap kisebb erddk birtokosai és kezeldi,
erdészei, altisztek, erd66rok és vadérok ré-
szére” ajanlotta. A kéthavonta megjelent
szaklap tizenkét évfolyamaval szolgalta az
erdészeti altiszti személyzet érdekképvisele-
tét is. 1918 végén, a habort befejeztével
szint meg. A szaklap végét a habortt kove-
t6 Osszeomlas latszolag megpecsételte.

Az erdészeti segédszolgilatot végzdk
helyzetére 1926-ban ismét az OEE hivta fel a
figyelmet, amikor is Czillinger Janos, az Er-
dészeti Lapok akkori fGszerkesztGje az erdé-
szeti altiszteknek az OEE életébe torténd be-
kapcsolasat javasolta. Az akkori tarsadalmi
gondolkodis ezt a javaslatot nem fogadita el,
igy az erdészeti altisztek feszitG problémai
egy kilon egyestlet alapitdsat igényelték,
amely még abban az évben tatai kdzponttal
megalakult és ,Magyar Erdészeti és Vadasza-
ti Segédtisztek és Altisztek Orszagos Szovet-
sége (MEASZ)” néven kezdte meg mikodé-
sét. Az ugyanakkor Esztergomban megindult
kozépfoku erdészeti oktatds is elGsegitette az
Orszagos Szovetség 1étrehozasat, egyben a
Szovetség tagsagat €s céljat jobban kifejezd
névvaltoztatisat, amely 1928-t6l mint ,Ma-
gyar Erdészeti, Vadaszati Mszaki Segédsze-
mélyzet Orszigos Egyestlete” (MEVME) mu-
kodott tovabb. 1927-t61 , Az Erd$” cim szak-
lap mint sajat Gjsaguk Gjbol indult.

Az Egyestlet kozpontja: Tata 1L
Esterhdzy u. 1. szam alatt volt. Tisztségvi-

W, i
B, — -

selGi: az ugyvezetd elndk, a titkdr, a
fGszamvets, az ligyész, a két pénztari el-
lendr €s a harom szdmvizsgalo voltak.

Az Egyestilet tovabbi tatai vonatkozasai:

TisztségviselGi 1942-ben: tigyvezets el-
nok: vitéz Szekeres Kdroly uradalmi er-
dész, Baj; titkar: Cservenka Ferenc uradal-
mi erdészeti szamvevs, Tata; Ugyész:
Almddy Karoly dr. igyvéd, varmegyei tb.
ugyész, Tata; pénztari ellendrok: ifj. Feke-
te Jozsef m. kir. f6erd66r, Komarom; Imre
Péter m. kir. erd66r, Tata; szamvizsgalok:
Kiss Jozsef m. kir. erdészeti tizemi tiszt,
Godolls; Varga Pal uradalmi fGerdSér,
Réde; Schwendtner Antal kir. kozalapit-
vanyi fGerd66r, Nagykovacsi. Az Egyesu-
let taglétszama 1260 f6 volt. Az utolso
egyestileti elnok Daréczi Mdarton volt.

A misodik vilighdborat kovetd atala-
kulas az Egyestilet tovabbi mikodését le-
hetetlenné tette. 1949-ben a pdartallami
diktatira idején az Egyestletet megsziin-
tették, erdszakkal olvasztottak be az Or-
szagos Erdészeti Egyestiletbe.

A zaszlo
A ,Magyar Erdészeti és Vadaszati Mdszaki
Segédszemélyzet Orszidgos Egyesiilete”
(MEVME) zaszlajat éveken at készitettek
budapesti apacak, és 1938-ban a Buda-
pesten rendezett Eucharisztikus Vilag-
kongresszus alkalmara fejezték be az
Egyestilet kérésére. Unnepélyes felszen-
telésre majus 8-an kertilt sor a Szt. Istvan
Bazilikdban, majd — 6komenikussa téve a
szertartdst — elébb a Kalvin téri reforma-
tus, majd a Dedk téri evangélikus temp-
lom lelkészei is megaldottak. Az egyik ol-
dalon lathaté cimerhimzés a Monarchia
1915-ben jovahagyott kozépcimere, Is-
tenfélelem, Szeretet, Munka, erre tanit
benniinket az erdd 6rok bolcselete” kor-
felirattal. A masik oldalon Szt. Hubertus
motivum himzés lathato, de itt apostoli
kettGs kereszttel az agancsok kozott, a
korfelirat pedig az Egyesiilet neve. A mel-
lékelt foton az tUnnepélyes szertartisok
utin, a Nemzeti Mizeum lépcsGjén a

A Nemzeti Mzeum lépcs6jén 1938. majus 8-an az Uinnepség végén Foto: archiv
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résztvevl egyestleti tagok lathatok a
zaszloval.

A vadasznapi fotokon 1évs zaszlorad
az Orszagos Erdészeti Egyestilet zaszlaja-
nak radja, amely szintén felszentelt targy;
a szertartas 1998-ban Sopronban volt. A
zaszlorad cstcesa az eredeti, 1938-ban ké-
szitett cs6, melyet egy bronzgytrd kot
Ossze az erdészeti egyestileti raddal, rajta
2000. 08. 20. utal az MEVME zaszI6 ez ida-
ig utolso szakrilis szereplésére, a Bazili-
kaban tartott Ginnepélyes Szt. Istvin-napi
szentmisére — ahol Szt. Istvan kiralyunkat
a gorogkeleti egyhdz is oltarra emelte és
az azt kovetd szent jobb kormeneten valod
részvételére.

Torténete

A zaszIOt az esztergomi iskola Orizte
1949-ig, az egyesiilet megsziintetéséig.
Sajnos a partallami diktatira — mint a dik-
tatardk szoktik — nemcsak a valldsos
meggyGzGdési embereket tildozte, de az
ezt kifejez6 targyakat is! Dr. Kollventz
Odon kollégank mesélte el, aki akkor az
iskola igazgatdja volt, hogy 1949. mijus
elsején volt az iskolak els6 kotelezd majus
1+ei folvonuldsa, minden iskola persze a
zaszlajaval. A zaszI6 vallasos témajat pro-
vokacionak véltek az akkori partvezetdk,
és az iskolai vezetést letartoztatdssal fe-
nyegették. Az utols6 elndk Daroczi Mdr-
ton, az iskola szolgalatvezetd tandra azon-
ban elrejtette és megdrizte, majd halala
utan Jllés Laszlo kollégank, az elhunyt ve-
je vette at a megtisztelS feladatot. 1972-
ben a zaszl6 az Orszdgos Erdészeti Egye-
stilethez keralt, ahol a mai napig Riedl
Gyula kollégank, ha kellett, cselhez folya-
modva, Grizte tovabb. Elsé nyilvanos be-
mutatasara is csak 1998-ban kerilt sor
Sopronban, az Erdészeti Mizeumban.

A 74sz16 szamunkra, erdészek-vadaszok
szamara a folbonthatatlan egytivé tartozast
fejezi ki, a torténete pedig a XX. szazadi
igen nehéz magyar torténelemnek is rovid
foglalatat, és még valamit: Isten szeret min-
ket és megmentei az Gt szeretSket!

Egészen 2000 majus kozepéig én sem
ismertem a fent vdzoltakat, mignem Z/lés
Laci batyam megkért, segitsek a tatai Mil-
lenniumi Vadasznapokra elGkeriteni a
szép erdész-vadasz relikviat. Sikertlt, s6t
a vaddsznapi rendezvények, kidllitisok
egészen magas szinvonalon remek kor-
nyezetben meg is valosulhattak!

A masik, hogy nézzétek meg az Gj Er-
dészeti Informacios Kozpontot Budapes-
ten, mert érdemes, akar egy helyi csoport-
kirandulds kapcsan is.

A harmadikat csak gondolatébreszté-
stl emlitem: megérdemelné a MEVME az
erkolcsi-politikai rehabilitaciot, a haborat
kovets OEE-be torténd politikai bezsup-
polis helyett valamilyen ,DEAKOS” tGjra-
gondolkodas formdjaban.

Udv az Erdésznek és a Vaddsznak:

Schweighardt Ott6
a Vértesi Helyi Csoport
elnoke

Millenniumi Orszagos
Vadasznapok, Tata




Az Oreglaki Vadfeldolgozé Kft. az On megbizhat6 partnere,
minden mennyiségben 16tt apro- és nagyvadat felvasarol
a legkedvezobb piaci feltételekkel
és a legelbnydsebb arakon.

Feldolgozott vadhus értékesitése a Kft.-nél.

OREGLAK
Oreglaki Vadfeldolgozo Kft.
8697 Oreglak

Telefon: (85) 330-610
Tel./fax: (85) 330-845




