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Otvenives az elsé hazai védett
teriilet

RAKONCZAY ZOLTAN

AZ ALLAMERDESZET ES A TERMESZETVEDELEM KAPCSOLATA

Az erdész szakemberek el6tt ismeretes az az erdfeszités, amelyet lelkes |, ter-
mészetbaratok” a mult szdzad utolsé évtizedeitdl kezdve a harmincas évek vé-
géig tettelk él6 és élettelen természeti értékeink megmentése érdekében. A ter-
mészetet félt6, a pusztulds miatt aggddd szakemberek kozdtt taladlunk orvoso-
kat, geografusokat, zoologusokat, botanikusokat, ornitolégusokat, a foldtani
tudomanyok miivel6it, jogaszokat és méas szakembereket, vagy éppen miiked-
veld ,természetvizsgalokat”, de

e mozgalom zaszlovivii kozel szdz éven keresziiil az erdészek vol-
tak.

A szazadforduld utdni évektdl kezdve 1940-ben bekovetkezett halaldig a ter-
mészetvédelem f6 szdszoloja, hivatalos képviselGje, a természetvédelmi iroda-
lom elsd szami mivel§je és az intézményes természetvédelem megalapitéja
Kadn Kdroly volt. Erdemeinek részletes méltatasatol most azért tekintlink el,
mert 1987-ben, sziiletésének 120. évforduldjan lapunk hasidbjain életmivét és
természetvédelmi tevékenységét részletesen ismertettiik.

Tobb mint félévszazados elékészité munka és erdfeszitések utdn — mint is-
meretes — az Orszaggyllés 1935-ben a masodik erdétorvénnyel egyiitt alkotta
meg az elsé igazi természetvédelmi torvényt is. Ez a természetvédelemben
élenjaré orszagokhoz képest sok évtizedes késedelmet jelentett. Ennek ered-
ményeképpen jeldlték ki a Debrecen hataraban fekvé Nagyerddében az elsd
olyan teriiletet, amely az akkor felfektetett természetvédelmi torzskényv sze-
rint a védetté nyilvanitas utdn az elsé magyarorszigi természetvédelmi tert-
let lett. Mindez 1939 oktéber 10-én keriilt bejegyzésre. Az eseményrdl a Ter-
mészettudomanyi Kézlony 1939. évi december 12-i szamdéban Foldvdry Miksa
LAz elsdé védett természeti emlékek Debrecen varos birtokdban” cimmel sza-
mol be nagy lelkesedéssel. Az elsé védetté nyilvanitisok koriilményeit a to-
vabbiakban részletesen ismertetjiik, ezért ebben az irdsban féképpen az erdé-
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szet és a természetvédelem kapcesolatait, valamint a természetvédelmi szervezet
valtozdsait és a védett természeti értékek helyzetét mutatjuk be.

A véletlenek szerencsés (sszeesése eredményeképpen 1989 nyaran keriilt sor
az ezredik (megmaradt) természeti teriilet (emlék) védetté nyilvanitasara,
amelynek részleteire szintén a késébbiekben térlink vissza. Szdmos orszighoz
hasonléan

az intézményes, vagyis allamilag szervezett természetvédelem bol-
csdje az dllamerdészeti szervezet volt.

Ennek fébb okai a kovetkezdkben foglalhatok Gssze: A védett természeti ér-
tékek szamottevd része erdd (nalunk ez az arany jelenleg 50%, koriil mozog és
jelentds valtozds nem varhato), illetve az erdében van (szikldk, szurdokok,
forrasok, patakok, vizesések, tavak, novényfajok, dllatfajok), erdd alatt fekszik
(barlangok), vagy erdével ékesitett (tajak). Az allamerdészeti szervezet alapve-
t6 atalakitas nélkiil alkalmas volt a természetvédemi feladatok ellatisdra, mert
abban rendelkezésre dlltak a lakdsok, iroddk, kezelési épiiletek, kozlekedési és
hirkozlési eszkozok, valamint az allamigazgatdsban is jaratos, részben hatésagi
jogositvanyokkal (egyenruhdval, fegyverrel) rendelkezd, szakképzett személyzet.
Hossza évtizedekig a természetvédelem alapismereteit csak az erdészeti tan-
intézetekben oktattdk. Az allamerdészeti szervezet a természetvédelemmel kap-
csolatos feladatok zomét koltségtérités nélkiil el tudta latni, mivel azok koltsé-
gei, sajat erd6gazdasigi (vadgazdasigi stb.) feladataihoz képest elenyészdek
voltak.

Hazidnkban (ha kiindulépontnak az 1879-ben alkotott elsé magyarorszagi
erddtérvényt tekintjiik) a természetvédelem 83 éven keresztiil (1879-t6l 1961~
ig) teljes mértékben, tovabbi 17 évig (1962-t61 1979-ig) nagyrészt, vagyis egy
évszazadon at kimondva, vagy kimondatlanul szervezetileg az allamerdészet
keretein beliil m(ikodott és azok miivel6i elsésorban erdészek voltak. Ez a szer-
vezeti Osszetartozas 1923-ig spontdn modon nyilvanult meg, 1923-t6l azonban
jogszabaly mondta ki, hogy a természetvédelem feladatait az dllamerdészeti
szervezetek (erddigazgatésagok, erdéfeliigyeléségek, allami erddgazdasagok,
erdérendezbségek) latjak el.

Az erddkrdl és a természetvédelemrdl alkotott 1935. évi torvény eldirdsai
alapjan 1938-ban a Foéldmivelésiigyi Minisztérium keretein beliil (ami egyben
az erdészeti igazgatds legfels6bb szerve is volt) létrehoztdk az Orszdgos Ter-
mészetvédelmi Tandcsot (OTvT), amelynek els6 elndke Kaan Kiroly lett A
tandcs 1949-ig a miniszter tanacsadé testiileteként mikodott, ez id6tsl kezdve
1961-ig azonban mdr védetté nyilvanitasi jogot kapott.

Szervezetileg alapvetd véltozast az 1961-ben (ez erd6krél szolé jogszabilyok-
kal egy idében, de attél elkiilgénitve) a természetvédelemrdl sz6lé térvényerejl
rendelet hozott, s ennek értelmében 1962-ben létrejott az 6nallé természetvé-
delmi féhatésag, amely Orszigos Természetvédelmi Hivatal (OTvH) néven
kézvetleniil a kormany feliigyelete alatt tevékenykedett. Mivel azonban ez a
hivatal sajat kiils6 szervezetet nem épitett ki, a védett teriiletek és egyéb vé-
dett természeti értékek zomében tovabbra is az dllami erddgazdasdigok kezelé-
sében maradtak.

Ez az allapot 1973-ig allott fenn, amikoris megalakult a Hortobigyon hazank
els6 nemzeti parkja és ezzel egyidében létrehoztdk a memzeti park igazgatésd-
git. Az igazgatosag kezdettdl fogva kezel6je lett az 52 ezer hektdr kiterjedést
nemzeti parknak és tovdbbi tobb mint 10 ezer hektér kiterjedésii csatolt ter-
meészetvédelmi teriiletnek, ami kozel 6tszér nagyobb volt, mint az Gsszes tébbi
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veédett tertlet egyiittvéve. Az idékizben bekévetkezett szervezeti valtozasoknak
megfeleléen a nemzeti park igazgatésaga korzetébe nem tartozé tébbi védett
erték nagy részének természetvédelmi kezelését atadtdk az dllami erdérende-
z0ségeknek (1973—1979). Az erddrendezdségek hat év alatt az egyre névekvé
teriileteken szinvonalas természetvédelmi tevékenységet folytattak. Mivel az
erddrendezéségek hatésagi jogositvianyokkal nem rendelkeztek, a hivatal 1973
—1979 kozott sajat szerveiként kezdetben 6t, majd hét természetvédelmi fel-
tigyelbséget alakitott ki.

Ujabb szervezeti valtozas kovetkezett be 1977-ben,amikoris a volt Orszagos
Természetvédelmi Hivatal Orszdgos Karnyezet- és Természetvédelmi Hivatalld
alakult at. Kozben a Kiskunsédgban, a Bikkben és Aggtelek kérnyékén ujabb
nemzeti parkokat alakitottak ki, igy a kelet-magyarorszagi védett természeti
értékek nagy része ezek igazgatésagainak kezelésébe keriilt.

Az erdészet és a természetvédelem szervezeti kapcsolatanak szazadik évfor-
duldjan,

1979-ben a mezdgazdasigi és élelmezésiigyi miniszter, valamint a
kornyezet- természetvédelmi allamtitkar érthetetlen — kegyelet-
sértonek is tekinthetd — dontést hozoit. Az dllami erddérendezdsé-
gek természetvédelmi tevékenységét megsziintették,

az a nemzetipark-igazgatdsagok és a természetvédelmi felligyelGségek keze-
lésébe keriilt. Néhany, kordbban is erdégazdasagi kezelésben levd teriilet
kivételével igy a szazéves éviordulon az allamerdészet és a természetvédelem,
szervezeti Osszetartozasa megsziint. E dontés hatrinyos kévetkezményei egyes
terileteken még ma is érezhetdk.

Azon kiviil, hogy a termeészetvédelemhez az allamerdészet legfelsd vezetdi
nem ragaszkodtak, sét arrél orommel lemondtak, a targyilagossag kedvéért meg
kell emliteni azt, hogy ilyen viltozasok méas orszagokban is bekovetkeztek és
annak hivei természetvédék koreiben is voltak.

Mindezek ellenére tény, hogy a természetvédelem és az erdészet,
helyesebben a természeti ériékek és az erdé kozott természetes,
szerves kapcsolat tovibbra js 1étezik.

A legutolso, eddig példa nélkiil allé szervezeti valtozas 1987 végén kovetke-
zett be, amikoris az Orszaggytilés a volt Orszagos Kornyezet- és Természetvé-
delmj Hivatal (OKTH) és a volt Orszagos Viziigyi Hivatal (OHV) dsszevonasa-
val létrehozta a Kornyezetvédelmi és Vizgazddlkoddsi Minisztériumot (KVM).
Ennek folyomanyaként az OKTH volt feliigyel6ségei és az OVH volt viziigyi
igazgatosagai Gsszevondsdval 1988-tol az orszdgban 12 kérnyezetvédelmi  és
vizligyi igazgatosag jott l1étre. Ezzel egyidében a Dunatél keletre fekvd védett
természeti értékek gazdija (t6bb mint 300 ezer hektdron) a négy nemzeti park
igazgatosag, a Dunétdl nyugatra pedig (kozel 200 ezer hektaron) 6t kérnyezet-
védelmij és viziigyi igazgatosag lett. Jelenleg ez a kilenc igazgatosig latja el
sajat korzetében az orszdgos értékek feletti elsé foka hatosagi feliigyeletet is.
Nyolcvanezer hektar koriil van az allami erddgazdasagok, kutatéintézetek ta-
nacsok és egyéb szervek természetvédelmi kezelésében, illetve feliigyelete alatt
allo védett természti értékek kiterjedése.

Osszegezve a kissé bonyolultnak tiné eseményeket, szaztiz év alatt orszagos
szinten természetvédelmi féhatdsdg:
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1879—1961 kozott a Foldmiivelésiligyi Minisztérium (83 év),

1962—1977 kozott az Orszagos Természeetvédelmi Hivatal (16 év),
1978—1987 kozott az Orszdgos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal
volt (10 év),

1988-t61 pedig a Kérnyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Minisztérium (2 év).

Az orszdgos hatdskord tandcsadé (0sszehangold) testiiletek:

1938—1961 kozodtt az Orszdgos Természetvédelmi Tandcs (24 év),
1962—1977 kozott a Természetvédelmi Tandes (16 év),

(1974—1977 kozdtt az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs)(3 év),
1978—1985 kozott az Orszidgos Kornyezet- és Természetvédelmi Tanacs
voltak (8 év).

A jelentbsebb természetvédelmi kezeldszervek:

1879—1949 kozott a magyar kirdlyi erddigazgatésagok (61 év),

1950-t5] folyamatosan az allami erdGgazdasagok (40 év),

1973—1988 kozott a természetvédelmi (kornyezetvédelmi) felligyeliségek
(16 év),

1973—1979 kozott az dllami erdérendezéségek (7 év),

1973-t6] folyamatosan a nemezti park igazgatosagok (17 év),

1988-t61 folyamatosan a kirnyezetvédelmi és viziigyi igazgatésidgok voltak,
illetve vannak. (1 év).

Az atfedéseket kiszlirve a természetvédelemben a kezelési feladatok zdmeét
lattak, illetve 14atjdk el:
az allamerdészeti szervezetek (erdbigazgatésagok, erdégazdasagok, erddren-
dezbségek) (102 éve),
a természetvédelmi (kdrnyezetvédelmi) feliigyeldségek (16 évig),
a nemezti park igazgatosagok (17 éve),
a kérnyezetvédelmi és viziigyi igazgatosagok pedi 1 éve.

Meg kell jegyezni, hogy ugyanennyi id6 alatt az 4dllamerdészetnél joval t6bb
szervezeti valtozas kovetkezett be. Igaz, hogy mindkét teriileten esetenként
csak a szervezetek ,elkeresztelésérdl” volt sz6. Ugyancsak lényeges megjegyez-
ni, hogy ezek az itszervezések egy-egy védett természeti érték esetében sok-
kal egyszeriibben zajlottak le, mivel a védett teriiletek (és egyéb értékek) az
esetek nagy részében csupan egy szervezethez tartoztak. Vannak teriiletek,
amelyeket a védetté nyilvanitastdl kezdve mindig ugyanaz a szervezet (példaul
a nemzeti park igazgatésag, az 4llami erdGgazdasag, vagy éppen a tandcs) ke-
zelt és sohasem cserélt gazdat. Csupan a védett értékek egy része tette meg az
ut ,,teljes hosszat”. Példdk: a nemzeti parkok (és a hozzajuk csatolt védett te-
riilletek nagy része) kezdettsl fogva valamelyik nemzeti park igazgatosiga, né-
hany tajvédelmi korzet (Gemenc, Kelet-Mecsek, Zselicség) kialakitisa ota a
teriiletileg illetékes allami erdSgazdasag kezelésében van. Egyes teriiletek (mint
példaul a Batorligeti Gsldp, a Kis-Balaton stb.) pedig majdnem minden lépecsd-
foket megjartak. Azt egyértelmiien leszigezhetjiik, hogy

a természetvédelemnek (szervezeiileg) dontden hirom Ilehefdsége
van: ondllsg (nemzeti park igazgatésig, természevédelmi feliigyelo-
ség sth.), az erdészettel (erddigazgatésig, erddfeliigyelGség, erdo-
gazdasig), vagy mas — alfaliban illami — (kirnyezetvédelmi, viz-
iigyi, tanics, kutatontézet stb.) szervezettel kezelteti értékeit.
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Arrdl, hogy a viziligyi szervezettel 6sszevont kornyezetvédelmi szervezet a
természetvédelmi feladatokat milyen szinvonalon tudja megoldani és mily mér-
tékben valik a védett természeti értékek igazi gazdajava, még nincsenek hite-
lesnek mondhaté tapasztalataink. Kedvezo és kedvezdtlen jelek egyarant van-
nak, de ezek altaldban nem szervezeti, hanem emberi, szemléletbeli okokra
vezethet6k vissza.

Feltételezhet6 ,hogy ha ugyanazt a feladatot az dllamerdészeti szervezetnek
kellene (vagy kellett volna) felvallalnia, ez a szervezet bizonyos foku atalakita-
sa és szemléletvaltozas nélkiil ugyancsak nehézségekkel jarna. Ennek kapcsan
csupdn két tényezdre hivjuk fel a figyelmet: az &llami erdégazdasidgok valla-
latszerti gazdalkodéasi rendszere és a tobb mint kétszdzezer hektir mezégazda-
sdgi mivelés alatt allo védett természeti teriilet a hagyomanyostol eltéré szer-
vezetet, munkastilust, kozgazdasagi kornyezetet és szemléletet igényelne.

Az Allamerdészeti szereveztek koziil természetvédelmi feladatokat
a legkisebb ziokkendvel — kiilonosen erdds teriiletek esetében —
a szaztizéves hagyomanyra visszatekintd erddfeliigyeleti szervezet
tudna ellatni. Veliik és minden mas szervezetiel csak egy (a je-
lenlegi Pilisi Parkerddgazdasighoz hasonlé) koltségvetési rendszer-
ben dolgozé allami erdogazdasigi szervezet tudnd a versenyt fel-
venni.

A természetvédelem joviéje hazankban

Mivel a természetvédelem céljait, feladatait, modszereit a természetvédelem-
mel foglalkozé nemzetkézi szervezetek és azok az orszagok, amelyek ebben
minket évtizedekkel megel6ztek, mar nagyrészt megfogalmaztak, illetve kidol-
goztdk, a mi tevékenységiink kétharmad-hdromnegyed részben ezekre alapoz-
haté. Munkanknak tehat csupan egynegyed-egyharmad része az, ahol a hazai
sajatossagok —, a torténelmi el6zményeknek vagy éppen a magyar ember
gondolkodasmddja figyelembevételével ujat kell alkotnunk. Jovébeni felada-
taink ezek el6rebocsatdsa utédn az alabbiakban fogalmazhaték meg:

1. Védetté nyilvanitas

A még nem védett, de védelemre érdemes természeti értékek védetté nyilvd-
sa egy-két éven beliil befejezhetd.

a) Ami a teriileteket illeti, ennek vége felé tartunk, folyamatban van tovabbi
30—50 ezer hektar védelem ala helyezése, ami utdn ez a munka egyszer s min-
denkorra végetér.

b) mivel a barlangok kivétel nélkiill védelem alatt dllanak, a feladat ezek
nyilvantartasba vétele, felmérése, leirdsa, megkutatisa, tovibba az idegenfor-
galom részére megnyitott barlangokban olyan allapotok kialakitisa, ami meg-
ovja azokat a gyors pusztulastél. Evtizedenként egy tovabbi barlang megnyi-
tasa elképzelhets.

c) A veszélyeztetett, de még nem védett 300—400 és a védett névényfaj (300),
valamint azok éléhelyeinek miel6bbi védelem aléd helyezése silirgds.

d) A veszélyeztetett, védelem alatt még mem &ll6 néhany dllatfaj és ezek
él6helyeinek védelme nem jelent kiilonosebb feadatot.

2. Birtokbavétel

A hazai természetvédelem legfontosabb feladatainak egyike a legjelentdsebb
természeti értékek birtokbavétele (megvasarldsa, kisajatitasa, atvétele). Nem-
zetkozi tapasztalat, hogy szinvonalas természetvédelmi tevékenységet csak ott
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lehet folytatni, ahol a teriilet birtokosa (tulajdonosa, hasznaléja, kezeldje) azo-
nos a természetvédelmi kezelgvel, illetve a természetvédemi hatésaggal. A veé-
detté nyilvanitasok elsddlegessége, az eszkozok hidnya és mads okok miatt ez a
tevékenység az elmult 50 év alatt olyan lasst litemben folyt, hogy ha a jelen-
leg védett teriileteket is ilyen ilitemben vennénk birtokba, ez kb, ezer évet
venne igénybe.

3. El6hely-helyredlilitds

A védett teriiletek jelentés részén az emberi tevékenység az eredeti éléhe-
lyet megvaltoztatta. Ezek rekonstrukcidja a természetvédelem egyik lesfonto-
sabb feladadta. Bebizonyosodott, hogy a korabban ténkretett, késbb pedig
eredeti formajaba visszaallitott (kiilondsen a vizenyds) élShelyek az él6vilag
szaméara a termeészetessel majdnem azonos értékiliek. Az eredeti termdhelyek,
miivelési agak visszadllitdasa egyébként tajvédelmi-tijesztétikai szempontbdl 1z
fontos.

4. Természetszeri gazddlkodds

A védett teriiletek mintegy haromnegyvedén a hagyomanyos, természetszer(
gazdalkodas (természetes erdéfeltjitas, kaszalés, legeltetés, nadvagas, halaszas
stb.) teljes mértékben kielégiti a természetvédelem-tijvédelem kovetelményeit.
Mindentitt, de kilonosen a birtokbavett teriileteken meg kell 6&rizni — aho!l
pedig ezt megsziintették — vissza kell dllitani, be kell vezetni, ki kell alakitani
egy olyan természetkiméld, természetbardt gazddlkodds: format, ami Osszhan-
got teremt a hagyomanyos értéktermelés és a természetvédelem kozott.

5. Természetvédelmi kezelés

A védett értékek kezelésére vonatkozo elbirdsok ttlnyomd tobbsége kielégiti
a természetvédelemben joval el6ttiink jaré orszagokban megfogalmazott kivé-
nalmakat is és azok egyben id6tallok is. Ezek nagy része azonban a gyakorlat-
ban nem érvényesiil. A maindl jobb szervezet kialakitdsaval, a szakszemélyzet
alaposabb kivalasztisaval, képzésével és tovabbképzésével, valamint az ~ egv
foére es6 teriilet csbkkentése, a kutatdsi eredmények gyakorlatba valé atiilteté-
se s végill a tarsadalmi hattér bivitése révén a természetvédelmi kezeldi fel-
adatokat és az értékek Brzését az eldirasok, illetve az igények szinvenalara kell
emelni.

6. Kozgazdasdgi osztinzés

A védett természeti teriiletek tulnyomd tobbsége az dllami erdb6gazdasigok
dllami mezégazdasigi lizemek és a mezdgazdasigi termeldszovetkezetek bir-
tokéban, kezelésében, hasznélatdban van, de ezek tavolrdl sem tesznek eleget
a természetvédelmi eldirdsoknak.

Az okok szertedgazoak, de ebben jelentGs szerepe van a megfeleld kozgazda-
sagi Osztonzés hidnyanak is. Olyan 4j intézkedésekre és magatartisforméra
van sziikség, amely a gazddlkodé és a természetvédelmi szervezeteket azonos
iranyba tereli, de ezt nem hatdsagi, kényszerité eszkozokkel teszi, hanem az
érdekek egybeesésének megteremtése révén. Ilyen példaul az adékedvezmény,
adémentesség, tAmogatds, jaradékfizetés stb., nem kildénben az dllami tdmoga-
tassal torténd természetpusztitis megsziintetése.
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A TERMESZETVEDELEM SZAMOKBAN
(1939—1989)

Magyarorszagon az elsé védetté nyilvanitasra 1939-ben keriilt sor. A debreceni
Nagyerdo mezei szilekkel, koros fehérnyarakkal elegyes, gyongyviragos-tolgyes er-
déreszletét nyilvanitottak az Owszagos Természetvédelmi Tandcs javaslatara a Fold-
mivelddésiigyi Minisztérium rendeletével védetté. Debrecen virosdnak vezetdsége a
védetté nyilvanitasra felajanlotta a sajat tulajdondban 1évé, gazdag és értékes no-
vényallomannyal rendelkezs erddit, és a teriiletet mentesitették az erdéhasznalat
alél. A teriilet védetté nyilvanitdsa érdekében sokat tettek kivalé botanikusaink,
eliikén Soé Rezsovel, akik a teriiletet részletesen kutattak, értékeit feltartak és vé-
delmét szorgalmaztak.

Az elsé védetté nyilvanitast lendiiletes i{itemben kovette a tdbbi, a vildghabora
végéig mintegy 200 teriilet védetté nyilvanitdsara keriilt sor. A haborit kovetSen
1950-t61 indult Gjra a védetté nyilvanitas, els6ként a veszélyeztetett értékek men-
tése érdekében. Napjainkig kb. 1200 teriiletet védetté nyilvanité hatarozat sziiletett
meg, a védett teriiletek és értékek szdma azonban csak 1000, mert idékézben egy
részilk megsemmisiilt vagy nagyobb védett egységbe olvadt.

A 2. grafikon az elmult 50 év alatti védetté nyilvanitasok {itemét mutatja be, az
évenkeénti teriileti értékek feltiintetésével. A grafikonon j6l kovethetd, hogy igazan
jelentds fellendiilés 1973-t161 kovetkezett be.

Az orszag természetvédelmi teriileteinek jelenlegi helyzetét az 1., a teriilet nél-
kil védett természeti értékek megoszlasat( novény- allatfajok, barlangok) a 2., a bar-
langok részletes adatait a 3. és 5., a védett teriiletek mivelési agak szerinti meg-
oszlasat a 4. tiblazat, illetve az 1. grafikon mutatja be.

1989-ben keriilt sor az ezredik védett természeti terlilet kialakitdsira. A Békés me-
egyei tanacs hatarozatival a Gyulavari kozség hatidradban levé Malyvadi-erddé banya-
réti Gstolgyes nevii” erdérészletét helyezték védelem alid. Az erdorész szamos nagy
méret(i, 180 éves kocsanyos tolgy és koros vadkortefa termdéhelye.

A tavlati fejlesztési elképzelések &t nemzeti park létesitését iranyoztdk el6. ebbdl
négy megvalosult: az Aggteleki, Biikki, Hortobagyi és Kiskunsagi Nemzeti Park. A
természetvédelmi teriiletek szdma jelenleg 118, varhatéan még 20 Gjabb teriiletet fo-
gunk kialakitani. A tdjvédelmi korzetek szdma jelenleg 42.

A védetté nyilvanitast nem tekinthetjiik lezdrtnak, mert uGjabb kutatdsok ered-
ményeképpen 10j, vizsgalati eredményekkel aldtdmasztott javaslatok is  érkeznek,
ilyen volt pl. az utébbi években a Tarnavidéki vagy a Mez6foldi Tajvédelmi Kor-
zetekre benyujtott javaslat, vagy kisebb botanikai, vagy zooldgiai él6helyek wvédel-
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1. dbra. A védett természeti teriiletek megoszldsa miivelési dgak szerint
(1989)
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1. tdbldzat

A védett természeti teriiletek dsszefoglalo adatai
1989. november 30.

A Nemzeti Park Igazgatdsédgok A Kirnyezetvédelmi és Vizigyi Sajét Idegen termé- _
kirzetében Igazgatdsdgok Korzetében kezelésben  szetvédelmi EGYUTT
---------------------------- - e kezelésben
Sajét Idegen Usszesen Sajat Idegen Usszesen Osszesen
természetvédelmi természetvédelmi
kezelésben kezelésben
sz. terilet sz. terilet si.-terﬁlet sz. terilet si. teriilet sz. teriilet sz. teriilet sz. teriilete sz. teriilet
hektar hektar hektdr hekt4r hektdr hektér hektdr hektar hektdr.
'k 2 3 4 5. 6. i B. s 100 o e=lar B 450 T4 SRS 16; “dia 18, 12,
1+4 345 8+10 9+11 2+8 349 4+10 7+13
Nemzeti Park 4 141.151 - - & 141.151 - = = - - - 4 141,151 - 4 141.151
Tdjvédelmi
korzet 19 164.935 2 24.276 21 189.212 19 173.118 2 1B.290 21 1921.408° 38 2338.054 &  42.566 42 38U.vs0
‘ermészet-
védelmi 49 20,023 & 92 530 200115 51 7.674 15 TSR B ey s e S A 94 18 =PR.E90
terlilet
Orszédgos
jelentdségi
védett terilet .
Osszesen 72 326.110 6 24.368 78 350.478 69 180.792 17 °19.191 86 199.963 141 506.902 23 43.559 164 550,461
Helyi jelen-
tGsegl védett
term. teriilet
Usszesen 836 30.667
EGYUTT 1.000 589.128
kerekitve 326,000 24,000 350.000 181,000 19.000 200.000 507.000 43,000




2. tabldazat

Teriilet nélkiil védett természeti értékek

(1989)
Védett novinytajol szh 415 Ebbél fokoz?c’}ftan védett
Védett allatfajok szama 619 46
ezen beliil:
Gerinctelen fajok szama 180
Gerinces fajok szama 439 46
ebbél
Halfajok szama 26
Kétéltliek szama 16
Hiilléfajok szama 15 2
Madarfajok szama 327 38
Emlésfajok szama 55 6
Védett barlangok szama 2404 108
3. tablazat
A magyarorszigi barlangok szima és feltart hosszisaga
1989
Hegység A barlangok szama A barlangok hosszusaga
m
fokozot- Osszes fokozot- Gsszes
tan egyéb nyilvan- tan egyéb nyilvan-
védett tartott védett tartott
1. Aggteleki karszt 15 150 165 37700 3300 41 0000
2. Alpokalja 19 19 200 200
3. Bakony 13 565 578 7700 5700 13 400
4. Borzsony 10 10 100 100
5. Budai-hg. 12 148 160 27 900 2700 30 600
6. Biikk 40 790 830 21 800 8200 30 000
7. Cserhat 1 18 19 400 200 600
8. Gerecse 8 212 220 1900 2200 4100
9. Karancs 4 4 100 100
10. Matra 1 18 19 200 200 400
11. Mecsek 3 82 85 2200 800 3000
12. Pilis 10 153 163 1800 2100 3900
13, Velencei-hg. 5 5 100 100
14. Vértes 2 70 72 400 500 900
15. Villanyi-hg. 3 38 41 700 500 1200
16. Zemplén 14 14 200 200
Osszesen: 108 2296 2404 102 700 27 300 130 000

Orsziagos Kornyezetvédelmi Tanics (OKvT) a kornyezetvédelem osszehangolé ta-
nacskoz6 testiillete. Mikodott 1974—1977 kozott 3 évig. Elndk: 1974—1977 kozdtt, 3
évig Bondor Joézsef (politikus, épitési és varosfejlesztési miniszter). Titkdrsdgveze-

t6: Arvai Jozsef (épitészmérndk).
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A vedett természeti {eriilletelk megoszlasa miivelési agak szerint

4, tablazat

(1989)
Mezdgaz-
e . Sz616, kert, dasdg md- N &1 Miiveléshil e
Szantd Gyep gy[imt}}csi:'o.; volés alatt Erdd Nadas Halastd fivete Osszesen
allo egyiitt
teriilet nagysaga hektar
Nemzeti parkok 8828 56 330 570 65 728 H7 241 1724 16 458 141 151
Tajvédelmi
korzetek 53 525 62 844 6493 122 862 207 628 14 312 2025 33793 390 620
Természetvédelmi
teriiletek 3505 11 356 433 15 344 9546 1260 122 2378 28 690
Helyi jelentdségii
teriiletek (az
arszagosnak
megefelels V/;-0s
bontéasban) 52 4470 2504 7026 15 585 704 15 352 30 667
Osszesen : G6 000 135 000 10 000 211 000 290 000 18 000 2147 67981 589 128
A miivelési dgak
megoszlasa az
tssztertilet
0/-aban 11,0 23,0 1,5 35,5 50,0 3.0 0,4 11,1 100.0




5. tabldzat
A latogathato barlangok adatai

Teljes barlang- Kiépitett
Neve hosszusag (m) hosszusag (m)
Abaligeti barlang 1750 500
Anna-barlang, Lillafiired 600 200
Baradla-barlang, Aggtelek-Josvaié 18 836 6000
Budai Var-barlang, Budapest 3300 300
Istvan-barlang, Lillafiired 711 350
Loéczy-barlang, Balatonfiired 130 60
Miskole-tapolcai tavasbarlang 170 60
Palvolgyi-barlang, Budapest 6415 400
Szemlo-hegyi barlang, Budapest 2201 300
Tapoleai tavasbarlang 1100 30
Osszesen: 35213 8250
a teljes hosszusag
23,47/,-a

Az 50 legnagyobb teriilettel rendelkezg védett természeti teriiletet muivelési dgak
szerint részletesen megvizsgaltuk. Ebbdl most az elsé 10, erdG esetében 33 terlilet
adatait tablazatosan bemutatjuk (6—11. tablazat).

6. tabldzat

A 10 legnagyobb orsziges jelentdségi védett természeti teriilet

ssszteriilet s e
- nyilvanitas
hektar éve
1. Hortobagyi Nemzeti Park 52 000 1973.
2. Biikkki Nemezti Park 38 815 1976.
3. Orségi Tajvédelmi Korzet 37911 1978.
4. Kiskunsagi Nemzeti Park 30 628 1975.
5. Zempléni Tajvédelmi Korzet 26 496 1984.
6. Pilisi Tajvédelmi Korzet 23323 1978.
7. Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 22 246 1932.
8. Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet 22 151 1976.
9. Aggteleki Nemzeti Park 19 708 1985.
10. Borzsonyi Tajvédelmi Korzet 17 897 1978.
Osszesen: 291 175
Az Gsszeshélly 52,9%,

Orszagos Természetvédelmi Hivatal (OTvH) 1962—1977 kozott kozvetleniill a Mi-
nisztertanacs ala rendelt $nallé természetvédelmi féhatdsag. Mikodési ideje: 16 év.
Elnike: 1962—1972 kozott ,10 évig Tildy Zoltin, 1972—1977 kozott, 6 évig Rakon-
czay Zoltan. Elndkhelyettes: 1962—1964 kozott, 3 évig Kenyeres Lajos (politikus),
1970—1971 kbzott 2 évig S. Szabo Ferenc (politikus), 1972—1974 kozott, 2 évig Til-
dy Zoltdén, 1974—1977 kozdtt, 3 évig Tokés Otié (politikus).

105



7. tabldzat
A 10 legnagyobb vizes teriilettel rendelkezé védeft természeti teriilet (viz, halasté,

mezGgazdasagi mezo6gazdasagi
terlilet nagysaga teriilet a teljes

— hektar teriilet 9/;-aban
1. Hortobagyi Nemzeti Park 41 349 79,5
2. Kiskunsiagi Nemzeti Park 18 762 61,2
3. Orségi Tajvédelmi Korzet 15 586 41.1
4, Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet 15 312 69,1
5. Szatmar-Beregi Tajvédelmj Korzet 14919 67,1
6. Kis-Balaton Tajvédelmi Korzet 6365 432
7. Kali-medence Tajvédelmi Korzet 8023 66,1
8. Badacsonyi Tajvédelmi Korzet 5041 e by
9. Aggteleki Nemzeti Park 4385 22,1
10. Agotapuszta Természetvédelmi Teriilet 4080 86,8
Osszesen: 131 822

Az Osszes orszagos jelentdségll védett teriilet 9-dban 23,9

8. tablazat

A 10 legnagyobb gyepteriilettel rendelkezé védett természeti teriilet

gyepteriilet gyepteriilet a
nagysaga — teljes teriilet
hektar 0/,-aban
1. Hortobagyi Nemzeti Park 39 155 75,2
2. Kiskunsagi Nemzeti Park 13 631 44 5
3. Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 7539 33.8
4. Orségi Tajvédelmi Korzet 5030 132
5. Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet 4304 19.4
6. Kis-Balaton Tajvédelmi Korzet 3737 25,3
7. Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi Korzet 2137 73.9
8. Agotapusztai Természetvédelmi Ter. 3120 66,3
9. Zempléni Tajvédelmi Korzet 2696 10,1
10. Kali-medence Tajvédelmi Korzet 2682 294
Osszesen: 85 031

Az §sszes orszagos jelentdségii védett teriilet 9/,-aban 15,4%

Orszigos Kornyezet- és Természetvédelmi Tandcs (OKTT) a Minisztertandcs ta-
nacsadd, Osszehangold testiilete. Mikodott 1977—1985 kozott, 8 évig. Elndk: 1977-
ben betdltetlen. 1978—1985 kozott, 7 évig Straub F. Bruné (biokémikus). Elndkhe-
lyettes: 1978—1980 kozott, 3 €vig Gergely Istvdn (mezdgazdasagi mérnok), 1981—
1985 kozott, 5 évig Kovdcs Antal (politikus), 1983—1985 kozott, 3 évig Hollé Jdinos
(vegyész).
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9. tabldazat

A 10 legnagyobb vizes teriileftel rendelkezé védett természeti teriilet (viz, halasto,
nadas, mocsar)

vizes teriilet vizes terilet a
becsiilt nagysaga teljes teriilet
— hektar %/p-aban

1. Hortobagyi Nemzeti Park 7900 15,2

2. Fert6-t6 Tajvédelmi Korzet 7600 60,6

3. Kiskunsagi Nemzeti Park 6700 21,8 !

4. Kis-Balaton Tajvédelmi Korzet 5100 34,6

5. Gemenci Tajvédelmi Korzet 4000 22,4

6. Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet 3000 13.5

7. Kozép-Tiszai Tajvedelmi Korzet 2000 26,1

8. Szigetktzi Tajvédelmi Korzet 1500 16,3

9. Orgovanyi Tajvédelmi Korzet 1100 372

10. Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 1000 4,5

Osszesen: 39 800

Az Bsszes orszigos jelentdségli védett teriilet 9/,-aban 7,2%,

10. tablazat

Az allamerdészeti szervek természetvédelmi kezelésében 1évo védett természeti

teriiletek
Tertilet
Teriilet megnevezése Kezeld nagysaga
hektar
1. Gemenci Tajvédelmi Korzet Gemenci Allami Erdé- és 17 779
g Vadgazdasag

2. Kelet-Mecseki Tajvédelmi Korzet Mecseki ErdG- és Fafeldolgozo 9248

Gazdasag
3. Zselicségi Tajvédelmi Korzet Somogyi Erd6- és Fafeldolgozo 9042

Gazdasag
4. Béda-Karapancsai Tajvédelmi Gemenci Allami Erds- és 6497

Korzet Vadgazdasag

5. Jeli arborétum FALCO Fakombinat 70
6. Kamoni arborétum Erdészeti Tudomanyos Intézet 20
7. Tiszaigari arborétum Nagykunsigi Erdé- és

Fafeldolgozé Gazdasag 19
8. Soproni Botanikus-kert Erdészeti és Faipari Egyetem 16
9. Sarvari arborétum Erdészeti Tudomanyos Intézet 9
Osszesen: 42 700
Az Osszes védett teriilet’;-aban 7,7%

Orszagos Kirnyezet- és Természetvédelmi Hivatal (OKTH) miikodési ideje, 1977—
1987 kazott, 10 év. Megbizott elndk: 1977—1978 kozott, 1 évig, Rakonczay Zoltdin. Al-
lamtitkdr: 1978—1984 kozott, 6 évig Gonda Gyodrgy (politikus), 1984—1987 kozott, 3
évig Abrahdm Kdlmdn (gépészmérnok). Altaldnos elndkhelyettes (Allamtitkdr elsé
helyettese) 1978—1987 kozott, 9 évig Rakonczay Zoltin. Elndkhelyettes (illamtitkar-
helyettes) 1978—1984 kozott, 7 évig Tékés Otto, 1978—1986 kozodtt, 8 évig Giltner
Andor (gépészmérnok), 1986—1987 kozott, 2 évig Perczel Gyirgy (geografus).
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11. tabldzat

Az 1000 hektirnal nagyobb erdéteriiletet magaban foglald, védett termeészefi teriilet

erddéteriilet erddteriilet
nagvsaga — a teljes te-
hektar riilet %5-aban

1. Biikki Nemzeti Park 36 838 95,1
2. Zempléni Tajvédelmi Korzet 22 484 B84.8
3. Pilisi T4ajvédelmi Korzet 19 961 85,5
4. Orségi Tajvédelmi Korzet 19 952 52,6
5. Borzsonyi Téajvédelmi Kérzet 17 271 36.5
6. Aggteleki Nemzeti Park 14 899 75,6
7. Vértesi Tajvédelmi Korzet 12 377 90,2
8. Gemenci Tajvédelmi Korzet 12 059 87,8
9. Matrai Tajvédelmi Korzet 10 522 88,8
10. Budai Tajvédelmi Korzet 8 638 34 4
11. Kelet-Mecsek Tajvédelmi Korzet 8 532 38.6
12. Gerecsei Tajvédelmi Korzet 8072 23,6/
13. Zselicségi Tajvédelmi Korzet 7 876 37,1
14, Szigetktzi Tajvédelmi Korzet 5 948 84,9
15. Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 5291 23,7
16. Karancs-Medves Tajvédelmi Korzet 5113 76,2
17. Béda—karapancsai Tajvédelmi Korzet 4 961 76.3
18. Kiskunsdgi Nemzeti Park 4 575 14,9
19. Kelet-Cserhat Tajvédelmi Korzet 4 559 65,9
20. Soproni Tajvédelmi Korzet 4 3683 89,5
21. KGszegi Tajvédelmi Korzet 3 460 86,7
22. Hansagi Tajvédelmi Korzet 3372 54,0
23. Hajdlsagi Tajvédelmi Korzet 3344 58,8
24, K6zép-Ttszai Tajvédelmi Korzet 2921 38,1
25, Barcsi Osborékas Tajvédelmi Korzet 2871 34,0
26. Keszthelyi Tajvédelmi Korzet 26861 98,8
27. Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet 2 612 11,8
28. Kali-medence Tajvédelmi Korzet 2179 23,9
29. Kis-Balaton Tajvédelmi Korzet 2080 141
30. Lazbérei Tajvédelmi Korzet 1942 53,3
31. Szentgyorgyvolgyi Tajvédelmi Korzet 1 555 31,1
32. Martélyi Téjvédelmi Korzet 1298 58,1
33. Badacsonyi Téajvédelmi korzet 1031 146
Osszesen: 265 667

Az psszes, orszagos jelentdségii védett teriilet 9y-aban 482

Dr. Lakics Eva

OMEK VIil. 31—IX. 9.
71. Orszagos Mezdgazdasagi, Eleimiszeripari
Kiallitas és Vasar
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TERMESZETVEDELMI ERDOK

Hazank védett természeti teriileteinek jelentés hanyadat (50%) természei-
védelmi erdeink teszik ki, Jelent6ségiik a természeti értékek megérzésében
kiemelkeds, a természetes t&4j fenntartasdban meghatirozé. Fontos ismerniink
tehat, hogy mit is értiink természetvédelmi erdék fogalma alatt. Fontos ez an-
nal is inkabb, mivel a korabbi erdészeti jogszabdlyok, bar rendszeresen hasznél-
tak e fogalmat, definiciéjat nem adtak meg. A fogalom meghatarozasanak el-
maradasa szamtalan félreértésre adott okot.

A Minisztertandcs 33/1987. (IX. 1.) szamu rendelete — bar kissé pontatlanul,
szetvédelm; erddk” tehat mindazon erdék, amelyeket a természetvédelmi £6-
hatosag, valamint a fovarosi, megyei tandcs védetté nyilvanitott.

Egyszertibben fogalmazva ,a természetvédelmi erdék” a természetvédelmi
oltalom alatt allé erddk gyljtéfogalma. Kiulén emlitést érdemelnek a |, foko-
zottan védeit természetvédelmi erddk”, amelyek a fokozottan védett természeti
teriileteken 1évg erddket jelentik. A kozel 290 ezer hektar kiterjedési termé-
szetvédelmi erdeink az orszag osszes erdejének 16%-a. A fokozottan védett
természetvéd=lmi erddk a természetvédelmi erddk 28%-at a hazai osszes erds-
nek viszont csak 4%-4t teszik ki.

Az erdétorvény végrehajtasara kiadott rendeletek szdmos vonatkozisban
tartalmaznak utaldst a természetvédelmi erdékre. Ez természetes, hiszen ezek-
ben az erddkben elsodlegesen a kiilonleges rendeltetés (természeti érték védel-
me, génveédelem, tajvédelem stb.) megvaldsitdsat kell biztositani, ami 4ltaldban
eltérd szabélyozdst igényel. A szabalyozas két legfontosabb tétele a rendeltetés-
hez sziikséges tovabbi szakmai elbirdsok érvényesitését teszi lehetdveé.

1. A természetvédelmi erdéket véderdévé nem az erdéfeliigyeléség jeloli ki
a MEM Erdérendezési Szolgdlat javaslata alapjan, hanem a természetvédelmi
hatosag.

2. A mar védetté nyilvanitott erdékben a gazdalkodas moédjanak, mértéké-
nek, mikéntjének megallapitdsa a természetvédelmi hatdsag hozzdjarulasiahoz
kotott. A hozzajarulasi-jogkor az erdbtervek és az éves tervek készitése soran
érvényesiil.

Az erdészeti jogszabalyok a természetvédelmi hatésag hozzajaruldsdhoz ko-
tik:

— természetvédelmi erdd tulajdoni, (kezel6i, hasznaléi) joganak megviltoz-
tatasat,

— belteriiletbe vonasat,

— miuvelési Aganak megvaltoztatisat és természetbeni megosztasat,

— termelésbdl valé kivondsat és mas célra torténd igénybevételét és az

— éves fakitermelési, erdésitési és erddnevelési tervek jovahagyasat.

Az erddk természetvédelmi oltalom gla helyezésének szamos oka lehet. Az
erdé a vedelem targya:

1. a benne talilhaté természeti értékek miatt. A hazai éshonos névény- és dl-
latfajok ielentBs része mar csak egyes kisebb-nagyobb kiterjedésli termé-
szetes, vagy ahhoz kozelallé erdében maradt fenn. (papucsbokor, sallangvi-
rag, nyuszt, kerecsensélyom stb.). A természetvédelmi erddk ezenkiviil vé-
delmet biztositanak, keretet adnak jelentés féldtani (barlangok, sziklaalakza-
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tok stb.) wiztani, (forrdsok, tavak, lapok stb.) és kulturtérténeti (régészeti,
torténelmi emlékek stb.) értékeknek.

2. az erdé tdrsuldsa miatt. Gyakorta nyilvanitanak védetté olyan erddket, ahol
az egyes fafajok tarsuldsai jelentik a ritkasigot, kiilonlegességet, (tatarjuha-
ros 16sztdlgyes, tolgy-koris-szil ligeterdd stb.).

3. a teljes erdei Okoszisztéma megovéasa miatt. Ide az 6serdbk, a bioszféra Te-
zervdtumok magteriiletei és a gazdasigosan nem hasznosithaté erdék (hars-
kéris sziklaerdd, karsztbokorerd6, stb.) tartoznak.

4. a fadllomdny kiilonleges értéke miatt. Itt a védelem a fadllomany genetikai

készletének (kivalé novekedése, torzsalak, ellendloképesség stb.) megdvasat
célozza.

. az eredeti tdjkarakter fenntartasa miatt.

. kutatds, kisérlet végzése miatt.

. az erdd kiillondsen értékes kdzjoléti (lidiilés, turizmus stb.) szerepe miatt. A

természetes novénytarsulasok kiterjedése eurdpaszerte csokken, kozottik

hazankban is egyre kisebb teriiletre szorulnak vissza a természetes erddk.

-] o W

A természetvédelem szaméara kiilondsen fontosak az igen szdraz vagy az
igen nedves, tehdt a kiilonleges termdhelyen kialakult erdétipusok, mert a
fokozottan védett névényfajok jelentds részét ezek érzik. Ilyenek pl.: a karszt-
bokorerddk, a sziklai biikkostk, magashegységi biikkosok, szurdokerddk, ldsz-
tolgyesek, laperdSk, bokorfiizesek stb. *

A j6 terméhelyen &ll6 tOlgyesek, blikkosok, fenyvesek, az artéri flz-nyar és
a keményfas ligeterd6k a természetvédelem szaméara nélkiilozhetetlenek egy-
részt mint él6helyek, masrészt a taj jellegének, szépségének megbévasa miatt.

A védett teriileteken a legértékesebbnek tartott erdeink: (a felsoroldas nem
jelent teljességet, vagy abszolut értékrendet).

— A Biikkben, a Zempléni hegyekben, a Matrdban és a Borzsényben 1évs ma-

gashegységi (montan) biikkdsék és a kozottliik eléfordulé sziklai biikkosok,

szurdokerddk;

— a Vértes, a Gerecse és a Pilis molyhos télgyes bokorerddi;

— a Duna-Tisza kioze megmaradt égerladperdéi (Ocsa, Dabas);

— a szentgili tiszafas bilikkos;

— az alfdldi sziki télgyesek maradvanyerdei (?): ohati erdd, ujszentmargitai
erdd;

— az artéri erdék természetes fliz-nydr és tolgy-koris-szil ligeterdei: Gemenc,
Béda, a Tisza mellett T6serdd; 3 :

— a Bakony aljdn a fenyd6f6i erdeifenyves;

— a kerecsendi erd6 tatarjuharos 16sztolgyese;

— a Szabolcs-Szatmar-Beregben 1évé dédai, fényi és bockereki erdés;

— az Orség természetes erdeifenyvesei és a jegenyefenyves lucosai;

— a soproni Szarhalmi-erdé.

A tudoményosan megalapozott, aktiv természetvédelmi munka eredménye-
képpen a természetvédelmi erdSk és a védelem alatt nem &ll6 erd6k kozdtt a
kiilonbségek mar megmutatkoztak,

Okolégia terén

— természeti értékekben gazdagabbak, (ritka fajokat és tarsulasokat Griznek)
ezek biztonsagosabban fennmaradnak,
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— az okoszisztéma egyes elemei ko6z6tti bonyolult kélesonhatdsok akadalyta-
lanabbul érvényesiilhetnek,

— a természetes kivalasztédas szabadabb,

— biztositott az életkozosség dinamikus egyensilya,

— az okoszisztéma stabilabb, szukcessziéjuk kevésbé gatolt,

— fafajai, elegyaranya, &lloméanyszerkezete, zarddasa stb. a természetes tar-
sulasos fajtdkhoz kozelebb &ll,

— a génatvitelt jobban biztositjak,

— ellenalloképesebb, az ckoszisztéma terheléseit kénnyebben elviseli.

Erdégazddlkodds terén

— vdagaskora altaldban magasabb (5—10 évvel),

— wvastagabb, mindségi, egyuttal értékesebb faanyagot terem,

— az erdogazdasagi munkdk a védelem érdekében folynak, természetszeriibbek.
— a gazdilkodas biztonsaga nagyobb,

— a tartamossag jobban érvényesiil,

— az udiléshez, kikapesolédashoz alkalmasabb teret ad.

Kornyezetvédelem terén

— az erdétenyészet folytonossiga révén a kornyzetvédelmi hatas (levegétiszti-
t6, vizgazdélkodast javitd, terméhelyét fejleszt6, zajt elnyelé stb.) folyama-
tosabban érvényesiil.

A természetvédelmi erdék a védelem érdekében szlikséges korlatozasok su-
lyat tekintve négy nagyobb kategériaba sorolhaték:

1. A természetvédelmi erd6k egynegyede olyan gyenge, vagy kiilonleges ter-
mohelyen all (véderddk), ahol azok fatdmege a védetté nyilvanitast megeld-
zben sem lett volna hasznosithatd, mert
— egyéaltalin nem, vagy csak kevés fatomeget adnak és a faanyag is gyenge
minéségli (cserjések, bokorerdék stb.)

— a fakitermelés és szallitds benniik gazdasagtalan (szurdokerdék, karsztbo-
korerdék, meredek terméhelyek erdei stb.) vagy pedig

— felujitasuk sikere kétséges (sziklaerddk, tormeléklejts erdbk, szaraz tolgye-
sek stb.).

Ezekben az erd6kben gazdalkodas nem folyik, korlatozasra nines sziikség.

2. A természetvédelmi erd6k mintegy felén a védelem érdekében nem sziik-
ségesek kiilénleges természetvédelmi korlatozasok. Itt az erdészeti jogszabalyo-
kat és szakmai utasitisokat betartéd, szakszer(ien végzett, tartamos, természet-
szerli gazdalkodds (természetes felujitas, 6shonos fafajok alkalmazésa stb.) tel-
jes mértékben megfelel a természetvédelem érdekeinek.

A védelemre ezekben az erdékben éppen a szabdlyok be nem tartdasa miatt
van sziikség, s a konfliktusok is abbdl erednek, hogy azok betartisiat sokszor
a természetvédelemnek tulajdonitjdk. A megtermelt faanyag a népgazdasag
szamara hasznosul, a természeti értékek védelme a természetszerii gazdalko-
dassal biztositott.

3. A természetvédelmi erdék egynegyedén a védelem érdekében az erdészet
mai gyakorlatat és szabalyait meghaladé a korlatozdsok mértéke. A korlato-
zasok legtobbnyire
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— véagéskorra (altalaban 10—30 évvel magasabh),

— az erd6felajitas modjara, idétartamadra.,

— a vegvagasok nagysdagara (10 hektaron beliil),

— a gazdasigi tevékenység iddbeli és térbeli rendjére,

— a fahasznalatok médjara, mértékére terjednek ki.

Ezekben az erdékben a megtermett faaanyag hasznositdsirél nem kell le-
mondanunk, az idébeli vagy mennyiségbeli eltéréseket a hozadékszabdlyozds
soran ki lehet egyenliteni. A magasabb vagdskor miatt méretesebb, értékesebb
faanyaghoz jut a gazdilkodsd.

1-

4. E kategoridba azok a — fatermesztés szamara egyébként kedvezd — vé-
dett erdék sorolhatdk, amelyekben a kiilonleges természeti értékek megdvisa
miatt gazdalkodas nem végzehetd. Kiterjedésiik csekély, nem éri el a védett
erd6k egy szazalékat. Ide az Gserddk, a bioszféra rezervatumok magteriiletein,
veszelyeztetett névény- és allatfajok élhelyein, fokozottan védett barlangok,
valamint a viznyel6k kornyékén 1évs erddk tartoznak. Faanyaguk értéke mesz-
sze elmarad rendkiviili természeti értékiitk mogott.

Természetvédelmi erdeink fenntartasaban, kezelésében a jovo feladatai {6-
ként:

— a természeti értékek tudomdnyos szint(i feltirdsa és a védelmiik érdekeé-
ben sziikséges kezelési modok meghatarozasa,

— a kezelés modjanak tervezés soran torténé érvényesitése,

— az erdfgazdalkodok értékmegova, fejleszté gazdalkoddsa €s annak ellen-
Orzése.

dr. Kovacs Matlyvas

MEGYEI JELENTOSEGU TERMESZETI ERTEKEK

Ma Magyarorszagon a védetté nyilvanitott természeti értékek orszagos €s megyei
jelentbségiiek. e
— Orszagos jelentGségii az a védett természeti teriilet, természeti érték, amelyet 2

természetvédelmi féhatosag nyilvanitott védetté. A hazai értékek koézul az or-
szagosalk, kilontsen a Karpat-medencére jellemz6é természeti értékeknek a vi-
lag természeti orokségeként torténé megdrzését hivatottak szolgdlni. Ebbe a ka-
tegéridba a természetes, természetkozeli, orszigos és nemszetkdzi érdeklidésre
szamot tartd terililetek és értékek tartoznak. Ennek megfeleléen nemzeti park,
tajvédelmi korzet csak orszagos jelentdségil lehet.

— Megyei (helyi) jelentéségili természeti érték az a védett teriilet, vagy természe-
ti értek, amelyet a megyei (f6varosi) tanacs nyilvanitott védetté. Ebbe a kate-
gbridba a kisebb, egyedi, hazai szempontbdl kiemelkedd teriiletek és értékels
tartoznak. Igy az igen kis teriilettel, vagy terilet nélkiil védett természeti em-
lékek csak megyei jelentGségliek lehetnek.

Az 1971-es minisztertandesi rendelet értelmében az Orszigos Természetvédelmi
Hivatal (OTvH) elnoke 1975-ben hatarozott a kordbban védetté nyilvanitott védett
természeti értékek jelentbségének megallapitasarél és meghatdrozta a megyei ér-
tékek koret, Akkor a megyei jelentdségl védett természeti értékek kozott egv ni-
vényfait (szlrds csodabogyd, Ruscus aculeatus) és 2361 hektar teriiletet tartottaic
nyilvdn. A megyei jelentGségli értékek korét legnagyobb szamban egves fik, facso-
portok, fasorok, parkok alkottak, de voltak kozdttiik forrdsok, sziklaalakzatok. szi-
getek, laprétek, erddk is.

(Folytatdsdt ldsd a 126. oldalon)

112



VADGAZDALKODAS ES TERMESZETVEDELEM

A vadgazdalkodas és a termeészetvedelem kapcsolata régi multra tekint vissza.
A kapesolatok elsGsorban a vadfajokkal Osszefiiggésben jelentkeznek. Van azon-
ban a vadaszatnak egy masik sajatossdga is: a természet egészéhez valé erds ko-
t6dése. Ezért a vadaszok szamaéara nagyon is fontos kérdés a természet allapotinak
alakuldsa, a novény- és allatvilag fajgazdagsaganak megoérzése. Mar a vadaszatrél
sz6ld 1883, évi XX. torvénycikkben talalunk erre utalé jeleket, amennyiben az
egvebek kozétt minden idében megtiltja énekesmadarak vadaszatat. Majd késdbb,
1925-161 kezd6dden, amikor a foldmiivelésiigyi miniszter rendeleti uton szabilvoz-
za a vadfajok tilalmi idejét, a csaknem évente megjelend rendeletek is egyre in-
kabb bévitik a védett madarfajok. f6ként a védett ragadozé madarak kiorét. Az
1950, évi vadaszati rendelet mar jol érzékelheten az akkor késziilé nemzetkdzi
madarvédelmi egyezmény szellemében késziilt: elhagyta a hosszii faj-jegvzéket, he-
ivette csak azt a néhany nem védett madarat sorolta fel, amely vadaszhaté. Ugyan-
akkor az ebben sz idében sziiletett természetvédelmi jogszabalyok kozvetlen vagy
kizvetett médon a vadgazdialkodas érdekeit is szolgdltdk., A két Agazat ebhen az
id6szakban ugyanazon tarca, a Foéldmivelésligyi Minisztérium iranyitisa ald tar-
tozott.

Napjainkban a vadaszok — erdészekkel, horgaszokkal, botanikusokkal, ornitolé-
gusokkal és mas természetbaratokkal egyiitt — a természetvédelem tarsadzalmi ha-
zisanak tagjai. Tobbségiik ismeri és betartja a természetvédelmi rendelkezéseket,
sokan kozillik aktiv tagjai a Téarsadalmi Természetvédelmi Szolgdlatnak. A va-
désztarsasagoknal természetvédelmi feleldstk vigydzzdk, hogy a tirsasig tevékeny-
sége mindenkor Gsszhangban legyen az érvényes természetvédelmi eldirisoklzal. A
hivatdsos wvadaszok, vadértk szolgdlati szabalyzata koételezben elGirja a természeti
értékek védelmét. A vadaszok 6viak, védik a vadon éi6 allatvilag részét képezd vad-
fajokat és azok élShelyeit. Ezen beliil szabalyozzak a védett éllatokra is karos vad-
fajok allomanyat. Télen etetik a vadat és az etetés szdmos védett allatfaj attele-
1ését is elfsegiti.

Mit nyajt a természetvédelom a vadgazdalkodas szamara?

Védi az oltalomra érdemes vadon €16 allatokat és novényeket, azok é€ldhelyeit,
melyek egyrészrél a vadallomdny életterei. mdsrészrél annak fontos hangulati ele-
mei. A védett teriileteken a vad szémdra is kedvezd életfeltételeket biztosit (bltivé-,
szaporcdd és taplalkozd helyek zavartalansiaganak fenntartdsa, természetszer(i er-
dék megbrzése, hagyomanyos erdd- és mezbgazdalkodas, vegyszerek korlatozasa,
fasorolk, erddfoltok, remizek megévasa, élShely-rekonstrukeidk, vizivadvédelem
sth.). Teljes vadaszati tilalom a védett teriileteknek minddssze 2%-dn wvan ér-
vényben. A természetvédelem alatt all6 teriiletek talnyomé részén vagy nincs, vagy
csak igen kevés a vaddszati korlatozas. A korldtozdsok vonatkozhatnak az egyes
madarak fészkelési idoszakara, illetéleg koltbhelyeire, a fokozottan wvédett teriile-
tekre vagy példdaul a vizivad vaddszatiara, vadtenyésztd telep létesitésére stb.

Védett teriileteink — melyeknek Kiterjedése ma mdér megkozeliti a hatszdzezer
hektdrt — az orszag természeti értékekben, vadban gazdag tajain létesiiltek, ezért
a hazai vadgazdilkodasban és vadvédelemben bet6ltdtt szereplik mindenképpen je-
lentés. Sot, olyan védett teriileteink is vannak, melyek f6bb rendeltetéssinek egyi-
ke 2 kivald génkészletet képezd vadallomany megérzése, fenntartasdhoz sziikséges
természeti feltételek biztositdsa (pl. a Gemenci Tajvédelmi Korzet). A természet-
védelem feladata az egykor vadaszhatd, de ma mar erdsen veszélyeztetett allatfa-
jok megévasa is (tGizok, csaszarmadar, fiirj, vidra stb.).

A természetvédelem és vadgazddlkodds kizdtt nem csak érdekazonossdgok, ha-
nem érdekellentétek is vannak. Ezek azonban nem olyan jelentdsek, mint ahogy
azt egyesek gondoljak, ill. gondoltdk akar esak néhany évvel ezelstt; tobbnyire ta-
jekozatlansagon, elé6itéleteken és félreériéseken alapulnak. A védett egerészolyvrol
némelyek azt tartottidk, hogy komoly veszélyt jelent az aprévadillomanyra. Az utéb-
bi években végzett taplalkozésvizsgdlatok alapjan ismételten megallapitottak, hogy
ez a faj elsbsorban pockokra és egerekre vadaszik, az aprévad fiataljai csak elvét-
ve szerepelnek taplalékaban. Iddszaki és helyi kartétele nem szamottevd, elenyé-
szik hasznos tevékenysége mellett. Mara mar lényegesen mérsékldédstt a vadaszok
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korében tapasztalhaté ragadozomadar-ellenes hangulat, de azt még nem mondhat-
juk, hogy teljesen meg is szlint volna. Ezt tandsitja a védett, s6t fokozottan védett
ritka ragadozdknak helyenként még tapasztalhaté leldvése. Az ilyen esetek azonban
mar jéval ritkdbbak, mint a kordbbi évtizedekben.

Vita a vadaszokkal

A kozelmultban sok vitat valtott ki a hazinkban egykor honos, szérvianyosan
visszatelepilild nagyragodozok jelenléte, az Aaltaluk okozott kirok megitélése. Nem
nehéz beldtni, hogy azokat az erdsen megritkult, veszélyeztetett nagyragadozokat,
melyeket a szomszédos orszdgokban védelemben részesitenek, nem sziikséges nyom-
ban leléni, mihelyt egy-egy példany valahol a hatdrmenti teriileteken felbukkan."
Kiilénosképpen akkor nem, ha valamely védett teriiletiinkén észlelik eldfordula-
sat. A jelenlegi jogi szabdlyozds a természetvédelmi hatdsig egyetértése nélkiil ezt
egyébként sem teszi lehetdvé.

Védett teriileteinken esetenként gondot okozhat a tilszaporodott nagyvad allo-
many (szarvas, muflon, vaddiszné), kiiléntsen a természetszeri erdékben és ritka
védett névények termébhelyein (pl. a kiméletlen legelésével és taposdsaval jovate-
hetetlen karokat okozé muflon). A végveszélyben 1évd csaszarmadar alloméany é16-
helyén sem tlirhetd el nagyszamu vaddiszné jelenléte.

Néha vitdk forrasai lehetnek az egyes védett teriiletekre vonatkozé vadaszati
korldatozasok (pl. vizivad vaddszati tilalom). Ezek a korlatozasok azonban a hazai
vadgazdalkodast nem érintik, s6t a kérdéses vaddsztirsasigok eredményes gazdil-
kodasat sem akadalyozzak.

Erdekellentétek meriilhetnek fel még a kovetkezs kérdésekben:

— hazdnkban nem honos, tovabba tajidegen vadfajok betelepitése;

— a vadgazdasigi moédszerek szakszeriitlen, esetenként tdrvénybe {itkézd alkal-
mazasa (pl. borzkotorék kbdgyertyazasa, héjakosar facAntelepen kiviil, tiltott
teriileten torténdé kihelyezése, csapdidk, csapévasak kihelyezése, madarfészkek
szétlévése) ;

— védett allatok elejtése kitomés céljabol;

— kilféldi vadaszok altal elkivetett természetvédelmi szabalysértések elnézd ke-
zelése;

— gyvommagvakat tartalmazd takarméany felhasznildsa védett teriileteken;

— a vadkacsatenyésztés €s a tenyésztett vadréce szabad élGhelyekre torténg ki-
helyezése a vadonél§ 4llomany genetikai és egészségi karosoddsat idézheti els;

— a természetvédelmi kulttira és ismeretek terén tapasztalhatdé hidnyossagok, eti-
kai szabdlyok megsértése (pl. patronhiivelyek eldob&dlisa a vaddszat helyén).

Mindezeket Osszegezve megdillapithaté, hogy a vadaszat és a természetvédelem
kapesolatat inkabb az érdekazonossigok, mint az érdekellentétek jellemzik. Remél-
jlik, hogy a jovében ez méginkabb igy lesz.

Dr. Gyorgy Jend

Nemzeti park tandcsok. Az Orszdgos Természetvédelmi Hivatal 1975-t61 a nemzeti
park igazgatosigai mellett tudomanyos, tanacsadé és vélemeényezd szervként 10—20
tagi testiileteket hozott létre. A tandcs elndkei és tagjai munkijukat tarsadalmi
munkéaban végzik, titkdrai a nemzeti park igazgatésagok vezetoi.
A tanicsok eddigi elndkei:

Hortobdagyi NP: 1973—1978 kozott, 6 évig Aes Antal (mezbgazdasdgi mérnsk), 1979
—1981 kozodtt, 3 évig betdltetlen, 1981 6ta, 9 éve Jakucs Pdl (kologus).

Kiskunsdgi NP: 1975—1980 kozott, 6 évig Keresztesi Béla (erdémérndk), 1981—
1986 kozott, 8 évig Mahunka Sdndor biolégus), 1987 6ta, 3 éve Simon Tibor (biolé-

gus).
Biikki NP: 1981—1986 kozdtt, 5 évig Simon Tibor (biolégus), 1987 6ta, 3 éve Ig-

mdndy Zoltdn (erdémérndk).
Aggteleki NP: 1987 6ta, 3 éve Szabadfalvi Jézsef (muzeolégus).
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Nemzei park (NP) a legteljesebb, legsokoldalibb természetvédelem alatt al-
16 teriilet, az orszag jellegzetes, kevésbé modositott olyan nagyobb taja, ahol a
foldfelszini formak, a novény- és allatfajok léte és ezek egylittese a tudomany,
a kozmiivel6dés és a feludiilés szempontjabol kiilonleges jelentdségi.

A Nemzetkozi Természetvédelmi Unié (IUCN) a nemzeti parkok egységes
értelmezése érdekében eldirasokat dolgozott ki, amelyek betartdsa feltétele
annak, hogy egy nemzeti parkot felvegyenek a nemzetkdzi nyilvantartasba.

Ezek az eloirasok:

— Viszonylag nagyobb kiterjedésii teriilet, amely egy vagy tobb 6koszisz-
téma védelmét biztositja, ezeket az emberi hasznilat (tevékenység) nem, vagy
alig valtoztatja meg, a novény- és allatfajok, a geomorfolégiai képzédmények,
s ezek kiils6 megjelenése a tudomény, a nevelés és az iidiilés szempontjabol
kiilonleges jelentdségli, vagy a tajnak jelentds esztétikai értéke van.

— Létesitésére az orszdg legmagasabb szinti illetékes hatdésaga (kormaény,
miniszter stb.) jogosult, amely biztositja, hogy jellemzé okologiai rendsze-
rei az emberi beavatkozastél (gazdasagi célu hasznositds, teriiletfejlesztés stb.)
mentesek legyenek a nemzeti park létesitését lehetdvé tevd dkologiai, geomor-
fologiai, esztétikai stb. értékek fennmaraddsa érdekében.

— A latogatas feluidiilési, nevelési és kulturdlis célbdl, egyes &vezeteiben
bizonyos korlatozdsokkal legyen megengedett.

— A nemzeti park 6nallé igazgatosdggal, koltségvetéssel és hatésdgi jogok-
kal rendelkezzék.

Az TUCN Ilistadjara csak az ezer hektarnal nagyobb teriiletd nemzeti parko-
kat veszik fel, ez alél csak a szigetek jelentenek kivételt.

A vilag elsé nemzeti parkja — a Yellowstone Nemzeti Park — az USA-ban,
1872-ben létestlt. Eurépaban els6ként 1909-ben Svédorszaghban alakult nem-
zeti park. Jelenleg a vilag 92 orszdgaban kereken 1800 nemzeti parkot tarta-
nak nyilvan. Hazdnkban az elsé teriilet védetté nyilvanitasatél kezdve, t6bb
mint harmine éven 4t a kialakult gyakorlat szerint — de a jogszabalyi el6-
irasoknak megfelelSen — a védetté nyilvanitisok eléggé otletszertien folytak.
A feladatok térbeni és id6beni megoszlasa, az otletszerliség megsziintetése cél-
jdb6l a volt Orszagos Természetvédelmi Hivatal (OTvH) az orszag teljes te-
riiletén felmérte a védelemre érdemes természeti értékeket, majd elkészitet-
te a természetvédelem 15 éves (az 1976—1990 kozotti idészakra vonatkozo)
tavlati fejlesztési programjat. A szakemberek akkor ot teriileten (a Horto-
bagy, a Kiskunsag, a Biikk, az Orség és az aggteleki-karszt térségében) tar-
tottdk a nemzeti parkot megvaldsithatonak.

Bar szellemében az 1879-ben alkotott erdétérvényt tekinthetjik az elsé ma-
gyar természetvédelmi jogszabilynak, nemzeti park létesitését csak a termé-
szetvédelemrdl szolé 1961. évi 18. sz. tvr. végrehajtasat szabalyozdé kormany-
rendeletnek az 1971-ben bekovetkezett modositasa tette lehetové.

A hatvanas évek végétél — amikor a nemzeti parkok szervezése hazank-
ban konkrét formaban felvetédott — napjainkig a Kornyezetvédelmi és Viz-
gazdalkodasi Minisztériumhoz (KVM) és jogelddjeihez Gsszesen 12 nemzeti
park alapitasara érkeztek javaslatok. (A jelenleg meglévé mégy nemzeti park
mellett a javasolt térségek, illetve nemzeti parkok: Orség, Kis-Balaton, Fe-
nékpuszta, Zempléni-hegység, Tihany, Gemenc, Koros-vidék, Ferto-td, Sziget-
kbz.)

115



AZ ERDO 1989 EVI TARTALMA

Alexandrov, V. A. prof.: Az erdészeti gépek és a rnunkatérgy kolesonhatasa
modellezésének néhany kérdése — — —_ —
Dr. Ambrus Andrds, Cséka Gyorgy Adatok a fenyopohék kértételere és élet-
modjara — — _———— —
Dr. Anda Istvdn: A gazdélkodas fébb tendenc1a1 —_— — —_— — = =
Dr, Anda Istvdn: Ellen6rzé bizottsagi jelentés — — — — — — — —
Antal Jozsef—dr. Ronai Ferenc: A szamitistechnika oktatisanak tapasztalatai
a kozépfoku erdészképzéshen — — — — — — — — — — — —
Apatoeczky Istvan: A szamitogép arnyékaban — — T e e e
Apatéezky Istvan: ,Erdék — érdekek” — ertekek —_ - = = = =
Babiezky Ldaszlo: A kocsanytalan tolgy hervadasos betegségének v1zsgélata
a Matrai EFAG gyongyossolymosi erdészetének teriiletén — — — — —
Bacsa Arpdd; Gondelatok — — — — — — — — — — — — —
Bagaméry Gdspdr: Nyarfatermesztési bemutatét — — — — — — — —
Dr., Bdn Istvan: Hozamszabalyozas e e e i | L = e
Dr, Bdn Istvdn: Az orszagos véghasznalat-hozadékszabalyozasi modellezés fel-
tételrendszerének fejlesztési lehetésége — — — — — —
Bdndé Ldszlé: Az erdéfeltaras fejlédése a parkerdégazdasighan —
Baranyi Katalin: A févaros zoldovezeti erddételepitései, 1975—1986
Bardth Ldszlo: Tudésitds a fasitdsi hénap za1a1 megnyitasarél —
Bartha Dénes: Kuba erdei — — — — —_—— — — -
Bartha Dénes: Védett fa- és cserjefajaink — — — — — —
Bartha Dénes: A hazinkbol kipusztult fa- és cserjefajok — — —
Dr. Bartucz Ferenc: Az erdé nemzeti kincslink! — — =
Bartucz Péter: Alsérakoddéi hosszifatermelési technolégla eszkoz- és geprend—
szere a FEFAG-ndl — — — — — — — — — — — — —_
Dr. Bencze Tibor: A tizéves erdﬁtelepitési stratégia célkitizései — — — —
Bene Kdlmdn: A parkerdégazdéalkodas és az idegenforgalom — — -
Benéné Igndcz Magdolna: A kornyezet és a vadallomany radmaktlv szeny-
nyezettsége kozotti kapesolat —— — — — — — — — —_ —
Benéné Igndcz Magdolna: Valtozé vadaszati Jogszabalyok —_ = = = =
Dr. Berddr Béla: Az erd6é és a tarsadalom — — —_ - —
Bolla Sdandor: Rablogazdalkodas folyik-e a magyar(orszégl) erdokben" —_ -
Dr. Bondor Antal: Megnyité a programbirzén — — —_ —
Burjén Arpdad, Jablonkay Zoltan, dr. Ve‘rba'y Jozsef Szarmtogep és vagis-
tervezés tsz-ekben — — —_ —
Csada Ferenc: A vadaszat és a vadgazdélkodés eredménye1 - —_ -
Cserjés Miklds: Az erdészeti munkanormak készitése és alkalmazésa —_ -
Csizmazia Andris—EGry Ldszloné: Szamitastechnikai fejlesztések — — —
Dr. Csotonyi Joézsef: Hozzaszdlas a XI. OTE-napon elhangzottakhoz — — —
Danké Kdroly: A NEFAG nszafured: erdészetének abadszaldki fagyartmany-

EBLT T L
BEEEETE

|i|!|||l

lizeme — —_ -
Dany Vendel: A Vendvxdék Mg Szakszovetkezet k1alakulésa —_—_- = = =
Dessewffy Imre: A nyar iparifa-valasztékok hasznositisa — — — — —
Dr. Dobos Tibor: Kornyezetallapot-minéség valtozdsanak hatismechanizmusa —
Déczy Jdnos: A Lenin Mgtsz bemutatkozisa — — — — — — — —
Fdabidn Gdbor: Apritéktermelés, -felhasznalds — — — — — — —
Fenyvesi Csaba: A magyartolgy hazai erdégazdasagi ]elentosege és term6he—
lyi igénye — — —_— — — e
Dr. Firbas Oszkdr: Beszémolo a Soprom Erdesztanuldk Barat1 Korenek koz-
gyfilésérgl — — — —
Dr. Franciscy Pdl Vzlmos A fak egészségz allapotanak meghatarozasa mfra-
voros fényképezési eljarassal — — —_ - —_ = = -
Dr. Fiihrer Erné: A savas es6k és a hazai erdok egészség1 éllapota —_ —- -
Gdspdir-Hantos Géza: Fétitkari beszamolé — —
Dr, Gergdcz Jozsef: A sarvari kisérleti éllomés arboréturm és szaporitéanyag-
termeszt6 tevékenysége — — —
Dr. Halupa Lajosné dr., dr. Szényi Ldszlo A hazénkban tenyésztett fenyé-
fajok egyuttes papiripari felhasznalhatdsiga — —
»Gyorsan nové fafajok termesztése” tudoményos ulésszak elﬁadésainak kwo-
natos kozlése — — — — — - — —_ = -

388

231
101
494

154
156
470

82
59
551
325

348
127
113
339
178
270
463
555

408
444
109

70
367

219
285

533
136
209
142
553
552
447
454
527
413
275
36
345
343
488
30
197

497



Dr. Halupa Lajos, dr. Somogyi Zoltdn: Fatérfogat-fiiggvény az ’'I—214’ olasz-

Dr, Herpay Imre: Megnyitd (a kozgytlilésen) — — —
Dr. Hiller Istvan: Késoi tisztelgés egy elfelejtett erdomernok rnartn‘unk elott
Dr. Horvdth Béla—dr. Varga Szabolcs: A haléburkolatu csemeteneveles és gé-

nyarra — — — — — — — — — — — — — — - — -
Haraszti Gyula: Rege a csodaszarvasrfl — — — — — — — — — —
Halasz Tibor: A Balatonfiliredi Zoldbvezeti TervezSiroda tevékenysége — —
Dr. Herpay Imre: Gondjaink és reményeink — — — — — — — — —

pei — — Pt pe—l e = i
Huszdr Endréné, Feges Jozsef: Az AHZ gallyaprlté v1zsgalat1 eredménye —_ -
Ivdgnyi Padl: Tisztelt olvasé! — — — — et el
Ivdnyi Miklés: Nettésitas — — — — — — — — — — — — —

Ismail Shafew Ali: A fejlodé vildg népességszaporodasa és gazdasagfejlesz-
tési torekvései lehet, hogy az emberi fennmaradas idozitett bombaja? —
Dr. Jarfas Jézsef, Szterényiné Herczeg Andrea: Kozutak mellé telepitett akac-
fak rovarkiartevékkel valé fertézottsége a Duna—Tisza kozén
Dr. Jaré Zoltan: Az erd6 vizforgalma — — — — — —
Jérome René: Emlékezés Tompe Istvinra — — — — —
Jérome René: Gyorsan novd fafajok termesztése (tud. iilésszak)
Jérome René: Kozgyllés — — — — — — — — —
Katéo Pdl: Emlékezés Sallai Ferencre — — S
Kallay Gyorgy: Kilonleges teriiletgazdalkodasi kovetelmenyek
Keresztes Ldszl6: Kozonséges diéallomany vizsgilata — —
Keresztesi Béla aks.: Az akic a mezbgazdasag fafaja — —
Kertész J6zsef: Tanulmanyuton Also-Szészorszégban —_ —
Dr, Kirdaly Erné: Faiiltetés az MTA el6tt, a 200 éves akac emlek:ﬁa mellett
Dr. Kirdlyi Erné: Az erdd tobbcéla hasznosttasa —_ — —
Kiss Géza: Rovidfas fafeldolgoz:&s a Gemenci AEVAG-ban —_ = -
Dr. Kollwentz Odén: 150 éve sziiletett Kalnoki Bedd Albert — — —
Dr. Kollwentz Odén: Még egyszer, réviden a technikusképzésrél — —
Dr. Kollwentz Odén: Néhany gondolat az 1Uj erdétorvény-tervezethez —
Dr. Kovdes Jend: Hulladékhasznositisi torekvések az erddgazdilkodasban
az els6dleges faiparban — —_ - - = = = —
Kdéhalmi Jozsef: A pilisi fafeldolgozés tbrtenete —_— = = = = —
Krassay Ldszl6: A gbdollsi arborétum — — — — — — &= — —
Lendr Gydrgy: A kemencepataki erdei vasit centenariumara — — —
Leské Katalin: Kornyezetkimélé védekezés a gyap]as~ az aranyfaru és
gylrispille kartétele ellen — — — — —_— e
Dr, Liiké Istvdn: Az erdétervezdk szociolégiai wzsgﬁlata —_—— —_
Dr. Madaras Ldszl6: A Pilisi Allami Parkerddgazdasag megalakulésérol
Dr. Majer Antal: Majd 300 éves irds a ,Foltos sziradas erdfjarvanyarol”
Dr. Marjai Zoltdan: Tolgymakktarola51 k;sérletek, kiilonds tekintettel az edeny—
zetre — — — ALl £ figles s
Dr, Marosvolgyi Belu A fa energetlkal hasznositésénak kdrnyezet; hatésm
Dr. Madtrabérezi Sdndor: ELMIA WOOD 1989 — — e
Dr. Mdtrai Katalin: Az 6zkirokrél — kozos felelosségunkrol —_——_ = -
Medveczky Zoltan: Memento — — — — — o e e
Mészdros Jdnos aks.: Elndki megnyité — — —

Mogyorési Jozsef: Dobkergezovel végzett papnrfakérgezés tapasztalatal
BEFAG-nil — — — f= =
Molndr Ldszlé: Orszagos erdészet1 pohtlkat' _ - —_—_- = =

Dr. Cs. Nagy Aniké: Természetvédelem erdotenileten _- —
Dr. Nagy Istvdn: A Tisza-t6 szerepe a tajkorzeti e.rdogazdalkodasban
Dr. Ormos Kdroly: 45 éves valetins taldlkoz¢ — — — — — —
Dr. Oroszi Sdndor: Beddé Albert és a székelyek ligye — — — —
Pankotai Gdbor: Az erdéfeltiras az erdégazdalkodas alapja — —
Dr. Pethd Jozsef: Az ER’I‘I—FALCO gepfe;lesztém egyuttmukodés u]abb ered-
ményei — — - —_ -
Pogranyi Kdalman: Az erdojaradék _— e — — — — — —
Dr. Rada Antal: TermelGszovetkezeti erdégazdasigi napok — —
Dr. Rédei Kdroly: Gyenge fatermoképességli akidcosok nevelése —
Raisz Gusztdv: Erdbégazdilkodds a mezdgazdasagi nagylizemekben
Répdszky Miklos: XI. Orszagos Termel6szivetkezeti Erddgazdalkoddsi Nap

IiIIlIII
IilllllHl

ELFEE ] FR

A ol Y
ll!ImIIIIQ‘IIIIHHIIIIIIH

it i IIIIII
IIIIIlmIIIIII

e
U

320
265
141

482
360

405
419

93
211

355

256
352
230
429
477

35
139
365
435
182
450
530
472

32

75
466

390
131

76
249

162
519

97
340

202
385
468
261

67
430

395
471
69
546
81
247
23

382
225

12
253
432
525

Ty



Sdnta Antal: Koézéppontban a természetvédelem — — — — — — — — 114
Dr. Solymos Rezsé: Erddallomany-gazdalkodas a mezégazdasigi termelészovet-

kezetekben — — — — — — — — — — — — - - — — 13
Dr. Solymos Rezsé: Egyiitt a tarsadalommal az erdéért, az ember javara — — 41
Dr. Solymos Rezs6: Az erddgazdalkodas fejlesziése és az erdészeti kutatis — 290
Dr. Solymos Rezsé: Erdéallomany- (erdévagyon-) -gazdalkodds — — — — 333
Dr. Solymos Rezsé: Kutatasi és fejlesztési tanacskozas Godolléon — — — — 381
Dr. Solymos Rezsé: Az akic és a nydrak szerepe faellétésunkban — — — 437
Ifj. dr. Solymos Rezsé: A budapesti erdokért — — — — 111
Dr. Solymos Rezs6: Uj utak, nagyobb hozam az erdogazdélkodasban — — 566
Somogyi Zoltdn: Az erdégazdalkodas és a foldi kornyezet — = - — 37
Dr. Somogyi Zoltan Gondolatok a fatermeési tablak és fuggvenyek alkalmaza-

sdhoz — — — —_ — —_ - — 214
Dr. Somkiti Elemer Hatalom tu!a]don, hatel\onysdg az erdogazdalkodasban 516
So6s Zoltan: Az erdéfeliigyeléségek informécios rendszere — — — — 55
Szobados Janos: Miszaki fejlesztési, beruhazasi sajatossagok — — — — 140
Szabo Gabor: Az erdﬁgazdélkodés tervezési és informaciorendszerének fejlesz-

tése — — — — — — 52
Szebeni Laszlé: Jarva aprlto és tuskéfuré a NEFAG fe;lesztésében — — 399
Dr. Szele Ferenc: X. Orszdgos Termeloszovetkezeti Erdiogazdasagi Nap — 5

Dr. Szentkuti Ferenc: Vagasérettség gazdasagi erdeinkben — — — — — 33

Szepesi Andrds: Valtozéd tendencidk az erdéfelijitdsban — — — — — 311
Szepesi Andrdas: Erdépusztulas Nyugat-Eurépidban — — — — — — 363
Ifj. Szepesi Andrds: Finnorszagrél, di6héjban — — — — — — — 186
Dr. Szepesi Ldszlé, Horvdthné Lajké Ilona: A SOLO motorfiirészek vizsgd-
lati eredményel _— - —_— = e = = — = - - - — 420
Dr. Szikra Dezsé6: Hogyan tovébb‘? —_ = — — = = = = — — 105
Szodfridt Istvan: Az erdészeti felsGoktatas, masutt —_ — = = — — = 176
Szodfridt Istvan: Hazai talajtipusaink védelméryl — — — — — — — 461
Dr. Szofridt Istvdan: Afrika erdégazdasagarfl — — — — — — — — 522
Szommer Joézsef: Elsébbséget a természetes erddéfelGjitasnak — — — 124
Dr. Szontdgh Pdl: A kése1 fagyok szerepe a biikk korai pusztulasanak karlan-
colatdban — — - —_—— - —_ - — — — 65
Szotdk Ferenc: A gemenm forwarder és a hozza tartozé technolégla — — — 411
Dr. Sz6ke Miklés: Erdészeti kézi szerszamok gyartasanak lehetGségei — — — 406
Tanaszi Gyorgy: Erdéallomany-gazdalkodas 1968—1987 kozitt — — — — 119
Dr, Temesi Géza: Csehszlovakia szakoktatisi rendszere — — — — — — 157
Dr, Tihanyi Zoltdn: Néhény fafa; makro- és Imkroelem-tartalma vizfelhaszna- ’
lasa — — — -— —_ — —_ — — — 357
Dr. Téth Béla: A nyarfa szerepe €s Jelentésege a tsz-erdc’ikben — — 541
Dr. Téth Sdndor Ldszlo: A fafeldolgozds helyzete az erdﬁgazdélkodast és fa-
feldolgozast integrilé gazdasigoknal, vallalatoknidl — — 237
Vajna Ldszlo: A kocsanytalan tolgy pusztulésénak kérok- és ;garvénytam kér- i
dései— — — —_ — —_ - {
Veres Imréné: EImaradt hozzészélés a mult kozgyulesrﬁl —_ - — — — 274
Vida Zoltan: A fogattél a csuklés traktorig — — — — — — — — — 128
Dr. Vidovszky Ferenc: A biikk erdénevelési modellek alkalmaziasa tervezés-
kor — — — —_ —_- - = = = = = — — — — 149
Virdagh Janos: Hazénk faellaté.sa —_ - - 245
Dr, Wilfing Laszlo: A IUFRO gazdasagtani munkacsoport]anak 1988 ém kon-
ferencidja — — — — — — — —_— = = = — =27
Dr. Zsolczai Sdandor: Szelektiv motoruzemora-szamlalo alkalmazisinak tapasz-
talatai — — — — — - - - —- - - — — — — — — 403
IRODALMI SZEMLE
wBaritainknsl, Egerben” (dr.. T6th S. L) = = == — — — = — — — — — — — 4
Az edrégazdalkodas Csehszlovikiiban (dr. Temesi G.) — — — — — — — — — — 29
Az erdSgazddlkodis tdmogatdsira (Jéeréme R) — — — — — — — — — — — — — 40
Tragyazasl kisérletek (Bidld A) — — — — — — — — — — — — — — — — — 40
Az erdSpusztulis okénak (dr. Kollwentz 8.) — — — — — — — = — — — — — 54
Biikkéstk karosoddsa ENy-Svajeban (Vig P.) — — — — — — — — = — — — i— 60
Az erdékirok Eurdépidban (Jérome R.) — — — — = == =— = — — — — — — — 60
K. B.: UOnkiliségszamitas tovdbbfejlesztése az elsddleges faiparban (Abonyi I.) — — — 64
Az eurépai erddk egészségi 4llapotdnak (dr. Téth S. L) — — — — — — — — — 85
A szarvasbogar (Jérdme R.) — — — — — — — — — — — — — — — — — — 85

Az erdészek védik, de megvédeni nem tudjdk az erd6t (dr. Toth S. L) — — — — — as



Uj a piacon: motorfdrész-katalizator (Keszler GY.) — — — — — — — — — — —
150 éves fennallasat (Jéréme R) — — — — — — — — — — — — — — — — —
Mez6gazdasagl teriiletek forgalmi &ra (Jéréme R) — — — — — — — — — — —
Fatermelési vagy szolgaltatisi {izem? (dr. Solymos R.) — — — — — — — — — —
Az erdéélés Amerlkaban (Jeréme R) — — — — —m — — — — — — — — — —
MTESZ-dij — — — — — i sl ey g I TR sy SR ENEES RS ol RN o
A veszettség (Jérome R) —_—_- —_—- —_- —_- — - PR S VRS, S, S e T
P, L.: Az erdészettudomany torténete Dél- Magyarorszagon (dr. Szodfridt. L) — — —
Az erdéfelvételezéseknél (dr. Toéth S. L.) — —_ — e —_— —_- —_ —_- = =
A Német Demokratikus Koztarsasig erdelrol (dr. So!ymo R) — — — — — — — —
Szarmazasi kisérletekkel (dr. Solymos R.) — —_—_- —- = = = = = = —
A fik ndvekedését (dr. Solymos R) — — — — — — — — — — — — — — — —
Eurdpa fafelhasznilasa (Jéréme R.) — — — — — — — — — — — — — — — —
Nemzetkozi bizottsdgot kértek fel (dr. Solymos R) — — — — — — — — — — —
»»Utnak indult az Eurdpa-kéztsség piacdnak vonata™ (Jéréme R.) — — — — — — —
A Kkelet-szlovakiai Vihorlat-hegységben (Vig P.) — — == — — = = = = — — —

Az erdészeti lizemek 2000-ben varhaté (dr. Solymos R.) —
Példa a csemetesziikségletnek 1degenb61 valéd k:elégné‘;e menetrendjére az NSZK-bol
(Jéréme R.) — — — — — — e e —
Szenitéssel értékesitik (Jérdéme R,l — = e e e — — —
A szarmazisl és nemesitési kisérletek NSZK beh, 100 eves Jublleumén (dr. Solymos
Az erdd értékérsl (dr. Solymos R.) — —
Magyar erddémerndk osztrak kitiintetése (Pankota: G.)
A torzs- és Adllomanyszabalyozasi rendszereket (Jérdme
Figyelemre mélté Ilexikon (Pankotai G.)
Nyvarady Erazmus Gyula, a természettudés {Bartha D)
Magasabb erdészeti beosztisok (Jéréme R.) — —
A T—40AM mezégazdasagi vontatéra (dr. Téth S. L.)
Az NSZK erdészeti egyesiiletének (dr. Solymos R.)
A mai vaddsz jelzéklirt (Jéréme R.) — — — — —
Termeészetvédelem ald helyeztek (Jéréme R.) — —
Egy 1800 ha-os varosi erddgazdasdg (Jérdme R.) —

B |
x

=

lIIIIlIIII-

Bées varosinak 40000 ha-os (Jéréme R.) — —
Az allomanys(riség és a nyesés (Jakab J.) —
A munkamegszakitids szerepe (Abonyi 1) — — — — — — — — — —
A kocsanyos tdlgy szaradasat Jugoszldvidban (Szemerey T.)

A Fi&ld népességének 39%-a (Dobay P.) — — — -
A nyar termesztése és hasznositisa (Jérome R) = lae |
Az erdei fak valtozatossaga (dr. Solymos R.) — —
Stefan Korpel: Pralesy Slovenska (Szlovakia 6serdei Jérﬁme R.) —
A fenyék zbld anyagdbél (dr. Szodfridt 1) — —_ = -
Az erdéfelvételezéseknél (dr. Téth S. L) — — — — — — — —

12 B 1 1 R [

9 e e T R

65 1

ISP =] A fel=k 4
1 o = 1 M O =t T o 8 4|

0 O Tl O R L6

A BALATONFELVIDEKI
ERDO- ES FAFELDOLGOZO-
GAZDASAG

franciavagasi
fiirész és falemezgyara

EFAG

megkezdte termelését.

Rétegelt lemezei hazai lombos fafajokbél késziilnek max. 230031300 mm-es
lapmértben, 4—27 mm vastagsiagban. Biikk felépitésii dgyrugét 900 és 1400
mm hosszban allit eld.

A gazdasag fafeldolgozasi osztalya varja az igények szives bejelentését.

Cim: 8360 Keszthely, Szabadsiag u. 10. Telex: 35 258. Telefon: 87)/12-686




Nemzeti parkjaink

Magyarorszagon az elsé nemzeti park 1983. januar 1-jén alakult meg a Hor-
tobdgyon. Teriilete 52 ezer hektar. Feladata a nemzetkdézi hirld pusztai taj
megérzése, a teriileten €16 sajatos élévilag, a nyomaiban még megtalalhaté
pusztai életforma, a kiilonleges néprajzi, régészeti értékek védelme, fenntar-
tdsa. A tadj mai képét a mult szdzadi vizrendezések alakitottak. Mocsarai ma
is 6rzik a hajdani vizivildgot. A pusztai ,kerekerdsk” a réti sas telelGhelyei.
A Hortobagy az eurépai madarvonulds egyik fontos allomasa, pihendhely és
taplalkozéterilet,

A Kiskunsig természeti, t4ji és néprajzi értékeit 6rzi az 1975. januir 1-jén
alakult Kiskunsdgi Nemzeti Park. Teriilete kereken 31 ezer hektar. A nemze-
ti park hat kiilénallo egységhdl osszetevddd, ugynevezett mozaik nemzeti park.
Ezek (T6serd6; kiskunsagi szikes puszta; kiskunsagi szikes tavak; fiilophdzi
homokbuckdak; izsiki Kolon-t6; Bugac) mindegyike a kiskunsigi 14] egy-egy
jellegzetes teriiletét képviseli. Jelentés kiterjedésli szikes és homokpusztal le-
gelék, a buckéds homokvildg, értékes él6vilagu szikes tavak, zsombékosok, na-
dasok, jelentds erdéteriiletek, szdntdk, szdlék, gylimolesostk és jellegzetes ta-
nyavilag teszik valtozatossd a tajat. A nemzeti park része a Tisza menti erddk
legszebbje, a mar emlitett Téserdd.

Hazank természeti szépségekben paratlanul gazdag tdja az Eszaki Kozép-
hegység. Itt, a Biikk-hegység tajképi, természeti és kulturalis értékeinek ve-
delmére alapitottak meg 1976-ban a 39 ezer hektir kiterjedés Biikki Nem-
zeti Parkot. Teriiletének 95%p-at boritja erdé (montan biikksstk, gyertyanos
tolgyesek, legalul cseres tdlgyesek). Az irtdsszélek, toboroldalak rendszeres
kaszdlasiaval jottek létre a Bikk-fennsik gazdag névény- és allatvildga rétjei.
A mészkd belsejében kozel félezer barlangot fedeztek eddig fel, Koziilikk a
Szeleta, a Suba-lyuk, az Istdlloské és a Balla barlang leletanyaga miatt vi-
laghirt.

Az Aggteleki Nemzeti Park az 1978-ban védetté nyilvanitott tajvédelmi kér-
zet nemzeti parkka szervezésével alakult meg 1985. januar 1-jén. Teriilete ke-
reken 20 ezer hektdr. A nemzeti park legf6bb értékét a barlangok jelentik.
A tobb szdz barlang koziil méltan a leghiresebb a 25 kilométer hosszi Baradla-
barlangrendszer, A mintegy 9 kilométer hosszti Béke-barlang a légzészervi
megbetegedések gyogyitdsira alkalmas. A térség aknabarlangjai koziil a leg-
ismertebb a Vecsem-Biikki-Zsomboly, amely 245 méteres mélységével hazink
legmélyebb zsombolya. Erdekes latvanyt nyujthatnak a viznyelSk (Acheron,
Baba-lyuk, Bibic-tobor stb.) és a karszttavak (Vords-té, Kdposztaskerti-t6).
A karrmezbéket (masnéven orddgszantdsokat) a csapadékviz alakitotta ki. Gaz-
dag a térség novény- és allatvilaga, ismertek kultturtérténeti értékei.

Mire lehet még szamitani?

A KVM tervel kozott szerepel tovabbi nemzeti park, vagy parkok létesité-
se. Folynak az el6zetes vizsgilatok a Balaton térségében és a Kérostk vidé-
kén. Ennél el6rehaladottabb a Fert-t6 térségében tervezett nemzeti park. Lé-
tesitése az 1989—1991. évi magyar—osztrak kérnyezetvédelmi allamkézi meg-
allapodds munkatervében is szerepel, létrehozasan kozds szakértdi bizottsig
dolgozik.

dr. Szabdé Sandor
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ViZGAZDALKODAS ES TERMESZETVEDELEM

A természetvédelemnek, a‘“természettel vald gazddlkoddsnak ked-
vezbtlen mellékhatdsai nincsenek, hiszen célja a természetes
rendszerek, illetve a létiiket biztosité okolégiai folyamatok meg-
drzése az ember érdekében.

A természetes nivénytakardnak, kiilondsen az erdéségeknek alapvetd hata-
sa van az ember szdmara létfontossagii természeti folyamatokra. Hatdst gya-
korol az éghajlatra, a talajra, a tdj természetes vizgazdalkodasara, a vizek,
mingségének alakulasira. A vizgylijté tertletek erdei védik a talajréteget,
gatoljak a karos vizszint ingadozast, korldtozzdk a pusztitd aradisok lehetd-
ségeit, s ezaltal csdkkentik a folydk iszapterhelését, a tarozok, csatornak, on-
toz6rendszerek feliszapolédéasat. Indokolt tehat a termeészeti rendszerek, igy
az erddk védelmének és a vizgazddlkodés osszefliggéseinek attekintése.

A vizgazdalkoddsnak — mint a kirnyezetgazdilkodds egyik dgdnak — nap-
jainkban f6l kell késziilni a kirnyezet- és termeészetvédelmi problémék komp-
lex kezelésére. Ez a kényszer nem a vizgazdalkodas és kérnyezetvédelem szer-
vezeti integralédasaval fiigg ossze, hanem az odkolégiai elvek sziikségszerd tér-
héditasdval. Ahhoz, hogy a vizgazdalkodds és termeészetvédelem Osszefliggé-
seit megértsiik, sziikségessé valik a kérdéskor torténeti alapvonasanak attekin-
tése.

Az ember Eurdpa-szerte, igy természetesen hazankban is — jéval a termé-
szetvédelmi gondolkodast megelézve — hozzaldtott az 6t veszélyeztetd vizek
szabdalyozdsdhoz, a mocsarak, lapok lecsapoldsidhoz, a vizeknek érdekei szerin-
ti felhasznaldsihoz, azaz a vizgazdalkodashoz.

Ezek a beavatkozdsok kozvetleniil, vagy kozvetve érintették kornyezetiin-
ket, megvaltoztatva a természetes fejlédési folyamatokat, A természetes kor-
nyezeti rendszerek szempontjabél ezek az akkor sziikséges beavatkozédsok si-
lyos kovetkezményekkel jartak. Hozzajarultak a természeti taj sokféleségé-
nek csokkenéséhez, él6helytipusok eltlinéséhez, vagy szélséséges teriiletcsok-
kenéséhez, igy a kornyezeti valsdg kiteljesedéséhez.

A vizgazddlkodas szemléleti hiinyossidgai miatt a fenti gondok a mai gya-
korlatban is jelentkeznek. A mielGbbi valtozashoz elengedhetetleniil sziikséges,
hogy feltételrendszerét — koldgiai alapokon — a t6bbi kérnyezeti elem hasz-
nalatdval, az azokkal torténé gazdalkodassal egységesitse. Ez biztosithatja.
hogy a természetvédelem jelenttségének megfelels stllyal jelenjen meg a viz-
gazdalkodédsi munkaban. Ki kell alakitani a két szakterilet k&zds nyelvét, s
a meglévé kozos problémdakra kozds megoldast kell keresni. A vizgazdalkodas
és természetvédelem érdekegyeztetései sordn ki kell dolgozni a koézosen al-
kalmazhaté védelmi formdkat, fel kell térképezni, s védelem ald kell helyez-
ni az arra érdemes vizi él6helyeket, viztani értékeket.

Napjaink természetvédelmi és vizgazdalkodasi szemléletében és gyakorla-
tdban szép szdmmal vannak azonossigok és kulonbozosegek Vizsgaljunk meg
ezek koziil néhany fontosabbat:

— Az azonossigok kozil legfontosabb, hogy érdekeik egy vizgydjtéteriilet
egységes kezelésével és hasznositdsaval optimalizalhatok.

— Szemléletiiket az értékekkel (természeti értékekkel) valé hosszu tavu gaz-
ddlkodasra torekvés jellemzi.

— Kiilonbozéségek kozil legproblematikusabb, hogy a vizgazdialkodas a be-
ruhazasainak okoldgiai szemlélettel elGirt kornyezet- és természetvédelmi
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elemeit koltségnovel6 tényezének tekinti, s nem a létesitmény elengedhe-
tetlen és szerves részének.

— Figyelmen kiviill hagyja, hogy a vizmindség egy nagyobb, altalinosabb
kérnyezetmin6ségi kategoria egyik eleme, s ezek a mindségek egymassal
szorosan Osszefiiggenek, igy elvalaszthatatlanok a természeti kérnyezet mi-
néségétol. (Pl. okologiai szempontbdl egy nagy biologiai valtozatossagi viz
értékesebb lehet, mint egy tiszta ivoviz, igy egy értékes lap vizébdl biin
lenne, ha ivévizet allitanank eld.)

— Szemléletbeli hidnyossdgai miatt nem érzékeli, hogy a vizeknek &kologiai
értelemben kartétele nincs, Az &4raddsok ,,munkaja” ugyanugy hozzatar-
tozik egy taj fejlédéséhez, mint a napsiités. Ebben a megkozelitésben csak
az embernek, az emberi javaknak okozott karrél beszélhetiink, aminek el-
haritdsa — s hangsulyozni kell — sziikséges elharitisa — a vizekt6l befo-
lyasolt dkoldégiai rendszerek elszegényedéséhez, pusztulasihoz vezethet.

Egy adott — esetleg az ember szdmara kedvezftlen — koérnyezeti allapot-
hoz egy, vagy tobb természetes, a specialis feltételekhez alkalmazkodott éko-
logiai rendszer tartozik, amit egy emberi beavatkozas, pl. vizrendezés meg-
sziintethet, karosithat. Igy a kiilonbozé vizgazdalkodasi beavatkozasok, folydk
szabalyozésa, kibetonozott, kiegyenesitett medrek, az elvezetett, vagy odave-
zetett vizek, a talzott vizkivétel, a talajviz szintjének megviltoztatisa — és
folytathatnank a sort — lehetnek az ember szdmara pillatnatnyilag fontosak,
de a természetes rendszerek mikodését tobbnyire megzavarjdk. Ezeket az el-
lentmondéasokat csak egy okolégiai szemlélet(i vizgazdalkoddsi gyakorlat keé-
pes feloldani, ami térvényszerlien természetvédelmi is.

A természetvédelemnek, a természettel valé gazdilkodasnak kedvezdétlen
mellékhatdsai nincsenek, hiszen célja a természetes rendszerek, illetve a létii-
ket biztosité okoldgiai folyamatok megérzése az ember érdekében. Feladata
a védelem ald es6 tdjon optimalizalni az értékek megorzését, ennek a funk-
cibnak ott minden egyéb tevékenységet alarendelni. A tij megévésa, a viz-
gyljté terililetek természetes rendszereinek fenntartisa — a tagan értelme-
zett taj- és természetvédelem — a természetes novénytakard (gyepek, erdék)
vizforgalom-szabalyozé képességén, szlir6hatasan, a vizek oOntisztité képessé-
gén keresztiil vizgazdalkoddsi jelentOséglivé valik. Ezt elfogadva, az okoldgiai
megfontolasok érvényesitése a dontéshozatalban biztositja a karok megel6zé-
sét, alkalmazisa a megvalédsitasban a kedvezd mikoddést.

A vizminéség mai fogalomrendszerének értelmezésbeli hidnyossagai termé-
szetvédelmi szempontbdl tarthatatlanok. Sajnéalatos tény, hogy a termeészeti
oltalom ald vont vizeknek ,nincs mindsége, sem értéke”. Ez vonatkozik a ter-
mészetes vizek okoldgiai rendszerére altaldban is. Mivel a természetes vizek
egyben miikédé biolégiai rendszerek kozegei (felszini vizek esetében feltétle-
niil) egy okolégiai mindsitésnek kell a kozéppontba keriilni, amelynek alese-
tei a kiilénbozs felhaszndalds szerinti kategoériak.

A természetvédelem és vizgazdidlkodas kisebb-nagyobb érdekiitkozései sziik-
ségessé teszik a két szakteriilet fogalomrendszerének egyeztetését. A vizgaz-
dalkodas definicidja lehetdséget ad a természetvédelmi szemlélet érvényesi-
tésére, a vizgazdalkodas elveinek sérelme nélkiil.

A ,vizek tirsadalmi célu felhasznaldsa” fogalmi keretben — amennyiben
a természetvédelem, a természeti tdj tényleges tarsadalmi értékének megfe-
lelen jelenik meg — a természetvédelem a vizgazdilkodasi munka egyik fon-
tos feladativa valik. A vizgazdédlkodasnak tehat fel kell figyelni més tarsa-
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dalmi igényekre, igy a természeti értékek meg6rzésének sziikségességére is.

A mai vizgazdalkodisnak — szervezeti integraltsiga miatt is — feladata-
va valt, hogy a természeti kdrnyezet védelmébdl részt vallaljon, s elzarkéz-
zon a viziligyi beruhézasoktél, beavatkozasoktol, amelyek a védett taj allapo-
tdban karosodésokat okoznak.

A vizgazdilkodast az egységes kirnyezetpolitika részének kell
tekinteniink, amelyben a természetvédelem is megjelenik.

Ebben az esetben a természeti értékeinkkel valé gazdalkodas racionélis viz-
gazddlkodéds nélkiil nem képzelhet§ el, de ez természetesen forditva is igaz.
A termeészeti erdforrasok, erdék eésszeriitlen haszndlata zavarokat okozhat a
taj vizhaztartdsiban, ugyanakkor a helytelen vizgazdalkodés kéarosithatja a
természeti értékeket. Elkovetkezd feladataink kozé tartozik a hdrom szakte-
rilet (erdGgazdilkodas, vizgazdalkodds, természetvédelem) gondolkoddsénak,
munkajinak okolégiai alapokon torténd Gsszehangolasa.

dr. Aradi Csaba

A bioszféra rezervatum olyan teriilet, ahol a kiilonbo6zd, sajatos jellemzékkel ren-
delkezi ©kolégiai rendszerek alkalmasak az oOkolégiai kutatdsra, Gsszehasonlité ta-
nulmanyozasra és az oktatdsra.

Rendeltetése:

— megdrizni a jelen és a jové nemzedékek szdmdara a természetes és a természe-
teshez kiozel All6 okoszisztémakat, ezen belil a fajok genetikai valtozatossagat,

— teriiletet, valtozatlan koriilményeket biztositani az ©Okolégiai és a kornyezetvé-
delmi célu kutatdasok szamdra, hogy a kutatasi eredmények felhasznalhatok le-
gyenek a természeti kiornyezet, védett teriilletek fenntartisara,

— mintateriileteket biztositani az oktatds, nevelés szamara.

A bioszféra rezervatumok 1un. ,,6vezetekbdl” allnak. Ezek:

— a magteriiletek, amelyeket természetes Allapotukban kell fenntartani, gazdasa-
gilag nem szabad hasznositani, kizdrélag kutatési célokat szolgilhatnak. Ilyen
magteriiletek a veszélyeztetett, fokozottan védett terliletek, a fokozottan vé-
dett névény- és allatfajok élGhelyei, lészpusztai gyepek, lapok, moesarak, szi-
kes gyepek stb.,

— a magteriiletek koriili védozondk, ahol a gazdalkodas, vadaszat stb. esak szabé-
lyozott médon folytathatd.

Hazdinkban 1979-ben négy, mar kordbbi védelem ald helyezett teriiletet jeldltek

ki bioszféra rezerviatumnak, Ezek a kovetkezdk:

Hortobdgyi Nemzeti Park,

Kiskunsdgi Nemzeti Park,

Fert6-tavi Tajvédelmi Korzet,

Aggteleki Nemzeti Park,

majd 1981-ben a Pilisi Tajvédelmi Korzet. Egyilittes teriiletiik: 129500 hek-
tar. Ezek a hazai bioszféra rezervatumok az UNESCO 4ltal nyilvantartott, a Fold
kiilonbozd részein kijelslt bioszféra rezervatumok hilézaténak részei.

Az UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization)
16. kozgyllésén 1970-ben fogadtik el a természeti kirnyezet fokozott védelmére
javasolt hosszutiva, kormanykozi kutatdsi programot, amelynek elnevezése ,,4z
ember és bioszféra” (MAB) program. Ezt kovetden alakultak meg a kutatéprogra-
mokat végrehajté ,nemzeti bizottsagok”.

A MAB Magyar Nemzeti Bizottsdg (elnoke Stefanovits P4l akadémikus) kutati-
si programjat 1971-ben allitotta Gssze, tevékenységét az MTA feliigyeli, munkajat
témakordknek megfeleléen munkabizottsagok segitik.
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A FOLDTAN!I ERTEKEK VEDELME

A Természettudomanyi Kozlony 1868-ben ,,geoldgiai kertek” létrenozasardl
és védelmeérdl cikkezett. Dardnyi Ignde foldmivelésiigyi miniszterhez 1909-ben
147 ,tudoményosan is érdekes geoldgiai alakulas” fenntartdsara érkezett ké-
relem. Kadn Kdroly 1931-ben kozreadott munkéjiban elsé izben tett kisérle-
tet a védelemre érdemes geologiai képzédmények definidldsara. Napjainkban
Bés—Nagymaros, Uifalu, Zsambék, Garé, Monor, Apajpuszta, Eger és Pécs
omladozé pincerendszerei, Tata forrasai, Héviz és Nyirad, a budapesti barlan-
gok és termalvizek, Szarsomlyo — a kornyezetgazddlkodds latvianyos anomé-
liai —, a kornyezetfgldtan és a foldtani természetvédelem jelentGségére ira-
nyitottak a figyelmet. Az egykori, erésen vitathaté érték koparfasitasi prog-
ramok, a szennyezddésre érzékeny karsztfelszinek helyenként riaszté iitemi
degradacidja, a budai zdlddvezet sziiréfunkcigjanak drasztikus meértékl csok-
kenése, ill, a vilaghirdi barlangok és karsztforrasok veszélycztetése kozattl osz-
szefliggések felismerése

az erdészet és a foldiani természetvédelem egyiittmunkilkodasa-
nak sziikségességét indokoljak.

A foldtani természetvédelem a maéas természetvédelmi agazatokra kevéshé
jellemzd sajatosségaival és specialis feladatkorével a természetvédelem egé-
szének integrans része. Melyek ezek a feladatok?

1. A legnagyobb multtal, s az erdészettel (és az erdészekkel) kialakitott ered-
menyes kapcsolatokkal azok a hagyomdnyos tevékenységek birnak, amelyek
a foldtani értékek (asvany-, kézet-, 6smaradvany-leléhelyek, rétegtani szelveé-
nyek, barlangok, kiilénleges kifejlédésd, foldtorténeti idészakokat, folyama-
tokat, tdjegységeket jellemzd alakzatok, formdak, képzddmények stb.) védelem
ald helyezésével és bemutatdsaval allnak 6sszefliggésben. Az eredmények so-
raban emlitjiik az un. tandsvény-programot (Tihany, Badacsony, Ség-hegy,
Aggteleki és Biikki Nemzei Park stb.), az orszdgos foldtani clapszelvény prog-
ramot, az ipolytarnéci, tatai, siimegi bemutatéhelyek kialakitdsat, az utdbbi
évek jelentfs barlangrekonstrukeidit, a tobb adatbazisra épiild informdceic-
rendszer kialakitdsit és a megkezd6dott dkoldgiai dllapotfelvételeket.

2. A masodik csoportba olyan tevékenységi kordk tartoznak, amelyek vala-
milyen tekintetben hidnyteriileteket fednek le: amelyeknek masutt nincs al-
lami bazisa (pl. barlangvédelem és -hasznositds) és amelyeknek a szakmai dsz-
szeférhetetlenség folytan masuft nem Ilehet dllami letéteményese (pl. a kiil-
szini banyéaszattal osszefliggd, védett és védendé teriileteket érinté természet-
védelmi kérdések).

A feloldhatatlan belsé ellentmondéisokat el6idézé sajatossagok kozétt talan
a legszamottevébb, hogy a szakmai nevezéktan a foldtani értékek két tipu-
sat kiillonbozteti meg: a természeti erdforrdsok (4svanyi nyersanyagok, ener-
giahordozdk) és az un. tudomdnyos-természeti értékek (dsvanyok, koviletek.
barlangok stb.) korét. Mindkettd kozds tulajdonsdga helyhezkotottségiik, s az
a koriilmény, hogy az éldvilaggal szemben meg nem ujulé és ujithats, at
nem telepithets, végleges pusztuldsnak kitett képzddmények. Az elsg tipus
tényleges értéke kitermelhetfségében, a masiké valtozatlan, ,in situ” megér-
zésében rejlik. A megérzends foldtani képzédmények zomérdl viszont éppen
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az asvanyi nyersanyagok kitermelése és az épitkezések sordn szerziink tudo-
mast.

A természetvédelem gyakorlata bizonyitotia: a foldrajzi kornyezet egyes
elemeinek védelmére tett kisérletek, az €lé és élettelen komponensek, hatds-
mechanizmusok fel nem ismerése silyos kévetkezményekkel jaro dontési hi-
bak okozsi. Klima-domborzat-vegetdcid-talaj-alapkézet-vizhaztartds egymadstol
elvalaszthatatlan, egymadsra épiilé és hatd rendszerek. A kolesonhatas elem-
zésében, prognodzisok készitésében jelentds szerephez juté geodkoldgia lehetd-
ségeivel eddig sem a természetvédelem, sem az erdészet nem élt. A teljesség-
re torekvés igénve nélkiili példakkal az alabbi osszefiiggésekre hivom fel a
figyelmet:

A) Erdé és alapkozet (kfzetmindség, mint tdpanyagforras: a kézet aprdézddo-
képessége, mallékonysiga, szoveti szerkezete: a kézet pH-ja, rétegfelépi-
tése, vizateresztd képessége és hdkapacitasa)

B) Erdé és domborzat {absz. magassag, kitettség, meredekség. felszinszabdalt-
sag)
C) Talajtani osszefiiggések

Az erddé olykor ériékes foldtani, felszinalaktani képzédmények védelmét
szolgald .kulisszaként”, a tajesztétikai Osszhatast fokozza. A foldtani természet-
védelem s az erdészet érdemi kapesolatai azonban — a mar véazoltakon kiviil
—mdsutt jelentkeznek, igy pl. a kilszini bdnydszat okozta sebhelyek megité-
1é5ébe“. Az erdd az eaetek tﬁibbségében épol és eltakar", & felttiltés—gyepe-
azonban eppen az alapkézet és a domborzat sajatossigait hagyja figyelmen
kiviil: azt a korilményt, hogy a hagyomdanyos karsztkoparok fasitasa sokszor
természetellenes toérekvés, ugyanakkor egy felhagyolt kiilszini fejtés beavat-
kozds nélkiil, onmagaban is latvanyértékii lehet. Felértékel6dé karsztvizeink,
barlangjaink, s a karsztot borité csekély vastagsigu és terméképességl tala-
jok védelme — szdmos riaszté példa ismeretében — az erdégazdalkodas és
a termeészeivédelem a kordbbiakndl is eredményesebb kozds fellepeset stirgeti.
Néhany példa ezen igény aldtdmasztésara:

— Kiilondsen meredek karsztos hegyoldalakon okoznak helyrehozhatatlan ké-
rokat, a biolégiai egyensily felboruldsat a nagy Kkiterjedésii tarvdgdsok. A
megallithatatlan elkopdrosodds folyamatat az ujulatokat megesonkité vadal-
lomany kartételei, masutt a legeltetés okozta taposas gyorsitja.

— A beszivirgd viz mennyisége dontéen attél fligg, hogy a karsztfelszint
agyag, vékony rendzinds talajréteg, avagy mindketté, netdn méar egyik sem
fedi. Mindez befolyasolja a karszt vizhaztartasat, a forrasok vizmindségét és
hozamat, s annak az ivovizelldtas szempontjabdl olykor lényeges kiegyvenli-
tettségét. A karsztok vizhaztartisa pedig értelemszerfien visszahat a vegeta-
cio osszetételére, fejlédésére is.

— Egyes karsztképzddmeények, barlangi jelenségek viszonylag nagy pontos-
sdggal vtalnak a kozeli és a régmult erdészeti beavatkozésaira, a kornyezet-
gazdalkodas lényeges viltozdsaira, hibédira. (A novényzet, ill. a talaj alatti ka-
rosodas formabélyegei pl. gydkeresen eltérnek a karsztkoparok karrtipusai-
tol.)) A barlangok, koztes térbeli helyzetiik révén, kilonds érzékenységli jel-
zOrendszerekként mikodnek a felszin és g forraszéna kozott.

— A viszonylag kiegyenlitett, egész évben aktiv barlangi csepegé helyek tébb-
nyire erddéboritotta felszinek alatt fordulnak el6. Mivel a cseppkéképzidés
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osszefligg az oldas hatdsfokaval a fedett karszt alatti oldas szamottevdbb,
igy az erdéboritotta felszinek alatt a cseppkéképzddés is dinamikusabb.

— A barlangok, kiilénosen a vizgyljték térségében rendkiviil érzékenyek a
vizgy(jté allapotvaltozéasaira. Az erdémiivelésre hatalmas szerep harul a bar-
langok feliszapoléddsa elleni védekezésben, s mert az agyagbemosddassal gyak-
ran kémiai és bakterioldgiai szennyezbanyagok is a karsztba keriilnek, a karszt-
vizvédelemben is.

— Olykor a fafajvalasztas és a beszivargdsi viszonyok alakuldsa is szerve-
sen oOsszefligg: NSZK-beli tapasztalatok szerint a fenyferdbk tlipArnédja meg-
védi ugyan a talajt az eréziotél, am a lehullé csapadék zome beszivargds he-
lyett lefolyik. Ez kulonosen a rossz vizhaztartdst, karbondtos koézetek ese-
tében karos.

A kiragadott példak és gondolatok csupan felvillantottdk a féldtani terme-
szetvédelem és az erdégazdalkodas egyiittmunkalkodasanak néhany lehetfsé-
gét, idoszerliségét. Szeretnénk azt is, ha az 1989-ben alapitott ,,f6ldtani ter-
meészetvédelem napja” (majus 18.) a jovében a foldtan, a természetvédelem
és az erdészet , munkasainak” k6zos {innepévé valna.

dr. Tardy Janos

Orszagos Természetvédelmi Tandcs (OTvT) 1938—1959 kozdtt a foldmivelésiigyi
miniszter tandcsadé testiileteként miikodott, 1959-t61 1961-ig védetté nyilvanitasi jo-
gokat gyakorolt, 1962-t61 1977-ig Természetvédelmi Tandcs (TvT) néven az Orsza-
gos Természetvédelmi Hivatal elndkének tanacsadé testiilete. Mikddési ideje, 1938
—1977 kizbtt: 40 év.

Elndkok: 1938—1940 kozott, 2 évig Kaan Kdroly (erddmérnck); 1940—1944 kozoti,
5 évig Cholnoky Jend (geografus): 1945—1949 kozott. 4 évig nem mikodott, elno-
ke sem volt; 1949—1950, 1 évig Tasnddi Kubacska Andrds (geologus); 1950—1961
kozott, 12 évig Vaddsz Elemér (geologus); 1962—1972 koézott, 10 évig Tildy Zoltdn
(jogasz); 1972—1977 kozott, 6 évig Rakonczay Zoltin erdémérnik.

Ugyvezeté alelnokdok: 1938—1945 kozott, 8 évig Foldvdry Miksa (erdémérndk),
1948—1961 kozdtt, 13 évig Molesdnyi Gdbor (erd6mérnsk).

Fétitkdarok: 1949—1961 kozott, 12 évig Tildy Zoltdn.

A lapban megjelent tanulminyok szerzéi: dr. Aradi Csaba Hortobéiyi NP igaz-
gatd, Debrecen; Csapé Agnes eléadé, KVM, Budapest; Csaponé Felleg Agota kulttr-
torténeti feliigyels, f6munkatars, KVM, Budapest; dr. Gydry Jendé osztalyvezeld-
helyettes, KVM. Budapest; dr. Kovdcs Mdtyds osztilyvezetd, KVM, Budapest; dr.
Lakics Eva kertészeti féfeliigyeld, f6el6adé, KVM, Budapest; dr. Mdrkus Ferenc ma-
dartani féfeliigyels, f6eldadé, KVM, Budapest; Rakonczay Zoltdn miniszterhelyettes,
KVM, Budapest; Sdnta Antal botanikai féfeliigyeld, féelbad6é, KVM, Budapest; dr.
Szabé Sandor féosztalyvezeid-helyettes, f6tandcsos, KVM, Budapest; dr. Tardy Jd-
nos osztalyvezeté, KVM, Budapest; Temesi Ida osztalyvezetd, KVM, Budapest.
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A NOVENYVILAG VEDELME

Hazdnk novényvilagat — beleértve az alacsonyabbrendilieket is — 14—20
ezer faj alkotja. Eddigi ismereteink szerint a hazai algafajokat 3000, a gomba-
kat 8000, a leirt zuzmdékat pedig 1000 faj képviseli. A mohdk szintén népes
csoportjabdl 605 az eléfordulé fajok szama. A magasabbrend(li, edényes no-
vények, azaz a harasztok, a nyitva- és zdrvatermék tobb mint 2500 kiilonbo-
z6 taxont szdmlalnak.

A hazai természetvédelem gyakorlataban hosszu évtizedekig a novényfajok
teriilettel valé védelme valésult meg. Igy pl. a magyar kikerics (Colchicum
hungaricum) a Szdrsomlyén 125 ha tertileten mar 1944 6ta védett. Az 50-es
évektdl tobb értékes ritka novényfaj és tdarsulds kapott védelmet, tobbek ko-
zbtt Barotligeten, a Budai-hegységben, a Kis- és Nagyszénason, a Keleméri
Mohos-tavakon. Hazankban az els§ teriiletnélkiili, azaz eléforduldsi helyei-
t61 fiiggetleniil is védett novény az erdélyi héries (Adonis transsilvanica), amely
1971-ben keriilt védelem ala.

1982 d6ta — az uj természetvédelmi jogszabilyok megjelenését
kivetden — védett novényeink teriilet nélkiil jis, azaz az orszig-
ban mindeniitt oltalom alatt 4llnak, fiiggetleniil attél, hogy vé-
dett vagy nem védett teriileten fordulnak eld.

Az orszagunkban el6fordulé novényfajok kozil jelenleg 415 faj védett, eb-
bél fokozott védelmet élvez 31. A magyar flora ,legelékel8bb” csoportjat kép-
visels fokozottan védett fajok koziil a 10 legértékesebb novényfaj (illetve
nemzetség) a kovetkez6: a bangod (Ophrys) nemzetség osszes hazai faja, a rozs-
das gylszlvirag (Digitalis ferruginea), a hagymaburok (Liparis Loeselii) ne-
vii orchidea-faj, az erdélyi hérics (Adonis transsilvanica), a magyarfcldi hu-
sang (Farula sadlerana), a magyar kikerics (Colchicum hungaricum), a tatogd
kokoresin (Pulsatilla patens), a pilisi len (Linum dolomiticum), a magyar vad-
korte (Pyrus magyarica) és a tornai vérté (Onosma tornensis).

Védett novényeink sordban az alacsonyabbrendiieket a tézegmohak képvi-
selik, minden hazai fajuk oltalom alatt 4ll. A t6zegmohaktél eltekintve a tob-
bi védett faj az edényes névények korébdl keriil ki, A jelenlegi védettsegi
lista sem tekinthetd véglegesnek, hiszen szamos olyan veszélyeztetett névény-
fajt tartunk szédmon, amelynek fennmaradédsa csak a védettséggel biztosithato.
A veszélyeztetett, de jelenleg nem védett fajok szdma 200 koril van.

Sokan feltehetik a kérdést: vajon milyen szempontok alapjin
nyilvanitanak egy fajt védetté?

Azt altaldban elfogadjik, hogy a ritka fajokat védeni kell. Egyuttal kény-;
nyii beldtni azt is, hogy a ritka névények tobbnyire veszélyeztetettek. Sok
esetben éppen az emberi beavatkozds miatt ritkulnak meg, vagy jutnak a
kipusztulas szélére. Mas fajok eleve nagyon ritkdk, specidlis termdéhelyigé-
nyiik kovetkeztében el sem tudnak szaporodni, tobbnyire labilis tkolégiai
helyzetben él6 populaciékban fordulnak els: a legkisebb kedvezbtlen valto-
zas radikalis egyedszam-csokkenést vagy teljes kipusztuldst idézhet el6 ezek-
nél a fajoknal.

Védelmet élveznek a bensziilott (endemikus) novényfajok is, hiszen ezek
hazankban, illetve a Karpatok koszortjan kiviil sehol masutt nem fordulnak
eld, olykor egészen kis teriileten szigetszeri populdciékban talalhaték meg.
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A védett novények csoportjat gazdagitjik a reliktumok, azaz maradvinyfajok,
amelyek egy korabbi foldtorténeti vagy vegetacid-fejlodéstorténeti kor maig
fennmaradt képvisel6i. A benszulott és maradvanyfajok sokasagat itt nincs
mod mind felsorolni. Emlitsiink meg azért néhédnyat kozilik, elsésorban azo-
kat, amelyek bensziilott- és maradvanyfajok is egyszerre. Ilyen a Magyar Ko-
zéphegységben csupan néhany helyen el6fordulé magyarféldi husang (Ferula
sadlerana) vagy pedig a Budai-hegységbél ismert, ott is egészen kicsiny te-
riileten el6forduls pilisi vagy dolomitlen (Linum dolomiticum). :

A védett fajok korének meghatdrozdsat szolgdldé fenti konkrét szempontok
mellett ne feledkezzlink meg azokrdl az altalanos alapelvekrél sem, amelyek-
re ma a korszerli természetvédelem tamaszkodik. Az egyik ilyen fontos elv
az un. ,génbank elv”. Ez azt mondja ki, hogy az él6vilagot, azaz a fajokat a
lehetd legnagyobb genetikai vdltozatossighban kell fenntartanunk, hiszen, te-
‘kintettel az allanddéan valtozd kornyezetre, csak igy van lehetSség arra, hogy
az €lévilag, ez a felmérhetetleniil sokszint, alapvets természeti erdforris meg-
orzddjék az emberiség szamara.

A masik fontos természetvédelmi elv az ,indikator, azaz jelzé elv”, amely-
nek lényege a kovetkez6: a fajok, koziilik a novények is egy bizonyos kor-
nyezetet jeleznek, gondoljunk csak az erddék tipusjelz6 mnovényeire. De ezen
tulmenden a szikebb-tagabb kornyezetben végbemend valtozasokat is jelzik,
azok kedvezd vagy kedvezétlen hatdsai az egyes fajok egyedszam valtozasa-
ban, az elterjedési teriilet hatdrainak modosuldsaban nyomonkavethetSk. Es
itt van a ritka fajok nagy jelentsége: ezek tobbsége nagy foku érzékenysé-
giik, kicsiny tlirGképességiik miatt a legkisebb kedvezitlen kornyezeti hatdst
is markéansan jelzik a szakember szamara. Ezek alapjan az élovildgot, benne
a ritka fajokat is egy éallandéan miko6ds bio-monitoring rendszernek tekint-
jik, amely ,lizemeltetési” feltételeinek biztositisa a természetvédelem egyik
6 feladata.

A leirtak alapjédn az is konnyen belathatd, hogy a fajokat. a ritkasdgokat
is csak az &ltaluk alkotott tarsulasok és az éléhelyek, mint komplex egész
fenntartésa, oltalmazasa révén tudjuk megérizni. Erdeinkben szamos olyan
tarsulas talalhato, amelynek nines gazdasdigi jelentGsége, viszont anndl érte-
kesebb a természetvédelem szamadra. Ilyenek a sziklaerdék kiilonbozé tipusai,
.a szurdokerdék, mészkedvel6 és melegkedveld tolgyesek, a bokorerdé-sztyep-
rét-sziklagyep komplexumok. Ezekben a tarsuldsokban szidmos védett és foko-
zottan védett névényfaj taldl menedéket, példaul a kiilonboézé nésziromfajok
és kosborfélék jonéhany képviselGje, egyes ritka pafranyfajok stb. A fent em-
litett erdétarsulasokat minden emberi beavatkozdstdél mentesen, eredeti ter-
mészeti allapotukban kell fenntartani. Esetenkénti beavatkozas (pl. fakiva-
.gas) kizardlag természetvédelmi érdekbdél engedheté meg.

A kivetkezokben pedig foglalkozzunk azokkal a tényezdkkel,
hatdisokkal, amelyek a vegeticiot, kizte a vedett nivényeket ve-
szélyeztetik és karositjik.

Sajnos, az emberi civilizacié ,,fejlédésének” eredményeként se szeri, se sza-
ma ezeknek. Tudjuk, hogy szdamos olyan globalis tényezé karosit, amely ellen
egyelére nincs hatdsos védekezés (pl. savas esé). De nagyon sok az olyan ve-
szélyt jelenté hatas is, amely jol lehatarolhaté teriileten, lokalisan hat, és
megfelel intézkedésekke] kikiiszobolhetd, vagy legalabb is mérsékelhets. Eze-
ket a veszélyeztetd tényezéket nem nagyon lehet rangsorolni, mert a teriile-
tek jellegétd] fliggben mas és mas jelenti a legfébb veszélyt.
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A védett terlileteken lévé erddkben példaul a természetvédelem szamara is
lkomoly gondot jelent a tiulszaporodott nagyvaddllomdny, amely tiprasaval,
ragasdval és trdgyazasaval a gyepszintet alkoté lagyszaruak, koztiik a védett
fajok egyedszamaianak csokkentését, a gyomfajok elszaporodasat, egyszoval a
feriilet degradaciojat is okozza. Nem elhanyagolhaté degraddaciés tényezd le-
het a fahaszndlat is, elsésorban a véghasznalati korban 1évé erdékben: a szdl-
fak, ronkok kihuzasa sordn a talaj felszaggatdsdval, a kozelitétraktorok tip-
rasaval, az altaluk okozott talajtoméritéssel idézhetiink elé komoly terméhely-
leromlast.

De az erdifelidjitds soran is karosithatjuk az erdé gyep- és cserjeszintjében,
¢lé védett novényeket. Sikvidéki erdeinkben a felujitando erdérészletben vég—
zett teljes talajelGkészitéssel az ott tenyészé védett névényeket végérvényesen
kipusztithatjuk. Ezért az erddrészlet azon foltjait, ahol a ritka fajok talal-
haték, ki kell keriilni a talajel6készités soran. A domb- és hegyvidéki erdék-
ben pedig kiilénésen a pasztas és tanyéros talajel6készitésnél kell gondot for-
ditani arra, hogy a védett nivények el6fordulasi helyei haboritatlanul ma-
radjanak az erdérészleten beliil.

Sajatos helyet foglalnak el az erdei kaszdlérétek, amelyek csak rendszeres
kezeléssel (kaszélassal) tarthatok fenn. A kaszaloréteken tenyészd védett lagy-
szartakat tobbféle beavatkozas karositja, illetve veszélyezteti. A legnagyobb
veszélyt talan a mitragyazas jelenti, amelynek kovetkeztében a ritka fajok
szinte az utolsé szalig kipusztulnak. Ugyanilyen drasztikus hatast valt ki a rét
vadfoldként torténdé hasznositdsa is. Sulyos, csak hosszu évek alatt kihever-
heté kart okoz, hogy ha a kaszaloréten rakodot alakitanak ki. De kart okoz-—
hatnak a kiillonbozé agrotechnikai beavatkozasok is, pl. a tarcsdzas. Sajatos
probléma a védett novényekben gazdag kaszaloréteken a kaszalds idépontja-
nak megvalasztdsa. Sajnos, sokszor figyelmen kiviil hagyjdk a réteken él§
védett fajok viragzasi idejét, és igy szamos alkalommal eléfordul, hogy a rit-
ka, értékes névényeket viragzasuk idejében, ezzel a felmagzast megakadalyoz-
va, lekasziljak.

De az igazsaghoz tartozik az is, hogy védett teriilleteinken a nodvényzetben
jelentés kérokat okoznak a kirdnduldk a taposassal, tiprassal és a feltiiné
viraga védett névények leszedésével.

Hogyan lehet a nivényvilig karositisat megakadalyozni, a rit-
ka fajok pusztulasat megallitani, vagy legaliabbis mérsékelni?

Az altalanossagok szintjén maradva, a valasz aranylag kénnyen megadha-
t6. A gond ott és akkor kezdédik, amikor egy konkrét esetre kell megnyug-
taté megoldast talalni. Ezért a kovetkez6kben vazlatosan azokat a tennivald-
kat, feladatokat tekintjiik &t, amelyek végrehajtasaval hazink értékes, fa-
jokban gazdag fléraja megérizhetd.

ElGszér is szamba kell venniink mindazon novényfajt, amely veszélyezte-
tett, de még nem védett. Ezek wvédetté nyilvdnitdsdit minél elébb végre Kkell
hajtani. Ezzel parhuzamosan kell feltirnunk a még nem védett, de veszélyez-
tetett értékes novényzetli teriileteket, és gondoskodnunk kell, hogy szintén
védelem ald keriiljenek.

A védett teriiletek minél teljesebb floralistdjét is kivanatos elkésziteni.
Emellett fontos, hogy a célnak megfelel§ részletességgel vegetaciétérkép is
rendelkezésre alljon. Ez kiilondsen fontos a védett teriileteken levd erddék
esetében, példaul az erdérészleteknek a természetvédelem szamara is megfe-
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lel6 kialakitdsaban. Sziikséges, hogy a védett fajokrol, elsésorban a kis egyed-
szamu novényekrdl az eléfordulasi helyeket feltiinteté ponttérkép is készil-
jon.

A fenti teendb6kkel egyidejlileg kell feltirnunk azokat a kedvezédtlen hata-
sokat, veszélyforriasokat, amelyek az egyes védett terililetek névényvilagat
veszélyeztetik és karositjadk. A megfelelé szakemberek bevonasaval pedig ki
kell dolgozni azokat az iranyelveket, intézkedési terveket és konkrét kezelé-
si utasitdsokat, amelyek birtokdban pontosan meghatarozhaték és végre is
hajthaték a természeti értékek — koztilk a novények fennmaradasa érdeké-
ben elvégzendd feladatok.

Erdék esetében az erdétervben kell meghatarozni és eldirni azokat a keze-
lési feladatokat, amelyek a természetvédelmet szolgdljdk. Kivanatos, hogy a
védett természeti értékeket, a ritka fajokat az erdérészletlapokon is feltlintes-
sék, lehetbleg pontos helymegjeldléssel, kiegészitve azzal, hogy az adoit erdd-
részletben az erdészeti tevékenységet (pl. fahaszndlatot) milyen feltételekkel
lehet végezni. Epp ezért mar az erddtervezés idején kell meghatdrozni a vé-
delmi feladatokat, hogy azok maradéktalanul beépiilhessenek az erdétervekbe.

Befejezésiil csupan annyit: a védett természeti értékek — koztiik ritka no-
vényfajaink is — megovasa széleskorii szakmai és tdrsadalmi tdmogatds, se-

gitség nélkiil elképzelhetetlen, Ertékes novényvilagunk fennmaradasaért az
erdész a maga szakteriilletén nagyon sokat tehet. Ehhez azonban

az eddiginél sokkal szorosabb és megértibb egyiittmiikédésre van
sziikség az erdész és a természetvedo kozott.

Santa Antal

(Folytatds a 112. oldalrdl)

Azota sajnos ezen értékek egy része elpusztult (pl. bogati vorostolgyfasor, aka-
rattyai Rakoczi-szilfa), mas része beolvadt a késObb létrehozott tajvédelmi kirze-
tekbe (pl, a Pilisi Tajvédelmi Korzetbe — a pilisszentkereszti Vaskapu-szikla, a
Cikldmenes erdd, a Harmas forras; a Hajdusagi Tajvédelmi korzetbe a Haldpi tol-
gyes), €s orszagos jelentdségiivé valt (pl. a tatikai ésbiikkds).

Jelenleg a megyei (helyi) jelentéségli természeti terililetek és termeészeti értékek
szama 836, teriiletiik 38677 hektar. Ennek 30%;-a a mérete, id6s kora, vagy a hoz-
za fhzott legenda miatt jelentds fa, 25%—3 park, 8%,-a erd8, 5%,-a fasor. A fenn-
maradé 329, tartalmazza a ndvény- és allatéléhelyeket, tavakat, sziklakat, legel6-
ket, réteket, forrdasokat és egyéb védett értékeket tsszesen.

Fontosnak tartjuk ezért, hogy a megyei védelem a jovoben ne csak az egyes fak-
ra, fasorokra, a megmaradt kastélyparkokra terjedjen ki, hanem elsésorban a ter-
mészetvédelmi szempontbdél kiilonods jelentéségl mocsarak‘ lapok, erdok, noévény-
és allatéléhelyek védetté nyilvanitasara keriiljon sor. Ennek érdekében a megyei
természetvédelmi hatdsagnak a még fellelhetd természeti értékeket fel kell tarni,
szamba kell venni ¢és gondoskodni kell miel6bbi védetté nyilvanitasukrol.

A megyei természeti értékek hatékony megovasa érdekében a megyék kirnyezet-
védelmi titkarokat, természetvédelmi feliigyelGket és természetvédelmi 6roket fog-
lalkoztatnak. A megyei értékek fokozott védelmére és fenntartisidra a megyei ta-
nacsok a tArsadalmi szervezetekkel egyiittmiiktdve tarsadalmi természetvédelmi
szolgalatot szervezhetnek. Ezzel a lehetdséggel egyre tobb megye €l is. £

Csapéné Felleg Agota



PARKOK, ARBORETUMOK, BOTANIKUS KERTEK

A parkok, kertek, arborétumok mesterséges, emberi kéz alkotta névény-
gyljtemények, telepitések.

Van aminek értékét a ritka egyedek adjdk, pl. Erdételek szillevelli gumi-
faja, vagy a pécsi Pintér-kertbe keriilt hazdnk elsé arizonai ciprusa, van, amely-
ben tébbezer fajta, fajtavaltozat stb. van (Kamon, Szarvas), van amely rend-
kiviili koru egyedeivel tiinik ki, mint pl. Szeleste 300 éves szelidgesztenyéi,
s van, amely épitészeti remekeket vagy torténelmink nagy alakjainak emlé-
két 6rzi. Mint mesterséges telepitések nem kimondottan a természetvédelem
targykoréhez tartozéak, jelentds résziikben inkabb kulturtorténeti értéknek
tekintheték, de fontos szerepilik jut az oktatasban, a hazai és kiilf6ldi novény-
fajok megismerésében, a tudomanyban, az erdészeti kutatdsok, kisérletek te-
riiletén, s nem utolsésorban a feliidiilésben, pihenésben is.

Védelmiik specialisan magyar sajatossag, amelyet a haboru okozta kéarok,
az allamositidsok utdn kialakult helyzet (ugyanis ezek az alkotdsok a héaboru
el6tt mind magantulajdonban voltak!) tettek sziikségessé.

A héanyattatds, nemtor6domség, a szakmai és anyagi alapok hidnya nagy-
meértékld pusztulast, vagy sok esetben nehezen helyredllithatd, leromlott &l-
lapotot eredményezett, s bizonyos esetekben maga az dllagmegérzés is ko-
moly gondokat okozott. Ebben a helyzetben egyediil csak a természetvédelem
keretei, a torvény biztosithattak a védelmet.

Szamuk tobb mint 600-ra tehetd, amelyek kozdtt van tdbbszaz éves, van 1
és van 100 hektarnal nagyobb kiterjedésd is, de ezeknek csak egyharmada él-
vez védelmet.

A mintegy 1000 védett értékbdl tobb mint 200 a védett arborétum, park,
kert, ebbdl 20 orszigos (foként arborétum) s a tobbi megyei jelent8ségli ér-
ték (kert, park, kastélypark, emlékkert) egyiittesen mintegy haromezer hek-
tar kiterjedéssel.

Az arborétumok telepitése a mult szazadra nyulik vissza, féleg kastélyok
kornyezetében létesliltek s kialakitasuknal felhasznaltdk a taj, az erdé adta
lehetdségeket is. Igy pl. a Bakony erdé maradvanya adja a zirci alapjat és
egyben tajjellegét is, vagy Szarvasnial megmaradtak a Koéros menti ligeter-
dék uralkodé fai, a kocsdnyos tolgyesek, hasonléan Cégénydanyiadnal is meg-
hagytak az Alf6éld 6si novényzetének képviseldit, az artéri ligeterddket.

A parkokban, kertekben, arborétumokban figyelheték meg, hogyan visel-
kednek mas tajak, foldrészek idetelepitett névényei, hogyan tlirik a szikes
talajt, a nyari aszalyt, hogyan birjak a homokot.

A kertész szamara fontos, hogy melyek alkalmasak parkokba, utcafasor-
nak, melyek birjak a varosok, ipartelepek szennyezett levegdjét. Az erdész
megtalalja és kivilaszthatja az ipari felhasznalhatésagig az Alfold fasitasara,
koparosok erddsitésére a legalkalmasabbat, a gyorsan nové fajokat, amelyek a
gyakorlati erdémivelést segitik. Az erdételki orokzoldgylijtemény bizonyit-
ja, hogy az alf6ldi t4j is alkalmas feny6félék meghonositisara, vagy a szél-
stséges alfoldi éghajlaton, szikes talajon (pl. Szarvas) nevelhetSk idegen vi-
lagrészekrdl szarmazo ritkasdgok.

Az arborétumok, botanikus kertek fontos bézisai az erdészeti kutatdsok-
nak, a kipusztuléban lévé novények védelmének, értékes névénypopulacidk
fenntartasdban, megérzésében, bemutatiasiban, novénynemesitésben, honosi-
tasban vesznek részt, géngyijtemények és igen fontos szerepet toltenek be
a bioszféra kutatasi programban is.
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Szamos arborétumban a jo bioldgiai tulajdonsagekat mutaté fajok szapori-
tasaval folyik az exotak allomanyszer( telepitése. Ezeknek a fafajoknak igy
és itt tisztdzhatok erdémiivelési, nevelési igényei.

A parkszeriien kialakitott arborétumokban az egyes taxonok szoliterként
fordulnak el6, amelyek névekedése, fejlédése, habitusa stb. ugyanazon ter-
moéhelyen teljesen eltér az allomanyban 1évé egyedeiktél, s nem csak gazda-
sagilag, hanem esztétikailag is értékesek, egy olyan laza szerkezetet biztosit-
va az arborétumnak, amely lehetévé teszi a ralatast, az attekinthetfséget és
a latogaté szamara is vonzd, esztétikai értéknoveld.

Hazai arborétumaink, kertjeink koziill 1943-ban az els6é védetté nyilvani-
tott arborétum Szarvas, majd az 50-es években egyre tobb keriilt védelem
ala (Erdételek, Kamon, Zirc, Vacratét stb.). 1960-ig a jelenleg is orszigos vé-
dettséget élvezék zome (15), majd 60-tol napjainkig lelassult ez z folyamat,
kb. 3 évenként egy-egy arborétum, park védetté nyilvanitasarol beszélhe-
tlink (pannonhalmi, fiizérradvanyi, tiszaigari stb.).

Sajnos, a parkok, kertek jelenlegi allapotat. kezelésiiket tekintve mind-
dssze 100—150-re teheté a gondozottak, 250 koriilire az elfogadhatdan kezel-
tek ¢és 200-at megkozeliti az elhanyagoltak szama. Ezt sok esetben z nemto-
rédémség, a szakértelem, de legtébbnél az anyagiak hianya okozza.

A parkok, kertek, arborétumok fenntartasdhoz, fejlesztéséhez nélkiilézhe-
tetlenek és sziikségesek az alapos allapotfelmérések, névénykataszierel, fenn-
tartasi és fejlesztési tervek, a megfelel§ szakmai munkaerd és anyagiak bizto-
sitasa. Fontos, hogy a gazdasagi vagasérettség helyett az ,esztétikai” dominal-
jon, csak az egészségiigyi termeléseket engedélyezzék. fontos az egves helye-
ken eloforduld zsufoltsag felszamolasa, ralatas, bemutatas (sétautal, tablak,
térképek stb.) biztositdsa, s nem utolsésorban a természetellenes tevékenysé-
gek (pl. vizfolyasok medrének burkolédsa, beton partfalak kialakitdsa stb.) mel-
16zése.

Mivel ezeknek a mesterséges gyujteményeknek fenntartdsa, fejlesztése sza-
mos mas, tudomanyos jelentdségii természeti érték megdvasatol {pl. értékes
éléhely-rekonstrukcidk, mocsarak, lapok helyreallitasa stb.) von el igen jelen-
tés szakmai és anyagi erdket, a cél a jovét tekintve mindenképpen csak egy
lehet: olyan kozhangulat, olyan feltételek megteremtése, amely sziikségtelen-
né teszi a térvényes védelmet, mint ahogyan az a vilagon mashol is igy wvan.

Temesi Ida

A nemzeti parkok (NP) igazgatosagainak vezetdi:

1. Hortobdgyi NP: elndk 1973—1974 kozott, 1 évig Pasztor Kadroly (mezdgazda-
sagi meérnok), ligyvezetd igazgatéo 1973—1974 kozott, 1 évig Salamon Ferenc mezd-
gazdasagi mérnok, igazgato 1974—1988 kozstt, 15 évig Salamon Ferenc, 1989-t61 1
éve Aradi Csabg ockologus. Igazgatchelyettes f6mérnok 1973-t6l, 17 éve Ori Andrds
(erdémeérnok).

2. Kiskunsagi NP: igazgato 1975-t6l, 15 éve Toth Kdroly (erdéomérnok). Igazgato-
helyettes f6mérnok 1975—1979 kozott, 3 évig Kontra Ldszloé (erdémérnidk), 1979-
161, 10 éve Ivanyosi-Szabo Andrds (geografus).

3. Bitkki NP: igazgaté 1977—1982 kozott, 6 évig Sziregova Sdndor (faipari mér-
nok), 1982-t6l, 7 éve Bartucz Ferenc (érdémérntk). Igazgatohelyettes fomérniok
1977—1979 kozott, 2 évig Simké Jozsef (erdémeérndk), 1979-iG6l 10 éve V. Szabd Fe-
renc (erdémérnok).

4. Aggteleki NP: igazgato 1984—1985 koézott, 2 évig megbizva Bartucz Ferenc,
1985-t6l, 4 éve Buzetzky Gy6zé (vizépité lizemmeérnok). Igazgatéhelyeites fodmérnok
1989-t61, 1 éve Diecnes Andras (geofizikus).
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AZ ALLATVILAG VEDELME

Magyarorszagon az eddigi kutatdsok szerint mintegy 40000 allatfaj él. Az
ember természetes és mesterséges koérnyezetet egyarant pusztito tevékeny-
sége folytan a veszélyeztetett fajok szdma — beleértve a gerinctelenek népes
hadat — tobb ezerre tehetd. A védett dllatfajok szama 619, amelybdl 46 faj
fokozottan védett.

A pusztitis csak az esetek kisebb részében tudatos és kozvetlen — lelovés,
befogas, gyijtées —, megeldzésének hatékony eszkoze lehet a faj, fajok torve-
nyes, egyedi védelme. Az esetek nagyobbik és meghatarozd részében az allat-
vildg ellenében tett beavatkozasok nem, vagy csak részben tudatosak, koézvet-
lenek és erdsen a valds vagy vélt gazdasigi kényszer hatisa alatt térténnek.
Itt mar csak az élohelyvédelem és annak szakszerd kezelése, a konkrét ter-
mészetvédelmi programok és a szemléletalakitas segit.

Elghelyvédelem

Az egyes allatfajok torvényes védelmének elsé idépontja 1901. Ekkor a de-
nevéreket, a cickanyokat, a slindisznot és 132 matarfajt nyilvanitottak veé-
detté. Ezt megelGzéen a wvadaszatrdl szélé 1883, évi XX. térvénycikk megtil-
totta az énekesmadarak vadaszatdt minden idében és tovabbi madarfajok el-
ejtését korlatok kozé szoritotta, Szazadunk elsé felében tugyszintén tobb va-
daszati rendelkezés — teljes vagy részleges tilalom bevezetésével — hozzdja-
rult az &allatvilag védelmében. A kovetkezd fontos allomds az 1954. évi, ma-
darvédelemrél sz6lé torvény, amely felsorolds nélkiil csaknem az Osszes va-
don él6 madéarfajt védelem ala helyezte. 39 faj maradt a vadaszat targyko-,
rében (szarnyas vadfajok), 9 fajt pedig kartékonynak mindsitettek (szdrnyas
davad). Egy 1971. évi torvénymodositas mar 14-re, illetve 5-re csokkentette
szamukat. Ezt kdvetSen 1974-ben boviilt jelentSsen a védett allatok kore. Ve-
szélyeztetettséglik miatt 17 hal, 15 kétéltd, 15 hiilllé (minden hazai faj), 17 to-
vabbi emlés keriilt a védett listara. Ezt kovette eszmei értékitk megéllapita-
sa, szoros osszefliggésben veszélyeztetettségiikkel. Ugyszintén ett6l az idoszak-
10l kezdve hasznaljak a természetvédelemben (a védett fajok koziil kiemel-
ve) a gazdalkodési érdekkel szemben is elsGséget élvezd, fokozottan védett
fajok fogalmat. A feltarémunka eredményeként 1982-ben 153 gerinctelen &l-
latfaj kapott védelmet, ami 27 tovabbi fajjal 180-ra egésziilt ki 1988-ig. Eb-
ben az évben a hazdnkba bevilté zerge, javorszarvas, hitz, valamint az al-
kalmanként ugyszintén megjelend viza és héd is védelem ala keriilt. Ezaltal
legaldbb a fajok tekintetében eldélt a ,,16jiik, ne 16jik” kérdése. Jelents al-
lomanyszaporodas és gazdasigi problémak miatt 1988-ban a kormoran és a
nyest felszabadult a védelem alél.

A fajok védetté nyilvanitdsaval parhuzamosan a még nagy fajgazdagsagi,
a viszonylag zavartalanabb élGhelyek szintén védelem ala kertiiltek, halézat-
szertien biztositva az orszdg mind tobb pontjan a megfelels létfeltételeket.
Fontos szempontként érvényesiill az endemikus és reliktum allatfajok élGhe-
lyeinek védelme, Igy keriilt védelem al4 a Karpat-medence bensziilstt hiills-
jének, a pannon gyiknak fGvarosi él6helye, a Sas-hegy, vagy a jégkorszakbol
ittmaradt északi, més néven patkanyfeji pocok hansagi eléfordulasi teriilete.
A sajatos elterjedésii és helyzetli fajok élGhelyvédelmének jo példaja Hajdu-
bagoson a foldikutya-, Dévavanyan a tuzok-rezervidtum. A foti boglarkalep-
ke legjelentdsebb ¢&l6helyét a féti Somlyd Természetvédelmi Teriilet hivatott
megdrizni.
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El6hely szakszerii kezelése

A fajok és élGhelyeik védetté nyilvanitasat azok termeészetvédelmi kezelé-
se koveti. Ebben benne foglaltatik a tervszerli kutatads, az életkorilmények
javitdsa, az allomanyfejlesztés, a zavarasmentes bemutatids megszervezése. E
feladatok ellatasval az allatvilag védelmére megkotott nemzetkézi egyezmeé-
nyek (ramsari, berni, bonni) elvarasainak is eleget kell tenni. A természet~
védelmi teriiletek halézata és az alig t6bb mint 300 f6s hivatdsos természet-
védé nem elegendS a természetvédelemhez, A legfontosabb éléhelyek egyben
a gazdalkodas f4 szinterei: erddék, mezégazdasagi tertliletek, vizes térségek.
Magyarorszagon 46 nemzetkizi jelentdségii maddréléhelyet tartanak nyilvan,
373 000 ha kiterjedéssel. E teriiletek koziil 15 kimondottan erdés jellegd (200 000
ha). Fokozottan védett madarfajaink élnek itt: a kerecsensdlyom, a parlagi
sas, a réti sas, a fekete gblya, a csdszarmadar., A védelmiik érdekében tett er-
dégazdalkodéasi korlatozasok, erdészeti munkidk atiitemezése nélkiill nem le-
het allomanyukat meg6rizni. A patakmenti égeresek, a sziklagorgeteges szur-
dokerd6k megtartdsa éppen ugy a csaszdrmadar védelmét szolgalja, mint a
fiives pusztik feltdrésének megakadélyozdasa a tuzokét. Mindehhez kapcsols-
dik az egyéb gerinces és gerinctelen fajok szidzainak fennmaradasa. A példa-
nal maradva mindezt fokozhatja egy-egy kidolt fatdrzs, vagy apré mocsar
megdrzése. Itt harul kiilonos szerep a gazdalkoddkra, akik ismereteik és szan-
dékuk szerint déntéen befolyasolhatjak a természetet.

Természetvédelmi programok

A fajok védelme érdekében inditott egyedi programokat gyakran mar a 24.
ora kényszere sziili. Ezek a természetvédelem legvégsé és igen koltséges esz-
kozei. A teljes pusztulds megakadilyozisidhoz igen komoly szellemi és anya-
gi eszkoztarra van sziikség., A Bikki Nemzeti Park tertiletén torténik az uhu
visszatelepitése. A minimadlisra zsugorodott dllomany megerdsitésére az NSZK-
bol érkeznek ropképes fiatal madarak, amelyek adaptaldasa nem kis gonddal
jar. Az egyes hegyi patakok halfaunijanak kutatdsa és a kipusztulé fajok
visszapotldsa szintén az aktiv természetvédelem sziikséges, de igen koltséges
részét képezi.

Szemléletalakitas

Az allatvilag védelmének jelenét az éléhelyvédelem és néhany faj védelmi
programja képezi, ami kiegésziil a természetvédelmi nevelés és szemléletfor-
maélas eszkozeivel. A természet valtozatossidga alapvetfen mégis a gazdalko-
das mindennapi ,,engedményeivel” érheté el. Nem cél és remélhetileg nem
is kényszer a védett fajok korének tovabbi bévitése. A fajok megdrzése csak
a természetkimélé emberi tevékenység széleskorli megvalositasaval oldhaté
meg. Ennek megvalésulasiig a természetvédelmi korlatozdsok fenntartasa el-
keriilhetetlen, ezzel szimolnunk kell.

Dr. Markus Ferenc
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A KULTORTORTENETI ERTEKEK VEDELME

A kulturtorténeti értékek a vildgon mindeniitt, igy a magyar természetvé-
delemben is sajatos helyzetben vannak. Az ide sorolhatd értékek védelmé-
nek egy része ugyanis altalaban mas hatésagok feladatkorébe tartozik, j6 ré-
szilk egyéb védelem alatt is all, megint mas résziilk egyéb szakteriiletbsl ki-
szorul, igy megévasuk csak a természetvédelem keretein beliil biztosithaté.
A kulturtérténeti értékek kozvetité értékek a természet és az ember kozott.

A védett teriileteken a védelem targyaként a kulturtorténeti értéknek mi-
nésiilnek azok a teriiletek, amelyek nemzeti térténelmiink jelentds eseméw-
nyeinek szinhelyei voltak, vagy hozzajuk térténeti monda fliz6dik; azok a
targyi emlékek, amelyek a védett teriilet térténeti multjara, az ember és a
természet viszonydra, a helyi sajatossagokra mutatnak rd, mint agrar, épi-
tészeti, ipari, irodalmi, kézlekedési, miivelédéstorténeti, miivészeti, néprajzi és
régészeti emlékekre. Jelentds szerepet jatszanak a védett teriiletek latogatdi-
nak lekotésében, hiszen értékeit az atlag latogaté konnyebben atérzi, mint az
€lévildg sziamos, az ember el§l rejtéz6, vagy jelentéktelen vizudlis élményt
ado alkotdeleme.

A kulturtorténeti értékek rendkivil sokfélék, méretiiket, jellegliket, keze-
lési médjukat stb. illet6en, ezért bizonyos csoportositasuk célszerii:

— Régészeti emlékek (195) az emberiség multjanak targyi emlékei a torténe-
lem el6tti id6kt6l a kozépkorig. Feltarasukrol, szakmai védelmiikrél a régé-
szek gondoskodnak. T6bb természetvédelmi teriiletiink szolgalja a régészeti
emlékek védelmét (vértessz6lési eléembertelep, rudabanyai 6shominida leld-
hely, magorpusztai régészeti feltardhely stb.), segitve a mélté természeti kor-
nyezet megdrzését, A régészeti emlékek kozé soroljuk az adott tdj legbsibb
emberi alkotdsainak szamité6 kunhalmokat, féldvarakat, sancokat, amelyek a
taj szerves tartozékaiva valtak. A legjelentésebbek alkalmasak egyes régé-
szeti emlékek ,,in situ” bemutatdsara.

;— Torténelmi emlékhelyek (57) — csatak, orsziggytlések, egyéb térténelmi
események valédi, vagy hagyomany szerinti helyei. Ezeken a helyeken a ter-
meészetvédelem kettds feladatot lat el, egyrészt megjeloli a torténelmi ese-
mény helyét, masrészt mélté kirnyezetet biztosit azok szaméra. E kettds fel-
adatot a Mohécsi Torténelmi Emlékhely létesitése magas fokon oldja meg. Vé-
detté nyilvanitissal kapott védelmet a nemkivénatos hatésoktol a pusztasze-
ri, alpari, Salgé-var kornyéki torténelmi emlékhely.

— Agrartérténeti emlékek (80) — a mezdgazdasag gazdilkodasi modjai koziil
a természetvédelem a tajra jellemzd pusztai pasztorkodds, tanyasi gazdalkodas,
a kisparcellds miivelés, kards szdlomivelés, kisparaszti szdlalé erdégazdilko-
das (pl. Szentgyorgy-volgyon) emlékeit 6rzi. Elssorban gazdalkodési tevé-
kenységbe beépitve lehet tartésan biztositani az agrartérténetli emlékek f2an-
maradésat.

— Epitészeti emlékek (441) — a régi kis tanyasi hazaktol » lkn-t3lvalk k-
féle épiilet, varrom, templom és kolostorrom tartozik e kategomaba Vadel-
miikrél az Orszidgos Mfiemléki FeligyelSség gondu‘ i 30—
raban nyilvantartott 355 var-, kolostor-, templomr - 3 bt
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teriileten. Kezelésiik mas keretben megoldatlan, allagmegérzésiik komoly gon-
dot okoz. Megorzésiik mellett meélto kornyezet biztositdsa a természetvédelem
feladata.

— Ipartiorténeti emlékek (70) — jelent6sebb régi kiilszini banyak, azok szal-
lito 1tjai, géz- és szdrazmalmok, vizimalmok, szélmalmok, hamorok, kutak,
a mészégetés és szénégetés hagyomadanyai, kisipari miihelyek stb. Védelmii-
ket az Orszagos Miszaki Mizeum litja el.

— Kozlekedéstorténeti emlékek (30) — a tdj adottsdgaihoz alkalmazkodo utak,
hidak, vasutak, révhelyek ,onjarés kompok stb. J6 résziik ma is hasznilatban
van, bar egyesek megdévasaért hidba emeltiik fel szavunkat (hansiagi kisvas-
ut). Megérzésiik leginkdbb védett tertileteinken biztosithatd, részben azaltal,
hogy felhaszniljuk azokat a természetvédelmi turizmusban.

— Néprajzi emlékek (98) — a kulturtorténeti emlékek sorabdl kiemelkeddt
<ériékek, hiszen az ember és a természet, a tiaj és a nép kapesolatinak leghi-
vebb 6rzéi. Koriikbdl a gylijtogetés, méhészkedés, pasztorkodas hagyoméanyait
€s épitményeit éppugy szdmon tartjuk, mint a telepiilésszerkezet sajatossaga-
it, a szellemi és targyi hagyomanyokat.

— Miivelodeéstorténeti emlékek (44) — a védett teriileteken lévd kiallitasok,
emlékhazak, gylGjtemények, miuzeumok, iskolik.

— Irodalomtérténeti emlékek (30) — nagy irdink, miivészeink lako- és alkoté-
helyei, a jelentésebb irodalmi alkotasokban megordkitett tajak, tajrészletek.

— Miivészeti emlékek (132) a védett teriileteken 1évé emlékoszlopok, szob-
rok, Gtmenti keresztek, tdjesztétikai értékii temetdrészletek. Megovasukra,
megfelels szervezet rendszerint nincs, védelmiik tdbbnyire csak a természet-
védelem keretein beliil biztosithaté. Pl. az 6rségi vend keresztek, a falusi kal-
varidk, az Ocsal, szatmaércsekei temetd kiemelkeddé értéket képviselnek. Ke-
zelésiiket, dpolasukat a varromokéhoz hasonléan kell megszervezni és iranyi-
‘tani.

Az erdészek mindig sokat tettek a természeti értékek megovasa és az erdé-
vel kapcsolatban levé kulturtérténeti emlékek megovasa terén.

Nem véletlen, hogy Bécsben 1907 majusaban tartott mez6- és erddégazdak
nemzetkozi kongresszusan a természeti emlékek és természeti tajak védel-
mét az erdOgazdasdgi agazathoz csatoltik, ezt tartottdk a leginkabb hivatott-
nak a teriilet szolgidlatdra. Ez a dontés a résztvevé orszagok mindegyikére’
nagy hatast gyakorolt sajat természetvédelmi stratégidjuk kialakitdsaban.

Hazankban az els6 miiemlékkorili megfeleld természeti kérnyezetet is (ha-
zai honos fékkal tortént telepitéssel) erdészek hoztdk létre — Kadn Kdroly
utasitdsdra — a didsgy6ri var négy tornya és falainak romjai koriil. Az elsd
természeti emlékké nyilvanitott kultartorténeti értékek egyike a diésgyﬁri:
allami erdSgazdasigi uradalomban levs szentléleki kolostorrom volt, mely-
nek megdrzése az erdészeti lizemtervben térvényes jévahagyast is nyert. A
diésgy6ri uradalom mocsolyastelepi erddrészében levd Lednyvar nevd avar
foldvarat és az azt 6vezd erddrészletet megdrzése érdekében kivontdk az erds-
gazdasagilag mivelt foldteriiletekbdl. Ezt kovetGen az Esterhdzyak majki er-
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dbbirtokédn a gesztesi varrom, majd az attél nem messze levé Vidamvar rom-
janak kornyékét nyilvanitottdk védetté.

Az erdéfelligyelet volt hivatva egyébként is a kiilonbozé birtokosok tulaj-
donaban levé erdébirtokok teriiletén el6fordulé és nemzeti multunkra emlé-
keztetd varromok kornyékének megfeleld6 médon torténé megérzésére, fenn-
tartasara. Az & dolguk volt az erdén kiviili, jobbara omladoz6 varromoknak]
az allandé legeltetés miatt koparosodd kornyékét a tulajdonossal az erdétér-
vény rendelkezéseinek megfeleléen beerdésittetni, ,,ahol a tudomanyos, vagy
esztétikai érdekek (ritka novények, szép geoldgiai alakulds) nem kivantak
meg bizonyos részeknek a mai allapotukban vald, de zavartalan fennmara-
dasat”. ;

Mi a helyzet ma? 1980—1981-ben adatlapos felmérés késziilt a védetté nyil
vanitott, orszagos jelentGségli védett teriilletek kulttrtorténeti értékeirdl. En--
nek alapjdn ma az emlitett 10 kategéridban 1177 értéket tartunk nyilvan, Ko-
zottiik mintegy 150 olyan értéket, amelyek meglrzésére mas nem vallalko-
zott, amelyek ugyanakkor els6dleges jelentéségliek a helyi sajatossagok, az
Gsi kultira megdérzésében.

Csapéné Felleg Agota

MI A VOROS KONYV?

A vorés konyveket a Nemzetkozi Természetvédelmi Unié (IUCN) kezdemé-
nyezésére szdzadunk hatvanas éveit6l kezdték el osszedllitani, illetve kiadni.
Ezekben a mar kipusztult és a veszélyeztetett novény- és allatfajokat ismer-
tetik, igy a vortés konyvek részben a halotti anyakonyvekre emlékeztetnek,
részben pedig segélykialtasokat tartalmaznak. A konyvek elnevezése és &lta-
ldban voOros szine is a veszélyt szimbolizilja. Egy-egy konyv az egyes orszés-
gok, orszdgrészek, tartomanyok, foldrészek vagy éppen az egész Fold kipusz-
tult és veszélyeztetett fajait ismerteti. Vannak olyan vérds konyvek, amelyek
inkdbb egy telefonkényvhéz hasonlitanak, mivel csak a fajok neveit tartal-
mazzak, masok képeskonyvszerli tudomanyos, ismeretterjesztd monografiak;
amelyekben a fajok részletes leirasa, rajza, képe is bemutatasra keriil.

Napjainkig a vilagon kb. 180—200 voros konyv jelenhetett meg, a magyar-
orszagi — Rakonczay Zoltdn szerkesztésében — a nyolcvanas évek elsé felében
kertilt osszeallitasra. Megjelenése 1989 kardcsonyara volt varhato, tehat e lap-
szadmunk megjelenésének idején valdszinilileg mar hozzaférheté lesz. A ma-
gyar voros konyv tébb mint 200 — részben szines — rajzzal és festménnyel
illusztralt formaban kozel 400 oldalon, négyszaz &allat és 730 novényfajt mu-
tat be. Ebbdél az 1130 fajbél 93 faj mar kipusztult vagy eltlint, 198 kozvetle-
nil, 375 aktudlisan, 514 pedig potencidlisan veszélyeztetett.

Folytatas a 135. oldalone
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A VOROS KONYVBEN SZEREPLO ALLATOK £S NOVENYEK OSSZESITOJE RENDSZERTANI BONTASBAN

Vilag Haza Veédett Arvedettbial A Vorgs Konvoben levok kazul
hazankban
Megnevezes e nines a =
allomany 548 Voras Konyvben vedert nem \védett I:z‘e;’n
1 2 3 4 5 [ 7 8
1 Emiss 4100 83 50 3 1t 6 20
2. Madar 8700 346 320 238 B2 [ a3
3. Holld 6300 15 15 3 A o 5
4. Ketelto 3000 15 15 i | =t 1
5. Hal 22900 81 18 16 2 — 2
| CERINCES 15000 T340 418 15 03 7 10
6 Rak 20000 1038 1 1 - — —
7. Csiga 85000 202 4 — Ll 14 18
8. Rovar 1 100 00O 30 200 1448 67 81 191 72
Il GERPNCTELEN 1205 000 41460 153 L-1:] 83 205 290
ALLATOK 0+ 11 1250000 42000 571 383 188 212 =00
9. Zarvatermo 311380 2343 294 19 275 298 573
10. Nyitvatermad 640 8 = = == 2 2
11. Haraszt 13000 &0 27 3 24 n 35
12. Moha 25000 589 19 — 19 101 120
NOVENYEK 350000 3000 340 2 38 412 730
ALLATOK 5
NOVENYEK
ECYUTT 1600000 45000 911 405 506 623 1130

134

A VOROS KONYVBEN SZEREPLO ALLATOK £S5 NOVENYEK OSSZESITOJE
VESZELYEZTETETTSEGI KATEGORIAK SZERINT

Kipuszul Kozvetlendl Aktudhisan Potencialisan Osszesen
Megnevezes :
. es eltimt
veszelyeztetet:

1 i 3 4 5 L]
1. Emios ] 7 7 1 20
2. Madar 12 2 40 9 83
3. Holta . 3 -+ 1 il
4. Keteitd — - 1 == 1
5. Hal — 5 Lol L 3
L GERINCES 18 33 48 11 110
6. Rak = ik, e T3 =
7 Csiga — 1 17 = 18
8. Rovar 33 41 145 51 72
Il GERINCTELEN 35 42 162 51 230
ALLATOK 4 + L1 33 75 210 62 400
9: Zarvatermd 35 40 114 384 573
10. Nvitvatermo = = 5 2 2
M. Haraszt 1 1 13 20 35
12. Moha 4 2 39 45 120
NOVENYEK 40 73 166 451 730

ALLATOK E5

NOVENYEK
ECYUTT a3 148 375 514 1130




Rovatvezetd: Gaspar-Hantos Géza

MTESZ-DI1J

Az MTESZ orszdgos elndksége az egyesiileti élet fej-
lesztése érdekében kifejtett kivdlé tdrsadalmi munled-
ja elismeréseképpen

dr. Csotonyi Jozsef
Bedo-dijas erdémérnéknek, az MTESZ budapesti intézi-
bizottsdga vezetbségi tagjdnak, TOT-tandcsosnak — az
egyesiileti elnékség egyetértésével — MTESZ-dijat ado-
mdnyozott.

A vilasztmany december T-én tartotta (ilését, dr. Herpay Imre elnokletével. Az
ilésen dr. Frohlich Andrds emlékezett meg Bedd Albertrdl, sziiletésének 150. év-
forduléjan. Ezutdn Gdspdr-Hantos Géza fGtitkar az Gj alapszabaly elkészitésénei
sziikségességét indokolta, ismertefte az j alapszabdly azon pontjait, melyek lénye-
gi eltérést jelentenek a korabbi alapszabAlyhoz, majd tajékoztatta a valasztmdanyt
az iridsban beérkezett egyetérté véleményekrol, illetve modosité javaslatokrdl. Az eld-
terjesztést igen élénk vita kovette. A vita sordn az egyesiileti célok jobb megfogal-
mazdsara, a helyi csoportok onallésagianak novelésére, a bizottsidgok szerepének ni-
velésére tettek javaslatokat és néhanyan vitattdk a tervezet Uj vezetési rendszerét
(kbzgyllés—valasztmany—iigyvezetd elnokség), s a korabbi orszigos elndkség fenn-
tartisit javasoltak. Az ij vezetési rendszerbdl addédé 4j vdlasztdsi rendszerrdl Wis-
novszky Kdroly, a valasziasi bizottsag vezetSje adott tdjékoztatist. A wvitdban dr.
Csdtonyi Jézsef, Gémesi Jozsef, Bolla Sdndor, Biné Ldszld, dr. Csére Pdl, dr. Soly-

A kipusztult, vagy eltlint fajok koziill a kovetkezbknek volt erdészeti (va-
daszati) jelent8sége: Az emlésdk kozl az eurdpai héd, sakdl, farkas, barna-
medve, hitz, Madarak: r6zsas godény, borzas godény, kis kardkatona, kékeso-
ri réce, haldszsas, viandorsolyom, siketfajd, nyirfajd, daru, reznek, tavi can-
ko, kacagdesér, kiscsér. A nbvények koziil a csipkés gyongyvesszd, komlé-
gyertyan és a feketés (vagy feketedS) ffiz. (A bérci ribiszkér6l megoszlanak
a vélemények, ezért a vords kdonyvben nem az eltlint, hanem a veszélyezte-
tettek kozott szerepel.) ‘

Csapé Agnes
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mos Rezsd, Bardtossy Gabor, dr. Frohlich Andrds, dr. Andor Jézsef, dr. Péti Miklos
fejtették ki részletesebben véleményiiket. A vdalasztmany nagy tobbséggel (70%),
kisebb mddositisokkal egyetértett az j alapszabaly-tervezettel.

Dr. Marjai Zoltanné ugyvezetd titkar az egyeslilet anyagi helyzetét ismertette,
majd Gdspdr-Hantos Géza f6titkar adott tdjékoztatist az egyesiileti bevételek no-
velésének lehetOségeirdl (tagdiinovelés, szaklapeléfizetés stb.), illetve Az Erdé ki-
adasi nehézségeit 4thidalé ideiglenes megoldasokrol.

A szokasos év végi titkari értekezlet 1989, oktdober 20-an, Zalaegerszegen keriilt
megrendezésre, Az értekezleten 32 helyi csoport titkara—képviselje, az ideiglenes
bizottsagok vezetdi és az egyesiilet vezetdsége vett részt. Dr. Herpay Imre megnyi-
t6ja utdan Gdspdr-Hantos Géza fotitkar elGterjesztése alapjan vitattak meg a prog-
ram-, a struktira-, az alapszabaly- és a valasztasi bizottsag eddig végzett munka-
jat, illetve javaslataikat. Az igen aktiv vita f6képpen az 0j alapszabalyra €s az uj
vezetési felépitésre alapuld valsztasi rendszerre terjedt ki. A vita alapjan a titka-
rok nagy tobbséggel tudomasul vették az ideiglenes bizottsigok tajékoztatojat és
javaslataikkal egyetértettek. A titkari értekezletet Keszthely kiornyeki szakmai ta-
nulménytt kovette. Az érekezlet és a tanulmanyut sikeres szervezéséért ezuttal is
kifejezziik koszénetiinket a zalaegerszegi helyi csoportnak és a Zalaegerszegi Erdd-
feliigyeléség igazgatijanak.

Az oktaldsi és kozmiivelodési bizottsag 1989. november 21-én Budapesten tartot-

ta 1989. évi munkajat értékels lilését. A résztvevok egyetértettek a kovetkezokkel:
— Helyes és j6 torekvés az olyan rendezvények szervezése, ahol méd nyilik a
szlikebb szakmaij érdekeken tul tagabb oktataspolitikai kerdesekkel is megismer-
kedni.

— Sajnalattal vették tudomasul, hogy torekvésiik az erdészeti betanitott és szakmun-
kasképzés korszeriisitésére mind ez ideig nem jart kézzelfoghaté eredménnyel. A
MEM Szakoktatdsi és Kutatasi Féosztalya még nem adta ki az uj tanterveket,
hianyoznak az 0j jegyzetek, tankinyvek.

— Megéallapodtak abban, hogy 1990-ben, a Miskolcon sorra keriilé SZKT-verseny
alkalmaval egy széles korl ankétot rendeznek az erdészeti oktatas Jelenlegl hely-
zetérdl, a szakmai oktatas el6tt 4116 feladatokrol.

— Szuksegesnek latjak az oktatasi intézmények egymas kozotti kapesolatinak erd-
sitését, valamint a vallalatok és intézmények egyiittmikodésének fokozasat.

A vitaban részt vettek: Biré Ldszlé, Bogdr Ldszlo, Frohlich Andrds, Sebé Gydrgy,

Sipos Ferenc, dr. Szabé Attila, Szenthe Addm, Vaddsz Ldszlé, Zachar Miklésné.

(Frohlich Andrds)

Az ,Erdék a kozjoért” szakosztdly a Pilisi Allami Parkerdégazdasaggal kozdsen
1989. oktober 25-én szakosztalyilést rendezett. A szakosztalyiilés keretében felava-
tasra keriilt a Nagy-Harshegyi ,,KAAN KAROLY” kilats, A Mészély Gybz6 tervez-
te és a Parkerd6gazdasiag Budapesti Erdészete altal felépitett kilatéhoz az iinnepi
megnyité kozdnsége, mintegy 70—80 {6, gyalog érkezeit meg. Ifj. dr. Solymos Re-
286 erdészetvezetd bevezetbje utdn dr. Berddr Béla f6igazgaté tartotta a megnyito-
beszédet. Unnepi miisort a II. ker. Dimitroy tuti altaldnos iskola énekkara adott,
Kertész Jozsef miiszaki vezetd versmondasdval egybekotve. Az linnepi megemléke-
zésen részt vettek Kadn Kdroly még €16 csaladtagjai is. Az linnepség az Erdész~
himnusz hangjaival ért véget. A szakosztalyiilés programja a XII. ker. Csillagvol-
gyi uti Erdészeti Informaciés Kozpont feltjitott, dj épliletében folytatédott, itt Ri-
edl Gyula, az egyesiilet konyvtarosa mutatta be az egyesiiletnek végre meélté elhe-
lyezést nyert Kkonyvtarat. A szakosztalylilés az éves munka értékelésével és a jo-
v6 évi munkaterv elkészitésével ért véget.

A kilatéavatason késziilt fényképeket, valamint az Erdészeti Informéciés Koz-
pont épiiletegyilittesének és berendezésének képeit a kovetkezé oldalakon mutatjuk
be. A felvételeket Jérome René készitette.

(Baratossy Gabor)
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A szerkesztdbizottsig 1989 decemberében lilést tartoit. Ezen éles vita fejlédott ki
a szerkesztést illetben., Erfsen eltéré vélemények hangzottak el mind a tartalmat,
mind a kiils§ megjelenést tekintve is. Az egyre vegyesebb Osszetétell tagsag érez-
hetéen wvaltoztatdst kivan, amirdl majd a kozgy(lés kell hatdrozzon. Sziikséges ez
annal is inkabb, mert az egvesiilet 1990. évi koltségvetése nem birja el az eddigi
feltételek kozotti lapkiadéast, Ezzel a kérdéssel a fétitkar bejelentése szerint a va-
lasztmany mar foglalkozott és ugy hatirozott, hogy a lap megjelentetését dtmene-
tileg a felére csokkenti — 12-rél 6-ra — egyenként az eddigivel azonos terjedelem--

ben.

A lapot ért sorscsapas altal eldallt kevésbé lelkes hangulatban a bizottsdg elnd-
ke javaslatot tett a lap 125. évfolvama megiinneplésére. Ezt a bizottsdg megjegyzés-
nélkiil elfogadta. Ezzel a bizottsag miikédését befejezettnek nyilvanitotta, mire el-
noke koszonetet mondott a tagsdgnak a munkdjahoz nyujtott tamogatasért.

A bajai csoport 30 fovel egy napos ta-
nulmanyutat tett Bugacra. Téth And-
rds kerilletvezeté fogadta a csoportot
és vezette a keriilete, a Pasztormiize-
um €s az Osbordkés megtekintésében.
Utiana Zélddg Jdnos fahasznalati mi-
szaki vezetdé mutatta be az erdészet lize-
meit, az 10j flrészporral aljtragyazott
csemetekertet, a flrésziizemet és ki-
szolgdlé mihelyét, rakoddjét, a raklap-
szegezbt, gépjavité midhelyt, oktatdsi

kézpontot, alftldfisitdsi muzeumot. Az
lizemi konyha éttermében elfogyasziott
izletes ebéddel fejezbdott be a tanulsa-
gos tanulmanyt.

(Toth Imre)

(Jéréme Reneé)

A balassagyarmati csoport rendezésé-
ben Nyirjes-pusztin az 0Osszegylilt koz-
ponti nyugdijas kollégdknak Toth Jo-
zsef, az erdégazdasidg igazgatdja tar-
tott elGadast a wvallalat jelenlegi hely-
zetérdl és vazolta a feladatokat.

A csoport a balatonfelvidéki (Keszt-
hely) helyi csoport képvisel6it fogad-
ta, akik Sipos Péter titkarhelyettes ve-
zetésével érkeztek Szokolya-Paphegyre,
a fafeldolgozé ilizembe. A jelenlévdk
megtekintették a késeléssel késziilé fur-
nirlapokat és sokaig elidbéztek a kero-
zonnal kezelf MARUNAKA furnirszi-
rité koriil. A tovabbi berendezések meg-
tekintése kapcsan sok kérdést kapottaz
uzemvezetd a ,rabok” foglalkoztatasat
illetden, tekintettel arra, hogy a telep
szogesdréttal és oOrtornyokkal van be-
keritve. Séta keretében megcsodaltika.
Févarosi Tanacs uduldjének kertjében
1évé arborétumot Ruff Jdnos kiralyré-
ti miszaki vezetd kalauzolasaval. To-
vabbhaladva a Torokmezi-Hegyesteto
erdészeti feltarout és az azt kiséré park-
erdé és berendezéseinek megtekintése
kovetkezett. Nagymaroson a leallitott
vizlépecsé utdn a zebegényi — Kés Ka-
roly altal tervezett templommal ismer-
kedtek. Ipolytarnécon az Osleleteket te-
kintették meg, ezt kovetfen Salgotar-
janba, az erdészet koéhazi csemetekert-
jébe utaztak, ahol elséként Szabd Fe-
renc erdészetvezetd mutatta be az er-
dészetet, majd Szarves Istvdn csemete-
kert-kezelo tartott ismertet6t. Kiilonds
érdeklédésre tartott szdmot a csemete-
kertben folytatott ,maszek” csemete-
termelés. Eresztvényben az ebéd utdn
keriilt sor a latottak értékelésére. A két
napos tanulmanyuaton a csoportot Zor-
vdn Gyorgyné megbizott titkar kalau-
zolta.

A csoport Lktildbttsége kétnapos ta-
nulmanytton vett részt a nyiregyhéazi
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esoportndl. A résztveviket Hdrté Janos
fatermesztési igazgats, Franké Jdnos
miszaki igazgaté — a helyi csoport tit-
kara — és Kovdes Jdnosné termelési
felligyelé fogadtia. Harté Jéanos rovid
attekintést adott az erdbgazdasag te-
vékenységér6l. Eldadasiban Aatfogd ké-
pet nyujtott az erdémdivelés, a fahasz-
nalat, a fafeldolgozas, a vadgazdalko-
das helyzetér6l és a tennivaldkrél, meg-
emlitve kiegészitd dgazatként az idegen-
forgalmat, amelybe bevonjak a vadasz-
hazakat. Franké Janos és Kovacs Ja-
nosné vezetésével megtekintették Nyir-
egyhdzidn a miszaki lizemigazgatésagot,
ittt Szabo Jézsef ilizemigazgatd tartott
ismertetést. Baktaléranthazara utazva a
tdrsasdgot az erdészeti iizemigazgatésag
igazgatéja, Kozma Kdroly fogadta és
mutatta be a 8 400 ha-os teriilet egy ha-
nyadat. Az érdeklédéknek igy alkalma
nyilt megtekinteni a sikvidéki erddéfel-
ujitast, erddnevelést, fahaszndalati tevé-
kenységet, a vadkarvédelmet. Az er-
erdészklubban Osztrogondez Jdnos ve-
zérigazgato udvozolte a csoportot ésegé-
szitette ki az eddig szerzett informa-
cickat. Kozma Karoly ismertette az
lizemigazgatésag tevékenységét, amely
ismertetést videofilmmel kisért. Guth-
ra érkezve Bartucz Péter lizemigazgatd
koszéntotte a vendégeket €s adott ta-
jékoztatast a 8700 ha-on folytatott te-
vékenységilikr6l, gazdilkodéasrél. A Deb-
recen-Erddspuszta kozjoléti tevékenysé-
gének tanulmanyozdsa utidn megismer-
kedtek Tamads Zoltdn ilizemigazgatd ka-
lauzolasaval a mdszaki {izemigazgato-
sag munkajaval és itt bucstuzott el a
delegaci6 a FEFAG-t6l, az Gket kalau-
zolé vezetéktol.

(Zorvin Gydrgyné)

A veszprémi MEM-csoport 1989. szep-
tember 22-én tanulmanyutat tett Szla-
vonidba. Az eszéki erddégazdasagi egye-
siilés Vinkovei Erdégazdasagaban  is-
merkedtek meg a szlavon tolgygazdal-
kodas elveivel és gyakorlataval. A szak-
mai vezetést €&s a barati vendéglatast
az erddfgazdasidg mérndkei koziil Gluva-
kovie Zdravkd, Prebanic Franié és Ste-
pan Nikolic biztositotta, a tolmacs fel-
adatat dr. Jédal Istvdn, a Novi-Sad-i
nyarfakutaté intézet erdémérndke lat-
ta el. Els6ként egy magtermelé Aallo-
manyként is hasznositott 133 éves szla-
von tdlgyes génrezervatumot (Zupanja
6 C) tekintett meg a tarsasdag., A hatal-
mas torzsek mindenkit gybnyorkodtet-
tek. Hektironként 63 magterms torzs
taldlhat6, amelyek &tlagadatai: H =36
m, Di2s=>59 cm. A kezeldk elmondasa
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szerint minden masodik évben van je-
lentés makktermés. Ezt kovetden egy
felujitast tekintettek meg Urbanja koz-
séghatarban. A szlavon tolgyet minden
esetben természetes 1ton ujitjak fel. A
szlikséges mesterséges erddsitést makk-
vetéssel vegzik. Els6ként a cserjeszintet
irtjak ki, majd 30%-os bontdévagast haj-
tanak telenként végre. A makkvetést a
ragesalok, az uUjulatot a lisztharmat el-
len vegyszeresen védik. A végvagis fel-
tétele 3—5 edb csemete/ha. Legfeljebb
30%,-0s potlassal szamolnak. Hazai gond-
jainkhoz hasonlé helyzetet mutatott,
hogy a megtekintett felGjitast vadkar-
elharité kerités szegélyezte. A csoport
gazdalkod6 tagjai élénken érdekldd-
tek az irdnt, hogy mi a befejezés leg-
kés6bbi idépontja és a hozza kap-
csolédé szankeié fogalmat a jugoszla-
viai kollégdink hogyan ismerik, mert a
szakmai feltételek ott is szigordak, meg-
felel6 mennyiségli €s mindségld wjulat
hidnydban a véghasznilat nem folytat-
haté. A tanulményutat lezaré ebéd so-
ran a vendéglaték koszondé szavainkra
valaszul a szlavon tdlgy gazdilkodas
alapjait megvet6, hajdan volt magyar
erdészekre emlékeztek tisztelettel.
(Bus Mdria)

A szakmai tovibbképzés keretében a
helyi csoportokndl a kovetkezs elG-
adasokat tartottak.

Budapesten

Koronezi Imréné dr.: ,,A gombatermesz-
tés vilagpiaci helyzete és fejlesztésének
lehetoségei”, i
Kovdcsné dr. Gyenes Melinda: ,A csi-
perketermesztés 1ij moédszere”,
Balassagyarmaton

Dr. Kéhalmy Tamds: , Az erds- ésvad-
gazdalkod4s kapesolatanak idoészerd keér-
dései” cimmel.

Kinevezés

A mezdgazdasagi és élelmezésiigyi mi-
niszter Haldsz Gdbort, a MEM Erds-
rendezési Szolgalat miiszaki igazgatéjat
— egyesliletiink erddrendezési szakosz-
talya vezetéjét — 1989. november 1.
napjanak hatalyaval Gtéves id6tartam-
ra a szolgalat féigazgatdjava,

Té6th Béldt, az Erdészeti és Faipari
Tervezd és Szervezd Vallalat fdosztaly-
vezet6jét 1989. november 1. napjinak
hatalydval &téves id6tartamra a wvalla-
lat igazgatdjava,



Gémesi Jozsefet, a MEM Erdészeti és
Faipari Hivatal hivatalvezetf-helyettesét
— egyesiiletiink gazdasagtani szakoszta-
lya vezet6jét — 1989. december 1-jével
a hivatal vezetéjévé kinevezte,

Kitiintetés

Az Elnéki Tanacs eredményes mun-
kdjuk elismeréseként, nyugidllominyba
vonulidsuk alkalmébé6l dr. Rdecz Antal-
nak, a mez6gazdasigi tudomanyok kan-
didatusanak, a MEM {dosztalyvezetojé-
nak — egyesiiletiink elndkségi tagjanak,
a budapesti csoport elndkének — a
MAGYAR NEPKOZTARSASAG CSIL-
LAGRENDJE; dr. Solymos Rezsdnek,

a mezdgazdasigi tudomanyok doktora-
nak, a MEM hivatalvezets-helyettesének
— egyesiiletiink elnckségi tagjanak, AZ
ERDO szerkesztobizottsdga elntkének —
a MUNKA ERDEMREND arany foko-
zata kitlintetést adomanyozta.

A budapesti Banyasz klub vendégiil
latta a hagyoményos ,,Borbdla-napi {in-
nepség’-en a rendszeresen odajaré er-
dész szeniorokat. Soltész Istvdnnak, az
OMBEKE elndokének {idvizlé szavaiért
Boross Guorgy vasdiplomas erdémérndk
mondott koszonetet és méltatta az egylitt-
16t melegségét, jelentdségét. Az linnep-
ségen egyesiiletiinket Gdspdr-Hantos Gé-
za fotitkar képviselie.

AZ OEE ERDESZETTORTENETI SZAKOSZTALY A

KOZLEMENYEI
(XVIII. szdm, 1990) MEGJELENT

TARTALMA:

Turi Ferenc: A szolnoki erdészet torténete
Dr. Oroszi Sdndor: A piispokladanyi szikkisérleti telep elsé szervezeti sza-

balyzata

Dr. Oroszi Sdndor: Bachifen Ferenc (1786—1849)
Jéréme René: Foiskolai hallgatok sztriajkja Sopronban — 1924
Dr. Nagy Domokos Imre: A magyar természetvédelem nemzetkdzi tapasztalatai

— 1947—1962

Dr. Csore Pdl: Erd6gazdaséagi eszmék a reformkori Magyarorszagon

Dr. Fancsik Jdnos: Barangolds a Karancs—Medves erdeiben

Mdarton Ferenc: Magyarorszag legbregebb ,fija” az ipolytarnéei éridsfenyé
Vilogatds az erdészettorténeti palydzatok anyagdbél

Dr. Kovdes Jdnos: Egy rendhagy6 szallitépalya Karpataljarol

AZ ERDO SZERKESZTOBIZOTTSAGA. Elndk: dr. Solymos Rezsé, a mezSgazdasagi tudoméany
(erdészet) doktora, Szentendre: fémunkatars: Jéréme René, Budapest. — Tagok: dr. Baldzs
Istvdn, Budapest; Bardtossy Gdbor, Budapest; dr. Berddr Béla, Visegrdd; dr. Bondor Antal,
a mezdgazdasiagi tudomdny (erdészet) kandiddtusa, Budapest; Bus Mdria, Veszprém; Cebe
Zoltdn, Szombathely; dr. Csétényi Jézsef, Budapest; Dedk Istvdn, Taméasi; dr. Firbds Oszkdr,
Sopron; Gdspdr-Hantos Géza, Budapest; dr. Gobolos Antal, Kecskemét; dr. Herpay Imre,
a mezdgazdasigi tudoméany (erdészet) kandidatusa, Sopron; Kadlicsek Jdnos, Miskole; Keszt-
helyi Istvdn, Budapest; dr. Kirdly Pdl, Budapest; dr. Kirdlyi Ernd, a ktzgazdasdgi tudoméany
kandidatusa, Budapest; Korbonszky Kazimirné, Vac; Krdmer Antal, Pécs; Lécsey Ivdn, Buda-
pest; Mészaros Béla, Szombathely; dr. Rdez Antal, a mezdgazdasdgi tudomény (erdészet)
kandidatusa, Budapest; Solymosi Jozsef, Budapest; Stddel Kdroly, Gyoér; dr. Sodfridt Istvdn,
a mezdgazdassagi tudomany (erdészet) kandidatusa, Sopron; dr. Szikra Dezsd, Visegrad;
Toth Ldszlé, Szolnok; Varga Béla, Eger.
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