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A REGI , ERDORENDEZESI
UTASITAS” KAPCSAN ...

SALI EMIL a mg. tud. doktora

Lapunk szerkeszté bizottsdganak elnoke és egyesiiletiink buda-
pesti csoportjénak titkdra kért arra, térjek vissza — immdr 30 év
eltelte utdin — arra az irasomra, amely 1954-ben, az akkor 1)
erdorendezési utasitas el6készitésérol jelent meg. A felhivdsnak
szivesen tesznek eleget.

Mar t6bb kozlés jelent meg arrdl, mi jellemezte az erdészet helyzetét az
otvenes évek elsé felében. A megitélés elmélyitéséhez taldn hozzdjarulhat a
kovetkezok ismerete is. Az erdészet illetékes dolgozéi 1953-ban — az addig
szerzett és értékelt tapasztalatok alapjan — érettnek vélték a kériilményeket
arra, hogy az erdégazdalkodas fejlesztésére redlis, tehat megalapozott kon-
cepeidt dolgozzanak ki és ezt a kormanyzat elé terjesszék. 1953. december 1-én
és 2-an, Tompe Istvdnnak, az FM erdészeti f6igazgatdjanak vezetésével kb.
10—15 szakérté vitatta meg, alakitotta ki és — bar nem wveégleges forma-
ban — fogalmazta meg az erdbgazdalkodas fejlesztésének részben mar az idé-
ben gyakorolt, nagyrészt a szakérték altal kidolgozott alapelveit. A kétnapos
értekezletet szenvedélyes vita jellemezte: néhdny olyan kérdésre, amelyet az
értekezlet vezetdje az elsé napon lezartnak itélt, a maéasodik napon is vissza
kellett térni. Ilyen volt pl. az erdémiivelés néhany témaja és a fahasznalat
tervezheté mennyisége., A megfeleld elGkésziletek utdn a Minisztertanacs
526/9/1954. sz. hatarozatat az illetékes miniszterelndk-helyettes 1954, majus 14-i
keltezéssel irta ald. A hatdrozat nyilvdnossdgra hozott része ,1040/1954. (V. 27.)
MT. sz. hatarozat az erddgazdasagi termelés fejlesztéséhez sziikséges intézke-
désekr6l” cimmel jelent meg a Magyar Kozlonyben.

Az erdbrendezéssel kapcsolatos, akkori felméréseket igen nagy wvonasok-
ban — és tobbek kozott — a kovetkezdk jellemezték:

— ‘barmilyen halado volt a maga idejében az 1920-ban kiadott, Kadn-féle
erdbérendezési utasitds, ennek tovabbi felhasznaldsival nem lehet elGbb-
re jutni;

— az erdbék erdsen korlatozott pontossdgu leltdrozdsa (mint pl. az Aallami
tulajdonba wvett erd6kben 1946-ban elkészitett erdéleltar) hosszabb idére
csak részmegoldast jelenthet;

— az 1948-ban rendszeresitett, un. ideiglenes lizemtervek is csak részben
adhatjdk az eredetileg vart elényoket, egyrészt néhany fontos alapadat
(pl. a fatomegadatok) csekély megbizhatosiga, méasrészt az ebbe az lizem-
tervezési rendszerbe tartozé 24 nyomtatvany bonyolultsiaga miatt.

Mindezek folytan az erdérendezék az 1950. évi terepi idényben a lényegesebb
adatokat pontosabb eredményt add modszerekkel és eszkozokkel vették
szamba.
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1950 masodik felében dr. Magyar Jdanos kidolgozta az Uj erdoérendezési
rendszert, ill. ennek alapnyomtatvanyait, Ezek koziil atmenetileg négyet hasz-
naltunk fel, mégpedig azért, mert az erdérendezésnek — feladatai egyébként
teljes korti ellatasan belill — egy tertiletre, a kitermelhetd famennyiség meg-
allapitasara kellett az erejét atmenetileg, de tobb éven at osszpontositania.
A szinte 4llandé idézavarban az 1j erdérendezési rendszert, ennek felhasz-
nalasat csak részlegesen szabalyozhattuk irasban és ezt is csak a szitkségesség
idérendjében.

Az 1950. évi terepi adatokat mar az Gj moddon dolgoztuk fel. 1951-ben és
1952-ben szamos ideiglenes lizemterv adathalmazit ebbe a rendszerbe iiltettitk
at, miutdn kells ellenérzés révén meggy6zédtink az alapadatok megbizhata-
sagarol.

Az erdérendezésrdl szold, s most itt szdban levé utasitastervezet tehat az
1950 ota érvényes egész lizemtervezési rendszer els6, viszonylag teljesnek
itélhetd foglalata volt. A tervezet 1953. december 10-én, tehat alig néhany
nappal a fejlesztési hatarozatot el6készité értekezlet utdn kelt. Ekkor kiildtiik ki
100-nal tdbb, elsésorban erdégazdalkodassal foglalkozé szervezethez és kér-
tik, hogy észrevételeikkel segitsék az utasitas jobba tételét, ill. ennek révén
megbizhatébb lzemtervek készitését. A tervezet megkiildése és megismertetése

— szandékunk szerint — a nem erdoérendezéi munkakorben dolgozoknal azt
a célt is szolgalta volna, hogy — miutdn megismerik az akkor mar tobb esz-
tendds erddrendezdi gyakorlatot — bizalmat keltsen az erdérendezési adatok

irdnt. Erre féként azért lett volna sziikség, hogy ne, vagy legalabb kevesebb
tamadas érje a tervezhets fakitermelés mennyiségére vonatkozo, egyébkeént
nagy biztonsdggal megalapozott kozléseket. Harom évtized elteltével is meg-
valljuk, hogy ezt a célunkat csak kis részben sikertilt elérntink.

A kitermelésre el6iranyozhatd famennyiségrél és az ezt alatdmaszié ada-
tokrdl akkori felettes szerveink részére az elsé adatokat 1951 oktéberének
elsé felében adtuk. Ezek az 1951. szeptember 30-ig jovahagyott 30,9 ezer
" hektar ilizemterv osszesitését tartalmaztak. Tizennégy hénappal késdbb, 1952
novembere végén, a jovahagyott és osszesitett lizemtervek teriilete meghalad-
ta az 533 ezer hektart, Az érdekeltek az dsszesitéseket megkaptik. Ebben
az idében — linedris extrapoldlissal — mintegy 3,6 millié brutté m? fa-
mennyiség tartésan lehetséges kitermelésére lehetett kivetkeztetni az orszag
dsszes erdejében. (A linedris extrapolaldas helytallésiga azonban — mint is-
meretes — késdbb igazolédott.) Erdemes megemliteni, hogy az 1950-t6l 1954-ig
tarto elsé otéves terv idészakaban az atlagos évi fakitermelés 3374 ezer bruttd
m3 volt, A szamitott potencidlhoz képest tehat jé6 200 ezer br. m3-rel, mintegy
6%/p-kal termeltiink ki kevesebbet. Ezek az okok jatszottak kiozre abban, hogy
1957-ben — jorészt mar felfelé modosult adatok alapjan — a Magyar#Tudo-
manyos Akadémia erdészeti fébizottsadgdnak er6teljes, hatdrozott allasfogla-
lasat kellett kérniink.

Az utasitds tervezete és késébb a tett észrevételek alapjén — megitélésem
szerint a kordbbinal fejlettebb megoldassal — az utasitis tartalmazza a talaj-
leiras moédjat. A mar emlitett idézavar miatt kompromisszumrél volt szo,
mert az utasitds szovege szerint ,,a talajt — a részletes erdészeti termdhely-
feltaras megtorténtéig — lényegében szemrevételezés alapjan” jellemeztik.
Nem foglalkozndnk ezzel a témaval ennyire részletesen, ha ezt egy 1982-ben
adodott anakronizmus sziikségessé nem tenné. A kivetkezdket olvashattuk:
»A termohely-értékelés kozvetleniil és kozvetve az erdérendezésben wvaldsul
meg. Midta az erdérészletek termdéképességét a termohelyi osztalyokkal hata-
rozzuk meg, a fatermesztést termdhelyi alapon tervezzilk... Az 1955. évi
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»Erdérendezési utasitas« ...nem rendelte el a klima. és hidrolégiai adottsigok
felvételét. Ez az erdérendezési utasitas tehat a termdhely-értékelésben és
-hasznositasban a vartnil kevesebb fejlédést hozott. ...1953-ban az o&sszes
erdémivel6t talajtani kiképzésben részesitették...” Nem tartottam sziiksé-
gesnek, hogy megkeressem a kortévesztés okat. Abban az id6Gszakban ui. a
termé&hely feltardsa és értékelése elsGsorban az erdémiveléi hdlozat feladata
volt. Az idézet ebben egyértelmi. Az OEF 1959-benn megjelent , Erdositési
és fasitasi utasitds”a (Budapest, 1959. 8. old.) tgy rendelkezett, hogy ,az
suzemterv felméri és nyilvantartja az erddsitési feladatokat, tovdbba nagy
vonalakban megadja az erdésitések végrehajtdsdnak modjat”. Az erddérendezési
szervezet — mint Altaldban ismeretes — sok évvel késébb vette 4t a széban
lev6 feladatokat. Szitkségesnek tartom annak megjegyzését, hogy az erdd-
rendezék mar az otvenes évek elsé felében igen gondos képzést kaptak arra
is, hogy a fadllomany termdhelyi osztdlyat oOssze ne tévesszék a termdhely
valamilyen osztalyozdsaval. Talan nem az erdérendezéi mundér helyteleniil
értelmezett becsiiletének a védelme mondatja még ma is azt, hogy az utasitas
ebben a vonatkozasban is elérte céljat. Nem tartom azonban kizartnak, hogy
az utasitds ebben a témbakérben valamilyen szubjektiv és irredlisan maxi-
malista varakozashoz képest kevesebbet hozott.

Véleményem szerint ma is kell6 okkal mondhatjuk, hogy az utasitas-
tervezetnek hasznos észrevételek szerzésére tortént megkiildésével a kitilizott
célt elértiik, Ezt f6ként az bizonyitja, hogy még az 1970, évjaratu lzemtervek
is a 100/1955. OEF-utasitis szenint késziiltek. Az utasitdsban leirt erdé-
rendezési rendszer tehat 21 éven at szolgalt az Uzemtervek készitésének
alapjaul.

Néhdny tapasztalat

Az elmult évtizedekben az erdérendezés modszerel és eszkdzei — sok mas
munkateriiletéhez hasonléan — sokat valtoztak, fejlédtek. Ohatatlanul fel-
vetddik a keérdés, mit lehet hasznositani a jov6é erdérendezésében. Személyes
és — ha ugy tetszik — szubjektiv, azaz vitathaté véleményem az erdérendezés
néhany problémajarol — tehat semmiképpen sem az erdérendezés teljes korérsl
— a kovetkezd.

A tiz évre szolé erdégazdilkoddsi terv keretterv jellege maradjon meg
tovabbra is. Ne akarja se az erdérendezési szervezet, se az lizemterv men-
tesiteni az erd6gazdalkodd szervezeteket olyan terwvezési feladatok aldl, ame-
lyeknek feltételei a legnagyobb felkésziiltség mellett sem lathaték tiz évre
elére. Ugyanakkor legyen tovabbra is torekvés, hogy pl. erdészeti képzettségii
szakemberrel minden erdogazdalkoddé szervezet rendelkezzék valamilyen
médon. Ok fedjék le az orszag dsszes erdéteriiletét. Mi ebben jelent6s lépéseket
tehettiink — tobbek kozott a megfelelé jogszabalyi megoldasokkal — el6-
mozdithattuk, hogy az erdégazdalkodo szervezetek elegendé és megfeleld
szakembert foglalkoztassanak. Az eddig tett intézkedések sorsat allando figye-
lemmel célszertii kisérni, mar csak azért is, mert idékozben széamos feliétel,
pl. egyes erdégazdalkodd szervezetek teriilete, modosul.

Tovabbra is el6fordulhat, hogy az erddérendezés — az lizemtervek készitésé-
vel kapesolatos, altalanos célok egyideji megvaldsitdsa mellett — kiilonleges
célfeladatot is kap. Ha a megoldast be kell épiteni az lizemtervbe, arra helyes
torekedni, hogy a vallalt célfeladatok végrehajtasanak idétartama — jellegiik-
nél fogva — ne legyen egy uzemtervezési ciklusndl révidebb.

Talan nem konzervativizmus az a meggyézodésem, hogy az erdérendezési
szervezet — a tizéves ciklusidé mellett — a mindenkori erdétertiilet 10,5—
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11,0%-4t vegye munkaba és dolgozza fel. Igen nagyra értékelem ugyanakkor
azt a teljesitményt, amelyet az un. aktualizdlasban részt vevék magukénak
mondhatnak. Ez utébbival azonban — megitélésem szerint — csak részben,
azaz kisebb pontossiggal lehet potolni a teljes teriiletre kiterjedd, rendszeres,
helyszini szambavételt. Véleményemet elsésorban a hazai erdékre tartom
érvényesnek és féként arra alapozom, hogy a mi fadllomanyaink atlagos vagas-
érettségi kora (az 1980. évi adatok szerint) nem éri el az 51 évet, s igy az
erd6k valtozdsanak iiteme szinte egész Eurdpiban a mi erdeinkben a leg-
gyorsabb. 2

Kapcsolodva az el6zé témédhoz: nem vitathatom, hogy a szamitogépre ki-
dolgozott egyenletek a faidllomdnyok ndvekedését hiien szimulaljak, tehat a
hazai korlilményeknek megfelelnek. Ez azonban — a dolog jellegénél fogva
ugyanugy, mint a fatermési vizsgalatokban — mindig a fadlloméinyok multjan
alapul, a jovGjét pedig csak akkor jellemzi kell6 pontossaggal, ha a fadllo-
manyok valtozdsara haté korilmények az egyenletek kialakitasdban szamitds-
ba wvett multhoz hasonléan ismétlédnek. Tehat nem varhatjuk, hogy a fa-
allomanyok szimulaljdk valtozasaikkal a mi szamitasainkat.

Paradoxonnak vélem és sokszor késztet elgondolkodéasra, hogy az erdd-
rendezés és az egész erdbégazdilkodds gondjait is noveljiik azzal, -hogy az
erdékré] egyre tobb adatot veszink szamba. Valdszintlileg ebben is célszerd
lenne erésebben alkalmazkodni ahhoz az elvhez — ha azt egyéltalan el-
fogadjuk —, hogy az lizemterv keretterv. A fadllomanyok gyorsan véltoznak,
de még a termdbhely egyszeri feltarasaval sem tekinthetjliik véglegesen meg-
oldottnak feladatunkat: egyrészt fejlédik a termdhelyismeret-tan, mint tudo-
many, masrészt — bar 4altaldban lassan — valtozhatnak a termdhely egyes
tényezdi is.

Mar sok évtizedde] ezel6tt és azdta igen gyakran javasoltak, hogy természe-
tes erdeink természetes felujitisa érdekében me 10, hanem 20 évi (redukalt)
vagéasteriiletet és wvéghasznalati fatomeget adjon meg a 10 évre szolé lizem-
terv. Mindméaig nem tudom magamban eldonteni, mekkora része van ebben
a kivansagban a kimondott érvnek és mekkora a ki nem mondott kényelem-
szeretetnek. Mégis ugy vélem, az elsé van tulsilyban. Nem érthetek azonban
egyet olyan kategroikus megallapitdsokkal, hogy pl. ,a természetszerti erdo-
mivelés még ott sem érvényesiilt, ahol egyébként érvényesiilnie kellett volnal
Ennek szamos oka kozil egyik az, hogy tobbet vagunk, mint amit az évi
névedék alapjan a tartamos erddgazdalkodds megengedne — ezt féleg le-
széllitott vagasérettségi korokkal érjik el” Az idézett megillapitast (Bot.
Kzlem., 68. kotet, 1—2. flizet, Budapest, 1981., 141. old.) azért vitatom, mert
egyaltaldin nem igaz: egyrészt nem vagunk tobbet a természetes erdeinket
alkot6 fafajokbdl sem az évi novedéknél, mdasrészt és foleg, nem csokkentjiik
a vagasérettségi korokat. (A hazai mageredetii blikkostk atlagos vagdséreitségi
kora orszdgosan 98,6 év, a sarjeredetiieké 87,0 év, a ketté sulyozott atlaga 96,0
év. A legutébbi 10 évben alkalmazkodni kellett a csekély makkterméshez
és ennek folytin a kevés ujulathoz: ebben az idgszakban a valésagos vagéskor
meghaladta a 120 évet) Ugy vélem, a természetes felujitdsok iizemtervi els-
irasaiban célszerli megmaradni az eddigi modndl, és az erdégazdalkodd szer-
vezetek ne sajniljdk a faradsigot, ha — f6leg az lzemtervi idészak masodik
felében — iizemtervidl eltérd fakitermelésre kell engedélyt kérniiik. '

Az erdészeti térképekrsl szamos alkalommal esett sz6. A 30 évvel ezeldtti
utasitas olyan erdégazdasagi attekintélapok készitését is targyalta, amelyek
méretaranyuknal és kezelhetségiikné] fogva szamos tematikus térkép alapjaul
szolgélhattak volna, Erre mads, fontosabb wvagy fontosabbnak itélt feladat
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miatt nem kerilt sor. Latnunk kell azonban,; hogy az erdészeti jellegli térképek
altalanos és kiilonleges tartalmat, s6t méretaranyat sem szabhatjdk meg ki-
zarolagosan az erdészeli kiovetelmények. Alapelvként a jovore is azt tekinthet-
jik, hogy célszerii maximalisan élnlink mindazokkal a lehetéségekkel, amelyek
az egyébként mindig 1étezé valamilyen korldtozdsok mellett nyilnak elGttiink.

Kiilonosen az tizemtervek készitésében, de a felhaszndlasdban is szamitani
kell arra, hogy az erdei aritmetika nem mindig és nem mindenki el6tt rokon-
szenves. A biolégiai ismeretekben wvalo jartassag elmélyitésével dsszhangban,
sziikséges ennek az aritmetikdnak a fejlesztése is, mert a kettéd egylittesen
tiikrozheti hlien a tényeket és alapozhatja meg a terveket.

Célszerti az erdorendezéssel foglalkozok figyelmét felhivni arra, hogy az
erdérendezés, az erdégazdasigi lizemterv nem orvend kulonésebb népszert-
ségnek vagy éppen rokonszenvnek. A tobbi munkateriilethez képest talan
ezért, vagy részben ezért éri tobb birdlat. Minderre az erddrendezés altalanos
valasza az lehet, hogy munkajat jobba teszi. De a mi munkateriiletiinkon
szamitani kell tovabbra is arra, hogy akadnak erdésiraték, akik nmemegyszer
kétes érték( autopszidbdl szeretnének altalanositani. Megismétlem, hogy az
erdégazdialkodids minden hibajat ki kell javitani, de emellett mégis tartom azt
a véleményemet, hogy a sirdnkozasra forditott energia jobban hasznosulna
termelémunkaban.

*

Visszatérve téménkhoz: az 1954-ben még Gj, ma mar régi, hatalyat vesztett
erd6rendezési utasitds — a maéar az eldkészitésében is tapasztalt kollektivitas
eredményeként — sok més utasitashoz hasonléan pozitivnak értékelheté, mert
erdégazdalkodasunk fejlesztésében ilyen szerepet t6ltott be.

Mindnyéijan voltunk egyszer az Akadémian. ..

cimmel megjelent a II. kotete az ¢si alma mater gazdag torténetének. A 175 éves
jubileum iinnepi megemlékezései kozitt kiemelkedd szerepet kapott a megtett ttra
vald visszatekintés. Ennek nyoman kibontakozott a hagyomanyoknak az a gazdag-
sdga, amelyb6l béven merithet az utékorban mindaz, aki e nemes alapra épitve
tobbet és jobbat akar a minak és a jovonek nyujtani.

A kényv elészavdban dr. Gdl Jdnos rektor hitet tesz amellett, hogy mindig 6rizni
fogjak a hagyomanyokat, elébbre vivén az 6si intézmény erdészigiat korunk kéve-
telményeinek megfeleléen, Az elészot nyole killonbozs témaju fejezet kdveti, amely-
nek keretében a soproni Erdészeti és Faipari Egyetem jelenlegi professzorai, ok-
tatdéi remek oOsszefoglalast nyujtanak az olvasd szamara az erdészeti felséoktatas
fejlédésérdl, a reformok és a nagy valtozdisok idGszakdban vald helytdllasrél, Az on-
allé egyvetemi idészak 1962-ben megkezdett torténetérdl, Foldmérési és Foldrendezési
Féiskolai Karrol, az egykori neves professzorokrol és az elmult két évtized folya-
man oklevelet szerzett mérnékokrél, doktorokrol.

A gazdag tartalmu, 192 oldalas konyv jelentds erdészettorténeti munka, amely
kedves mindnyajunk szamara, akik az alma materhez ragaszkodunk és mindenki-
nek hasznos, kellemes olvasmany, aki érdeklédik erdészeti felsGoktatdsunk irdnt.

A konyv megrendelhetd az Erdészeti és Faipari Egyvetem kozponti kényvtiraban.
A szerkesztok: dr. Hiller Istvdn €s dr. Igmandy Zoltan, olyan erdészeti dokumen-
tumot allitottak 6ssze, amely nem hidnyozhat az erdészet és a faipar, valamint a
foldmérés és a foldrendezés teriiletén dolgozok konyvtaranak poleairol.

Dr. Solymos Rezsé
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