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A gyéritések racionalizalasa®*
DR. MAJER ANTAL

Minden erdésznek, erdégazdasagi vezetének , két lelke” van. Nem valhat csak
az egyik, a pillanatnyi, a pénzigyi kérdések rabjava, hanem felelésségtudattal
kell faradozzon erdeink jovéjén, hosszi tdvlatban a tartamos fatermesztés bizto-
sitdsan és erdeink joléti hatasanak fokozasan.

Ritkan wvetédik fel ez az ellentmondasos kovetelmény olyan élesen, mint éppen
napjainkban, a gyéritések szakszerti és gazdasagos végrehajtdsa soran. Egyre
fokozédnak azok a nehézségek, amelyek az erdégazdasagokban a mem értékesit-
heté tlzifakészletelkk névekedésébdl erednek. Az uj gazdasagiranyitasi rendszer-
ben sulyos anyagi kovetkezmeényeket vallal magara az a wvallalat, amelyik a
pilac 4altal nem keresett cikket allit el6. Mivel a gyéritések viszonylag kevés
iparifat, tébb vékony faanyagot, elsésorban tlzifat adnak, az erdégazdasagok
vonakodnak a nevelévagasokat végrehajtani. Fokozza a nehézséget a munkaerds-
hiany, amelyet a nevelévagasok szétszortsaga és elaprézasa csak sulyosbit. Ezek
ellenére sem mondhatunk le azonban azokrdl az allomanymevelési beavatkoza-
sokrél, amelyek &allomanyaink noévekedését és fejlédését hivatottak segiteni.

Ugy vélem, elényts, ha a kényszerhelyzetb6l a kiutat az erdémiiveldk is ke-
resik, mert igy biztosithaté a bioldgiai szempontok elétérbe helyezése, s elkeriil-
het6, hogy az atmeneti tuzifavalsdg vagy a munkaeréhiany kényszeritsen rank
biolégiai szempontbdl talan kevésbé megfeleld eljarasokat.

A 20 évvel ezel6tt kezdett allomanynevelési kutatasok, Partos (1951) ,.Erdé-
dpolas” c. utmutatoja €s az 1956-ban kiadott Erdénevelési Utasitas alapjan el-
inditott tapasztalati megfigyelések is idGszertvé és szikségessé teszik az allo-
manynevelési eljarasok felulvizsgalatat, fejlesztését, gazdasagosabba tételét és
egyszertsitését. Ezt a tevekenységet osszefoglalé néven racionalizdldsnak hivjuk.
(Nem szivesen hasznaljuk ezt az idegen eredetli szét: sajnos, ezen Osszefoglald
fogalom helyett kedvezébb magyar névre nem leltiink!)

Amikor hazankban az erdémivelés racionalizalasarol szoltunk, eddig legna-
gyobb sullyal a nevelfvagasok munkainak térbeli és idébeli szervezettseget, egy-
szerlisitését, a gépesitésbdl és a vegyszerezésbol szdrmazd mechanizalast, feltars
és kozelité utak épitését sth. emeltiik ki. Pedig a racionalizdlas biologiai és pénz-
lgyi lehetéségei is szamottevoek.

A gyéritések racionalizalasat két oldalrol kozelithetjiik meg:

— elészor az erdd bioldgiai-allomdnyszerkezeti vonatkozasainak 1j szemléle-
tét ismertetjilk és vizsgaljuk, milyen lehetéséget nyujtanak ezek az allomany-
nevelések racionalizalasahoz;

— majd a masodik részben a pénzigyi, ill. gazdasdgpolitikai irdnyelvekkel
foglalkozunk, a mai gazdasagi koncepcié figyelembevételével vilagitjuk meg a
gyéritések helyzetét és keressiik a racionalizaldsi lehet6ségeket.

Biologiai-dallomdnyszerkezeti szempontok
A gyéritéseket nem lehet elszigetelten targyalni, hanem dtfogéan kell egész
nevelési tevékenységiinket megvizsgalni, mert csak igy lehet egyszertisiteni. A

* 1969. V. 21-én a Nyugatmagyarorszagi Erdégazdasagi és Faipari Egyesiilés igazgatoi
tanacsiilésén elhangzott eléadas
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ma elkiilénitett allomanyfejlédési szakaszok és a hozzatartozd allomanynevelési
eljarasok figyelembe veszik a mevel6vagasi technikat is.

Eszerint: térdmagassagig éré csemetésekben ujulat-, vagy telepitésapolast
hajtunk végre. Embermagassagig éré fiatalosokban, amelyek még attekinthe-
téek, fiatalosdpolast (felszabadito tisztitast) végzink. Embermagassagtol 4—5 m
magassagig kialakult siirtiségekben tisztitast (elegyszabdlyozo tisztitast) gyakor-
lunk. A 4—8 m magas lécesekben, vagy vékony rudasokban tisztitéovagast (eld-
gyéritést), illetve ,tisztitds jellegli torzskivalaszté gyéritéseket” végzink. Ru-
das, kozépkoru alloményokban valogato gyéritéseket, mig szdlas, kozépkoru al-
lomanyokban noévedékfokozd gyéritést hajtunk végre. Tehat mind az &apolas,
mind a tisztitas, mind a gyérités két-két allomanyfejlddési szakaszra, illetve mi-
veletre bonthato.

A régihez viszonyitolt részletesebb tagolasnak jelentfsége a racionalizalas
szempontjabol abban jelentkezik, hogy a sulypontot a nevelévagasok soran ma
két idbszakra terelhetjik. Az els6 az embermagassagig nové, attekinthetd fia-
. talosra eshet, ekkor gyorsan €s oleson dolgozhatunk. Ha a fiatalosban biztosi-
tottuk a féfafaj uralomra jutdsat, a slriség munkaigényes tisztitasa — kiilono-
sen elegyetlen erdékben — el is hagyhaté. A masik stulypont a torzskivalasztd
gyérités elsd iddszakaban a vékony rudas, illetve léces allomanyok tisztitova-
gasaira esik. Az erdévé alakulas utan a féfafaj javafai érdekében torténd ki-
valasztds, mint a nevelés legfontosabb mivelete, valamint a beavatkozas foly-
tan el6allé novedékgyorsuldas — a legnagyobb viz és tapanyagfelhasznalas —
erre a korra esik. A mai elszdmolé rendszer ezeket a ,tisztitds jellegli gyéri-
téseket” még a tisztitdsokhoz hasonléan erdéfenntartasi jarulékbél finanszi-
rozza. Ha jol végrehajtjuk, a gyéritések gyakorisaga cstokkenhet.

Szlikséges annak a tudatositésa is, hogy ma genetikai és allomanyszerkezeti
szempontbél eltérd szemlélettel nézziik és kulonitjlik el a természetes és termé-
szetszeril, azaz ertsen heterogén populdciojii allomanyokat az tltetvényszeri,
nyelnek a fatiltetvények, azaz az egyklond, homogén populdciéju allomanyok.

Lényeges kiilonbség, hogy a heterogén populdciéju allomanyok, — hazankban
bilikkosok, gyertydanos tolgyesek és tolgyesek — torzsszamtol fliggetleniil kine-
velik énmaguktol, beavatkozas mélkiil is a kimagaslé és uralkodé torzseket. Ezek
megflelel6 koronaval rendelkeznek és beavatkozas nélkiil is vastagodnak, Ki-
valasztas (emberi beavatkozas) nélkiil legfeljebb a céljainknak nem legmegfele-
16bb egyedek keriilnek uralomra. Az iltetvényszerti allomanyok populdciéi
genetikai homogenitdsuk miatt alig differencidlédnak, zart erdd esetén egymds
névekedését hatranyosan befolyasoljak, nem egy esetben Osszeroskadnak. (Peél-
daul a sirlin felépitett nemesnyar ultetvény vagy a slirin tartott kukorica.) Az
itlltetvényszeri erd6kben a racionalizaldsi lehetfség abban jelentkezik, hogy a
fiatalkori 4polast, illetve tisztitdst ritka halozata Ultetéssel kiejtjiitk. Kiveételt
képeznek az extrém terméhelyek védoéfasitasai (pl. a homoki erdeifenyvesek).
Itt a zardédas miel6bbi elérése ad racionalizalasi lehetséget, mert csokkenti az
4polasi kéltséget és noveli a biztonsdgot. Természetszerd erdében viszont a ra-
cionalizdlas soran — mivel a rudaskorra elég par szdz jominéségli f6faju java-
fat biztositani — a stirtiségekben kihasznalhatjuk a természetes szelekciot, tehat
elhagyhatjuk a tisztitast. :

Kiilonleges helyzetet foglalnak el a fenyvesek a korlatolt koronafejlesziés
miatt (oldalirdAnyban nem, csak magassagi novekedés révén tudjak korondjukat
fejleszteni) — atmeneti jellegliek a természetes és az illtetvényszerl erdék ko-
zott. A legmagasabb egyedek tobbnyire a legjobb névedékhordozok is. Gyérité-
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sek idején egyszertibb, sablonos alsészintii beavatkozassal kezelheték, ami azt is
jelenti, hogy a tisztitasok, illetve a gyéritések tetszblegesen korlatozhatoék.

Az elegyeserdék nevelGvagasanak megkonnyitésére a természetes szukcessziot
hasznaljuk fel. Olyan fafajok tarsulasaval szabad csak dolgozni, amelyben a
mellékfafajok maguktol is segitik a féfafaj novekedését és fejlodését. (Pl.: lide
gyertyanos t6lgyesben a biikk elGsegitése.) :

Az allomanynevelés teendéit tehat elsésorban az uralkodé fafaj tulajdonsagai
szabjak meg. A racionalizdlas elsé lépcs6je a fafajok biolégiai sajatsagainak
figyelembe vétele.

Napjainkban sok sz esik az erd6k dkondémiai osztdlyozdsdrol. Ennek beveze-
tése lehetdvé tenné azt, hogy csak magyfahozami, jovedelmezd fadllomdnyolkat
kezeljink intenziven; a gazdasdgi erdék harom osztalya szerint elsésorban a leg-
jobbakat (L., II. 0.), a gyengét (IIL. 0.) kevésbé. A jovedelmezbségi hatiron levd
fadllomanyokat (sarjerd6k, nehéz terepen 4ll6 erdék) csak a konjunkturanak
megfeleléen apoljuk-neveljiik. Az V. kategdridba es6 joléti erdbkben (véderdd,
védelmi erdd, parkerdd) elmaradhatnak a nevelévagasok, ill. rendeltetésiik csak
védelmi, egészségligyi vagy esztétikai lehet.

Ha az erd6gazdasagok el6haszndlati tevekenységét vizsgaljuk — ami az évente
kitermelésre kertil faanyag 43%-a — azt 1atjuk, hogy van gazdasdg, amely 18%,
s van, amely 80%, koriili fatémeget nyert az eléhaszndlatbol. Az 1956-ban kiadott
erdénevelési utasitas hatdsara az erdégazdasagok igyekeztek felemelni az eld-
hasznalati fatomeget, id6s, vagasérett allomahyban is gyéritettek. Racionalizdlasi
lehetdség az, ha vdgdsérettség eldtt természetszerd allomamyban legalabb 20
évvel, gyorsan nove, iiltetvényszer( erdékben pedig 10 évvel mar nem gyéritiink.
A fat leginkabb a novedékfokozo gyérités idején lehet ldbon tartalékolni. Fel-
mérések szerint az el6hasznilati fatémeggel 31%g-ig lehet lemenni, amelybsl 3%,
esik a tisztitdsokra, 129 a valogatéd gyéritésekre és 169, a névedékiokozd (szalas)
Byéritésekre.

Husz éves kisérleteink, Kozép-Eurépaban pedig 70 éves kisérleti eredményelk
igazoljak, hogy a gyéritésekkel egy teriilet dsszfatermését nem, vagy alig, leg-
feljebb 5%-kal lehet emelni. Mindenképpen' csikken azonban az él6fakészlet.
(Tehat csokken a véghasznilati fatémeg, ha tobb el6hasznalati fatomeget sze-
diink ki.) :

Ha a természetesen hagyott erdék korlaposszegét vessziik zarddas és névedék

szempontjabol is 100%;-nak, a mérsékelt, 5%-os alsészint(i beavatkozas emel-

hetné a fatomeget. Ehhez azonban mindig optimdlisan tartott kirlapbsszegre
volna sziikség, amelynek meghatdrozasa és biztositasa a természetben mnem
olyan egyszer(i. Masrészt a beavatkozasok az allomany ,,vékony rudas koranak”
idoszakara kell hogy essenek, amikor az allomany magassagi novekedésének
teljében még novedékgyorsuldst produkal. Erésebb alsoszintii vagy felsdszintii
beavatkozasok altalaban csokkentik az osszfatermést.

Természetesen mas a nevelévdgasok mindségfokozo hatdasa, azonban €z sem
fokozhaté korlatlanul, maximum 50%j-kal. Ilyen tobblet a természetszerd er-
dékben ugyanis csak a javafdk megsegitésébdl, — a konkurrensek eltavolita-

_sabol, vdlogaté gyéritések sordn adédhat, — mem a vastagodasbdél, mig az iltet-

vényszerii erdékben ritka hdlézat biztositisa esetén a vastagodasbol is eredhet.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy az erd6 mai szemlélete fafajok szerint
nyudjt lehetdséget a racionalizaldsra. A sulypont a fiatalos-apoldsra és a vékony
rudas 4lloméanynak tisztité vagasara, illetve el6gyéritésére tevédik., Ennek lelki-
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ismeretes végrehajtasa a mevelési eljarasok beavatkozasi erélyét, illetve gyako-
risagat lényegesen csokkentheti: esetenként ki is ejtheti. Jelent6s racionalizalasi
lehetoség addédik a ritka halozatia telepitésbél az iiltetvényszer erdékben, vala-
mint az idés, vagasérettség el6tt allé erddk gyéritésének elhagyasabél. Olyan
erdékben (sarjerdék) stb., ahol min&ségfokozasra alig torekedhetiink, megelé-
gedhetiink csekély alsészintl beavatkozéassal, amely nem csokkenti az éléfakész-
letet és véghasznalatra egységnyi terulleten nagyobb fatomeget biztosit; tehat
osszpontositassal racionalizalja a nevelévagasi ténykedést. Mindségfokozé beavat-
kozasok (pl. biikk, t6lgy esetén) a javafdk megsegitésébdl allhatnak; csak az til-
tetvényszerli erddkben sziikséges a nagyobb novétér biztositasa, tehat a fellazi-
tas. Az intenziv neveldvagasokat a nagy fahozamu és jovedelmezéségi faialloma-—
nyokra korlatozzuk.

Gazdasdgpolitikai szempontok

Eloljaréban néhany olyan adatot emlitek, amelyek elébb-utébb kell, hogy
gazdasdgi szemléletiinket is meguvdltoztassak. Kozismert, hogy az erdégazdasagok
termelési értéke évente kb. 4 millidrd forint, amely 0,7%, részesedésével igen
alacsonyan hatarozza meg az erdészet sulyat népgazdasigi ténykedéstinkben.
Nem helyes esak a termelési értékre alapozni, jobb a nagy fabehozatalra és még
jobb hazank erdévagyondra hivatkozni. A 170 000 000 m? él6fakészlet 120 Ft/m?
orszagos atlagértékkel szamitva 20,5 millidard forint erdévagyont jelent. Az erdd-
gazdasagok alléeszkézeinek értéke kozel 3 millidrd, fogydeszkozeinek pedig 1
millidrd forint az értéke. Ezzel a lekotott eszkozok értékével, valamint a talaj-
értékkel, a mellékhasznalatokkal (pl. ‘a vad 1 millidrd forint) stb. értékkel egyiit-
tesen kozel 28 millidrd forintra teheté erdévagyonnal rendelkezink. Magyar-
orszag egész nemzeti vagyona, 1350 milliard forint amelynek tehat 2,1%-dt ad-
jak az erdSk. (Amig termelési érték szempontjabsél a MEM-ben 3,8%/) a részese-
déstink, nemzeti vagyon szempontjabol, a 110 millidrd mezdgazdasagi vagyon-
hoz a 28 millidrd erdévagyon arany 20%!)

Sajnos, az erdégazdasdg egyediildlléan nem szdmolhat ezzel a mérhetetlen él6
vagyonnal, élé fakészlettel, hanem csak készterméklkészlettel. Emiatt a neveld-
vagasok értéknevelé hatasat sem tudja kimutatni és igy nincs is dsztonzdje. Ez
a helyzet a gyéritések elhanyagoldsahoz, Allomanyokbél a jobb és vastagabb fa-
anyag kiszedéséhez vezethet. Foleg a csak éviizedek miulva realizdlhato 1orzs-
kivalogato gyéritések végrehajtasdhoz nem flizédik semmi pillanatnyi gazda- -
sagi érdek. Egyediili megkotés a gyéritéseknek a kivalo vallalat elismeréséhez
kotott és eloirt elvégzése.

Elkertilhetetlen a mevelévagasok hatékonysagénak, a faadllomanyok novedék-
valtozdsanak figyelembe vétele. Els6sorban az értéknovedék alakuldsdt kell te-
kintetbe venni. Amig erre megfelelé médszert kutatéink meg nem allapitamalk,
atmeneti megoldasra két lehet6ség kindlkozik. El6szor is felmeriilt mar az a ki-
vansag, hogy az Osszes gyéritéseket az erdéfenntartdsi alapbdl finanszirozzuk.
A tisztitds racionalizalasabol eredSen tobb fedezet marad egyéb erdémiivelési
munkakra, igy a gyéritések min6ségfokozdsara is. Fadllomanyaink eltéré erede-
thek, valtozo kortak, valtozatos fafajuak és mas-mas egészségi allapotiak, ezért
rendkiviil sokféle a nevel6vagasok soran termelt valaszték, Kivanatos volna az
erdéfenntartdsi jarulékot is differencialt értékkel megallapitani. Megjegyzem -
ezzel kapcesolatban, hogy az Gsszes dllomanynevelési beavatkozasnak, tehat az
apolasoknak, a tisztitasoknak és a gyéritéseknek koltségvetési téritése azért ne-
héz, mert nagyban betfolyisolja az erdégazdasigok vallalati gazdalkodasat., Két-
ségkiviil a vallalati gazdalkodas a jovedelmezébb, a koltségvetésbsl torténd gaz-
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dalkodas tobb pazarlasra vezethet. De hogy a gyéritések esetén lehet kivételt
tenni, példa erre a Szovjetunis!

A masodik lehetéséget illetden: a lassan nové lombfak esetén mar 30 éves
korig kinyujtottdk a tisztitasi korhatart, kivanates volna ezeket a ,tisztitas jel-
legti gyéritéseket”, tisztitévdgdsokat egyéb fafajokra és a tirzskivdlaszté gyéri-
tések egész id6szakara kitolni (40—50 évig a lassan nové fafajokra, illetve 20
évig a gyorsan novl fafajokra), Inkabb legyen kevesebb a fasitds, s kapjanak
nagyobb fedezetet a mar nevel§vagasra érett allomanyaink,

Segitene az is némileg a helyzeten, ha a gyéritéseket is mindsitenénk, mint a
tisztitasokat.

A jovo erdeinek helyes kialakitasa erkdlcsi kotelessége, etikai kérdése is a hi-
vatastudattal rendelkezd mai erdésztarsadalmunknak. Sok nehézségen atsegit,
illetve atsegitett benniinket, azonban csak erre alapozni nem lehet. Ezént 1971-
161 feltétleniil 1j alapokra kell helyezni a gyéritések elszamolasat, amelyre a
késziilé uj allomanynevelési utmutato is alapul szolgal.

-p Maiiep A.: PAITHOHAJIM3ALIMA PYEOK ¥YXO0IOA

Bonpoc paupoHamusalln py0oK yXona MOM(HO TPAKTOBAThL OTYACTH CO CTOPOHBI GHOJIOTHH, T. €. C TOUKH
3peHHs] CTPYKTYPBI JIECA M OTYACTH CO CTOPOHBI XO03SHCTBEHHON MonTHKH. C TOUKM SpeHMs ITOCTPOEHHA Jeca
HANO OTAHYATE APYI OT APYTra JIECHBIE INAAHTALHM MPHPOAHOrIO XapaKTepa M JHTHHKYILRTYP. B HHX Bo3-
MOYKHOCTH PaLikOHAH3AlHY HAXO0STCA B 3aBHCHMOCTH OT JIPEBECHBIX NMOpoa. B ofleM LeHTp TAMKECTH nagaeT
Ha ¥XO0[ 3a KYJILTYDAaMH H HA NMPOYHCTKY MOJOAHAKOB, MOCPENCTBOM 100POCOBECTHOrO NIPOH3BOACTEA KOTOPbLIX
MOYKHO CHMBHTDL YHCIO MOCAEAYIONINX PY 00K MIIH YKE COBCEM HX HE MPOM3BO/IMTL. B ecax nMiIaHTalHOHHOTO Xa-
paKTepa 3HAUHTEeNbLHOH NMpeAnochUIKOR palHOHAIHSALHH FBJIAETCH LIMPOKOE pa3MelleHHe TOCAOYHBIX MECT,
C TOYKH 3peHHs1 SKOHOMHKM HAl0 MHMeTh B MEPBYIO ouepelib BBHAY GOpMHpOBAHME IIPUPOCTA 110 LeHHocTH, TMoka
¥ HAC HA 9TO OTCYTCTBYIOT NOAXOAALIHE PACUETHI, Lerecoo6pasHo Obliio Ol (pHHAHCHPOBATH MEPONPHATHSA Py 00K
vXond 3a cHéT (hoHIa M0 COXPaHEHHIO JIECOB HITH KE CHAEJIATE BOZMOXKHBIM 3TO0 10 KpaliHelt Mepe 10 OKOHYaHUA
npopexxusanmua (40—50 et npyu memmeHHo 1 20 DeT mpH GLICTPOPACTYIIHX OPEBECHEIX MTOPOAax).

Dr. Majer A.: RATIONALIZATION OF THINNINGS

Rationalization of thinnings may be approached from two sides: from the biological-stand structural,
and from the econemic side. Regarding the stand structure naturelike and plantationlike stands, as well as
wood-plantations ean be distingnished. Rationalization varies among these types also by species. Generally
the greatest attention should be given to the clearing and thinning of young stands. These operations carried
out carefully may reduce the frequency of further thinnings, even drop them out entirely. In plantationlike
stands wide-spacing is the main possibility for the rationalization of thinnings. As to the economic policy the
value-inerement should be taken into account primarily. Calculations of that type however missing, thinning
operations, at least those up to the age of selective thinnings (40—50 years with slow-growing and 20 years
with fast-growing species), ought to be financed by the Forestry Fund.

Bkdemag gyiijtés {61drél

DR. MARJAI ZOLTAN

Néhany évvel ezel6tt Trubin Jozsef erdész Ujitdst nyudjtott be a Godollsi Al-
lami Erd6gazdasiaghoz az akdcmag foldrél valé begylijtésére. Eszkozel egy lapat
és egy kettés fenekli — b6vebb és aprobb lyukt — kézi rosta voltak. A rostat
két munkas kézzel razta, a harmadik pedig lapattal szérta ra az allomany alom-
takarojat. A megoldast felkarolva altalanosan elterjesztettiik, s ra egy évre mar
megsziiletett Deszpot Ldszlé erdész technikai ujitasa, az erdei forgé rosta, mely-
lyel két {6 (8 dras muszakban) 8-—12 kg-os teljesitményt érhet el. Ugyanabban
az évben kiterjedt vizsgilatokba kezdtem annak érdekében, hogy feltarjam a
mageléfordulasi helyeket.

Mindezek eredményeképpen 1967-ben 100 g, 1968-ban 110 q magot exportal-
hattunk, a sajat — 15—15 mazsas évi — felhasznaldsunkon feliil. Ezenkiviil fel-
gydjtottiikk az 1lléi drbocakac eléfordulds magjat és eredményeként a mult évi
vetésbol szarmazd 78 000 db csemetével — ha-onként 1000 db felhasznalasaval —
78 ha arbocakic erdésitést végeztiink., Az 1969 tavaszan vetett maghbdl ismét
kb. ugyanennyi csemetére szamitunk.
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