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A Méréstechnikai és Automatizdldsi Tudomanyos Egyesiilet
1I. Orszagos Automatizialasi Konferenciat

tartjak.
A Konferencidval egyiddben
kiallitason

rendez november 14—16-ig. A Konferencia célja, hogy ismertesse és bemutassa az ipar
automatizdldsdban a szabidlyozastechnika teriiletén az utébbi években elért hazai ered-
ményeket. A Konferencia eldaddsait az ipar és a tudomaéanyos élet ismert szakemberei

mutatjdk be a szabdlyozistechnikai elemekkel foglalkozé iizemek, intézetek, gyArtmé-

nyait, Gjdonsédgait, eredményeit. A kidllitds eldreldthatolag 8 napig lesz nyitva az érdek-
16d6k elstt. A Konferencidt és a kiallitdst a Budapesti Midszaki Egyelemen rendezi meg
az Egyesiilet.

A rendezfség szivesen litja az érdeklfdS szakembereket a Konferencidn és a kiélliti-
son. Részvételi ligyben felvildgositdast nyujt a Méréstechnikai és Automatizdlasi ‘Tudo-
minyos Egyeslilet titkdrsiga (Budapest, V., Honvéd u. 22. I. 4. 122-457.).




Homoki akacelegyes dallomanyok

BABOS IMRE, amezégazdasigi tudominyok doktora

Egyre gyakrabban kell foglalkoznunk azzal a keérdeéssel, mikeént hasz-
nositsuk helyesebben, eredményesebben, tobb fahozamot adéan a rontott
erd6k atalakitasa, letarolt vagasteriileteink felujitasanak a megtervezése
soran terméhelyeink meglévs termdéerejét. Ezt a termberét a faallomany
hasznositja. Leromolhatott az az emberi beavatkozisok — lecsapolasok,

legeltetés, nem terméhelyallo fafajok sorozatos monokulturai stb. — ered- .

meényeként, de lehetséges, hogy oOsszetetelénél fogva csak a meglévo fa-
&dllomany képtelen azt maradéktalanul, gazdasagosan hasznositani.

A termoéhelyet feltaré erdémiivelé feladata annak a megallapitasa,
hogy fedi-e a meglévé fadllomany témegnovekedésében kifejezésre juto
jelenlegi, aktudlis terméerd a termohely lehetséges, potencidlis termo-
erejét, termbképességét. Esetenkint kell ramutatnia az utébbinak meg-
feleld, azt maradéktalanul hasznositani kepes faallomény osszetételére, az
atmenet, az atalakitis esetleg tobb lépesés ttemére, erdémivelési tenni-
valoira.

Valamely termdhely potencialis termderejet, termdokeépességet latszo-
lag legjobban a terméhelyhonos erdétipus fafajosszetétele hasznositja.
Sckszor azonban a nem termoéhelyhonos gyorsan névé vagy az arnyalast
elvisel6 és az ezekkel elegyitheté Gshonos fafajok tarsitdsa hozhatja meg
a kivant eredményt, mikoézben egymast biolégiai-okologiai sziikségleteik
kielégitésében koleséndsen megsegithetik. :

Kiemelkedé jelentéségli ebben a vonatkozisban az akdc. Atmeneti
arnyéktirése folytan a leromilott termoéhely megjavitasa, gyengébb homoki
termbhelyeken az aktudlis terméerd gazdasigosabb hasznositisa sorén
egyarant egyik leghasznosabb fafajunk.

Az alfoldi fenyvesek ald behuzodo akdacsarjakra mar 1912-ben felfi-
gyelt Kiss Ferenc. A kérdés gyakorlati jelentéségét azonban még meg-
figyeléseinek kozlési idépontjaban (1932.) sem ismerte fel. Tudatos kovet-
kezetességgel 1912 o6ta Bier berlini sebészprofesszor elegyitette saueni
erdejében, degradalt erdeifenyveseiben a talaj- és alloményleromlis meg-
gatléasa, a potencialis terméeré jobb hasznositasa céljabol els6bb mestersé-
ges gyokérszaggatdassal, majd csemeték alatelepitésével is az akacot. Ma
mar kozel ot évtizedes kisérleti eredményei elgondolisaink maradéktalan
helyességét bizonyitjak.

Nalunk Miiller Jozsef volt a gyakorlati hasznositas uttoréje: 1934-ben
telepitette ala elsGizben akéccal a tokoli erdd erdei- és feketefenyveseit
azzal az elgondoléssal, hogy az akkor divatos valtégazdasag formajiban
pihentetve a homoktalaj egyes rétegeit, a terméhely potencidlis termoke-
pességét vagasfordulonkint valtogatva jobban hasznosithassa.

Természetesen hazai viszonylatban is sokkal tobb a kisérletiink az
akacnak mas fafajokkal torténd elegyitése soran. Mit sem ront a kérdes
megitélésében az a koriilmény, hogy az esetek tobbségében az akac
ragadta magéhoz a kezdeményezést, behatolva sarjhajtasaival a kiilonbozd
tsszetételli alloméanyok alé. ,,Az akac jovéjének egyik legdontébb problé-
maja elegyitésének a kérdése. E téren egyelére meég csak a probalkozas-
nal, kisérleteknél, s6t sokszor csek szubjektiv véleményeknél tartunk, bar
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kétségtelen, hogy egyes helyeken mar bizonyos eredményeket is latha-
tunk®, irja ,,Adatok az akicmiivelés elvi kérdéseihez cimi{i tanulméanya-
ban, még 1956-ban is Tuské Ferenc.

Ezt a szubjektivitdst kivantam objektiv tényekkel helyettesiteni
akkor, midon felkerestem a tanulsagok megallapitisa és kozreadasa célja-
bol akiceal elegyes homoki fadllomanyainkat,

Az elegyes akacosok kialakitasa vagy kialakulasa soran is sziikséges,
hogy t6bb, terméhelyallonak bizonyulé fafaj szaméira legyenek kedvezéek
a helyhez kotott termohelyi adottsagok. Akként kell osztozniok az erdd
életterében, hogy tartamosan vagy legaldbb atmenetileg versenyegyen-
sulyi helyzet alljon helyre kozottiik. Akkor lesz veszélytelen az akac ked-
vezd termobhelyeken elegyfafajtarsai szamara, ha egy nalanal gyorsabban
novekedo fafajjal — pl. a nyarral — Kkerii] 0ssze vagy egy, az arnyalast
jol tiré fafajt — pl. a gyertyant (Vasarosmiske) — gylirheti maga ala.
Kedvezotlen termohelyen csak egy biologiailag tarsulasképes fafaj —
f6leg a feketefenyd — egyengetheti tovabb az akic novekedésének ebben
az esetben sohasem veszélyessé valo, gorongyos utvonalat. Ennek a kettds-
segnek megfeleléen lehet és kell az elegyfa szerepét betolts akac tarsulas-
képességét, annak eredmeényét vizsgalnunk.

Kedvez6 termohelyeken nyilvanvaloan a gazdasdgi erddk kialakitasa,
értékesebbé tétele, a potencidlis termderd adta lehet6ségek maximalis
hasznositasa a célunk. Kedvezbtlen terméhelyeken pionir dllomdnyokat
kell létesiteniink s itt az akac élettani — mnitrogéngytijtésében kifejezésre
juté — segit6készsége serkenti novekedésiikben a fenybket, biztositja
egyebként szaraz tézeggé aszalodd tihullasuk humussza bomlasat. Ugyan-
akkor kizdrdlag a fenyvesek talajarnyalasa biztositja a silany terméereji
homokbuckik magasabb fekvésein az akéicok életben maradasat.

Ha nem a tobbségében akacos allomény mas, gyorsabban nové fafaj-
jal torténd elegyitésérol van szo, lehet szalankenti vagy csoportos az akac
elegyedése. A szalankénti elegyedés a gyengébb termshelyek jéllemzbje.
A csoportos akdcelegyités helyességét elsésorban a kis terileien wvdltozo
termderejii termohelymozaikok igazoljdk. A szalankénti elegyites lesz a
helyes olyan — kedvezé — termohelyeken-is, ahol az akécot magasabb
vagastorduloju — pl. tolgyes — erdétipusokban elegyitettiik el6hasznalati
allomanyrészek kialakitasa céljabol. Ilyenkor ez teszi leheté6vé az erétel-
jesebb zarodasbontasok elkertilését, ugyanakkor megelézve a jol sarjado
akdc tulburjanzasanak a veszélyét.

Kedvezé termohelyek gazdasagi, kulturerdétipusainak ki- vagy atala-
kitasara mutatnak példat homoki, erdégazdasagi tdajainkon a Bugac koz-
ség hatirdban fekv6 kerektéi erdd nydrelegyes akacosai, amelyekben a
kedvezé lepelhomokboritasi (37 cm) valyogos-10szos mezdségi talajtipus-
kombinaciéon a szlrkenyar keresztezések, s6t a koranfakadé kanadai-,
esetleg a tiszahati nyarak is eredménnyel volnanak telepithetdk.

Legjobb homoki akéacterméhelyeink kozé sorolhato Alsdszentivan
(Tengelici homokvidék) hatirdban a ,,22/b.” erdoérészlet elegyetlen aka-
cosa. A 227 cm-es talajvizszint felett elhelyezked6 kettés barna erdétala]
aktualis termderejérdl adnak szamot a 27—29 m magas, 32 éves akacok.
A potencialis termderét, az akdcos t6szomszédsagaban talalhato koran-
fakadd kanadainyarak novekedését figyelembe véve, a nemesnyarakka!
clegyes akacos hasznositana jobban. ;

362



1. Fehérnydrral elegyes akdcos a kerek-
toi erdbben, 139/a erddrész. Kor: sarj-
akdcos 9 év, sarjfehérnydr 24 év, Zdaro-
ddas 95%, Erdotipus: meddorozsnokos
akdcos. Fatomeg: akde 76 m? fehérnyar
158 m?3, osszesen 234 mi/ha, ebbodl szerfa
113 m?®. Biologiai felsé magassig: akac
17 m, fehérnydr 26 m. Termdhelyi osz-
tdly: akde I, fehérnydr III. Torzsszdm:
kimagaslo szintben 66 db/ha, az akdcos-
ban 1217 db’ha. Talajtipus: lepelhomok
boritasi wilagos-10szds mez0ségi talaj.
Talajviz 200 em alatt.

*
KEREKTO: 1380,

2. Az orszdg madsodik legszebb akdcosa Alsészentivan hatdrdban, 22/b erdérész. Sarij-
akdcos, kora 32 év. Zdarodds 800/, (Kozbe elegyithetd lett volna a kordn fekadd ka-
nadai nydr.) Erddtipus: medddérozsnokos-turbolyds akdcos. Fatémeg a jelenlegi akd-
cosban 400 m3/ha, ebbdl szerfa 195 m3. (Lehetne akdc 357 m?®, nydr 107 m?®, Gsszesen
464 m3/ha, ebbdl szerfa 238 m?d.) Biologiai felsé magassag: 27 m. Termdhelyi osztaly
I, torzsszam 966 db/ha. Talajtipus: kettés barna homokos erdétalaj. Talajviz 227 cm.
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Az elsé két pelddban az elegyetlen akdcosok szamara is kedvezd ter—
moéhelyeken a gyorsabb ndvekedésii nyarak szalankénti kozbeelegyitése a
helyes. Halozatuk tag, 10 X 10 m vagy 15 X 15 m lehet.

Az akac teriilleinovelésének a helyességerol gytz meg benntinket az
Pszaki Pannonhat homokos-16szos rozsdabarna erdétalajan a szagosmiigés
gyertyanos-télgyesek allomanyképe. Fel kell vetni itt a kérdést: nem
lenne helyesebb a vasarosmiskei példat, Bontay Ferenc uttoré munkassa-
gat kivetve a gyertyan-alsészintes akacosok kialakitasa? Olyan akéco-
soké, amelyekben helyet kapna a nyir és a nyar?

A termdbhelyek kedvezitlenebbé vdlasdval az akdce fokozatosan az ele-
gyithetd fafajok kézé szorul visszd.

Akacesoportok kialakitasanak a helyességérdl gyozodheiunk meg Kun-
adacson a quakkeros fenyvesben (13/c.), ahol a kis teruletegysegekben
hullamos, halmos terepen négy fafaj osztozik a valtozatos, réti és barna
erddtalaju termdhelyeken. Az egymastol eltéré korok tanusitjak az aka-

3. A gic-gerencséri erdd akdcelegyitésii
gyertyanos tolgyese. Szagosmiigés, Ude,
gyertydanos-tolgyes akdc-elegyitéssel. Kor
40 év. Zarodds 75Y,. Fatomeg: gyertydn
114 :m3, kotl. i6lgy 56 m?3, nyir 52 m’,
rezgénydr-70 m’, juhar 33 m’, akdc 145
m3, osszesen 470 m3/ha, ebbél szerfa 185
m?. Biolégini felsé magassig: gyertydin
20 m, kotl. tolgy 20 m, nyir 23 m, rezgé-
nydr 22 m, juhar 19 m, akdc 25 m. Ter-
maohelyi osztdaly: kotl. tolgy, nyir, juhar,
akde 1., rezgbnydr VI/VII. Torzsszdm:
felsé koronaszintben 800 db/ha, alsd koronaszintben 600 db/ha. Talajtipus: loszon
kialakult rozsda-barna, vdlyogos erdéségi talaj. Talajviz 200 em alatt.

264




cok, a nyir, a sziirkenyar onkényes terlilethéditasat az eredetileg tiltetett
erdei-, feketefenyvesben,

Kialakithato gazdasdgi erdeink kiilonleges terméhelytipusai azok,
amelyeken kiilonboz6 — a terméhelyhez kapesolédd — hibak teszik kér-
désessé az akactelepités helyességét. :

Ilyen els6sorban a meghatarozott terméhelyekhez ragaszkods siska-
nad (Calamagrostis epigeios) tomeges fellépése, aminek eredményeként
mar az elsé generdcioban kiszaradhatnak a novekedésiikben megakasztott
akéacosok. Konnyen lekiizdheté azonban ez a veszély akkor, ha helyes
fatajtarsitassal lépilink fel a siskanad uralomra jutasa ellen. Erre mutat
példat a kunadacsi hodalyi fenyves (41/e.), ahol a ma 38 éves feketefenyé-
mezgés éger-hamvas éger elegyallomanyba huzdédott be gydkérsarjakkal
az akac. Az alig masfél méteres talajvizallasu, lepelhomokkal boritott réti
talaju terméhelyen a legkisebb megvilagitds nyoman is jelentkezik a
siskanad, anélkiil azonban, hogy az akéccsoporiok (4—6 db torzs) alatt
az arnyékolo fafajok komolyabban szohoz engednék jutni.

Az aktudlis-potencidlis terméerét hasznosito elegyes és elegyetlen
akacosok fatomeggyarapitasanak a szembedllitasa lathato a esorvai Klauzal
erdé (13/26) keét, mesgyehatdros mintateriiletén. Kétségtelen, hogy a

4. A kunadacsi -csoportosan . elegyes,
quakkeros fenyves, 13/c erdérész. Kor:
akdc 36, feketefenyé 52, sziirkenydr 40,
nyir 37 éves. Erdétipus: ervdeiszdlkaperjz.
Fatomeg: akdc 185 m?3, feketefenys 33
m?, sziirkenydr 20 m3, nyfr 110 m’', &sz-
szesen 348 m?/ha, ebbdl szerfa 189 ms3.
Bioldgiai fels6 magassdg: akde 22 m, fe-
ketefenyo 16 m, szirkenydr 25 m, nyir
22 m. Terméhelyi osztdly: akde I/II., fe-
ketefenyd II., sziirkenydr V/VIL, nyir I
Tdérzsszam: 775 db/ha. Talajtipus: lepel-
homok boritdsi barna erdétalaj. Talaj-
viz 160 cm.
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5. A kundacsi égerrel, akdccal elegyes hoddlyi fekete fenyuves,
41/e erdérész. Az iiltetett dllomdny kora 38 év, a behidzddott sarjakdicok
23 évesek. Zdrddas 78%,. Fatomeg: akdc 70 mé, éger 16 m?, feketefenyd
174 m?®, Gsszesen 260 m®/ha, ebbdl szerfa 156 m3. Bioldgiai felsé magassdig:
akdc 17 m, éger 16 m, feketefenyds 18 m. Termébhelyi osztily: akdc II., éger
IL, feketefenyd I. Torzsseam: 640 db/ha. Talajtipus: réti talaj letemetett
humuszszinies lepelhomok boritdssal. Talajviz 154 cm.

teketefenyves-akacos sem hasznositja maradéktalanul a terméhely poten-
cidlis termderejét, az a kedvezd talajadottsagok, jo talajvizhaztartis mel-
lett a sziirkenyarak szalankénti elegyitésével, a fenydk elegyaranyanak
a csokkentésével lenne fokozhatd. Az is bizonyos, hogy a kiritkult, ele-
gyetlen akdcos nagyobb torzsszammal, magasabb fatomeggel is el lenne
képzelhetd, a bemutatott — az asotthalmi homoki tajtipuson gyakori —
allomanykép azonban akkor sem meritené ki a potencidlis terméero adta
lehetoségeket.

Pionir allomanyok kialakitdsira keriilhet a sor a lepelhomokborits
nélkiili, magas vizalldsu réti talajokon és az egymasra halmozott futoho-
mokbol felmagasodo, szaraz buckakon egyarant. El6bbieken a fehértippan,
a serevényfliz, a siskanad névénytarsulasai adnak egymasnak talalkozot,
utébbiaikon a magyar csenkesz és kisérd fajai az uralkoddk. Dr. Magyar
Pal klasszikus meghatarozésa szerint egyik terméhelyen sem telepithetd
okszertien az akac. Allitdsdnak a helyességét bizonyitja a kunadacsi Vad-
disznésdomb egyik immar 5 évtizedes, elegyetlen akacosa.

Azonnal megvaltozik a véleménylink, ha ezeken a tiltott termoéhelye-
ken a biologiailag helyesen megvalasztott fafajok tarsasagaban figveljiitk
az akacok novekedését. Az elébbi akicos tdszomszédsagaban talalhato
a 12 h. erdérészlet akiccal elegyes feketefenyvese, amely a mindossze
gyengén humuszos homoktalajon (lasd a tablazatot) is tobbszorosét éri el
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6. Csorva, Klauzdl erdd 13/26. erddrész.
Kor: az akdc mindkét erdorészben 30
éves, a feketefenyé az elsé erdorészben
52 éves. Zarddds: az elsében 85%,, a md-
sodikban 75%, Erddétipus: az elsében
subnudum-turbolya, a mdsodilkkban med-
dérozsnok-turbolya. Fatémeg: az elsében
akde 117 m?, feketefenyé 205 m?f, ko.
tolgy 12 m3, Osszesen 334 m3/ha, ebbdl
szerfa 185 mbB/ha; a mdsodikban akdc
218 m3/ha, ebbdl szerfa 98 m3/ha (a 13-ik-
ban a feketefenyé fatomege 292 mi/ha, az
dsszes fatémeg igy 421 m3/ha, de az 0sz-
szehasonlitas céljabél a feketefenyd fatd-
megét 30 éves korra szamitottuk dat.) Bio-
légiai fels6 magassdg: az elsében akac
23 m, feketefenydé 22 m, a mdsodikban 21
m. Termdbhelyi osztaly: az elsGben akdc I.,
feketefenyé I., a mdsodikban I/II. Torzs-
szdm: az elsében 680 db/ha, a mdsodik- ;
ban 600 db/ha. Talajtipus: vdlyogos réti 30
talajra telepedett, letemetett humuszszin-
tes lepelhomok. Talajviz 207 cm.

o _W.xa.?Em..

egy alacsonyabb, kedveziébb fekveésl, mesgyehataros, elegyetlen akacos
fatomeghozamanak (12/g.). Ezen az sem valtoztathatott, hogy az utobbi
akacos egy, a mélybe letemetett, homokos, rozsdabarna erdétalajon helyez-
kedett el.

A masik végletrél., a magas vizallasu termdhelyen életképessé valt
akdacokrdl szamolhat be az utolso, bemutatott allomanyfelvételem, mely a
kunadaesi ,,100 holdas erdé® 80 cm-es vizallast réti talajan szemlélteti a
mezei szilek kozé potlassal behozott akacok életképesnek bizonyult tarsi-
tasat.

De ez az allomanydsszetétel is csak az aktudlis termderd hasznositoja,
mig a tdg hdlézatban behozott, 6shonos sziirkenyérak esetében a fattmeg
hektaronkint tovabbi 78 m?-rel lenne novelheto.

A felsorakoztatott allomanyképek mindannyian a jogos kivénsag tol-
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7. Szomord akdctemeté a kunadacsi
Vaddisznosdombon.

8. A kunadacsi Vaddisznosdomb akdc-
cal elegyes feketefenyvese, 12/g, 12/h
erdorészlet. Kor: a 12/g erdérészben sarj-
akdc 25 éves, a 12/h erddérészben iil-
teteit feketefenyo 56, sarjakdc 34 éves. Zaroddas: 60%,, illetve 90%,. Erdétipus: a 12/g
gyongyperjés akdcos, a 12/h nudum. Fatomeg: a 12/g-ben akde 60 m?3ha, ebbdl
szerfa 24 m?; a 12/ha erdorészben akdc 34, feketefenyd 136, osszesen 170 m3/ha, eb-
; bél szerfa 104 m3. Biologiai fels6 magassdg: akde 9 m, feketefenyd 12 m. Termdéhelyi
=/ osztdly: az akdera VI, a feketefenydre IV. Torzsszam: a 12/g-ben 1450, a 12/h-ban
1300 db/ha. Talajtipus: a 12/g erdérész vastag lepelboritds alatt, szdraz, homokos
rozsdabarna erdétalaj, a 12/h gyengén humuszos homok. Talajviz mindkét erdorész-

: ben 400 cm alatt.
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macsoloi: akdeot joforman mindeniivé — természefesen nem a Biikk fenn-
sikjara —, de mindeniitt csak elegyes fadllomdnyokban.

s itt szeretném felhivni a figyelmet a legjobb akdctermdhelyeken
4allé paraszt-akdcosok gazdasdgi erdotipusdra, amelyek potencidlis ter-
mesztési lehetdséget az ingyenesen e célbol juttatott nydrfdk tdg hdlézati
kozbeelegyitésével lehetne a tovabbickban fokozni. Meggyo6z6, kovetésre
serkenté példakat lathatunk erre az Eszaki Pannonhaton Bakonyszentivan
kérnyékén, a Duna—Tisza-kodzi homokhéaton a matkoéi erdében (csoportos
nyarelegyités) és Kiskunhalas hatdrdban (szalankénti vagy kis csoportu
nyéarelegyités, sokszor galagonyas akacosokban).

Es még egy akacelegyitésrol kell szélanom: a magtermesztés céljabol
kijelolt akdcosok aldtelepitésérol. Ezek erddgazdaségaink legjobb akacter-
méhelyeit foglaljdk el s tobbségiikben a 20 év korili alloményck soréabol
keriilnek ki. Akacmagot egyelore csak dontott fakrol lehet begylijteni.
Mind az allva maradd fak nagyobb novétér-biztositisat, mind az titeme-
zelt, szdlalassal megoldott, bevezetd, véghasznédlati termelések céljat szol-
gald dontéseket a magérés idépontjaban kell wvégrebajtani. A nagyobb

BAUNADACS: 100 holdas srdf

i
i,

9. A kunadacsi ,,100 holdas” erdé akdccal elegyes mezei szil dallomanuya.
Kor: iiltetett mezei szil 22 éves, potldassal iiltetett akac 17 éves. Zarodas
95%,. Erdétipus: nudum, valdszinii borokds-nydrfds. Fatémeg: mezei szil
94, akdc 134, gsszesen 228 m*/ha, ebbdl szerfa 89 m?. (A tdg halozati sziir-
kenydrak kozbeiiltetése esetében a fatOmeg 78 m?-rel lenne mivelhetd, a
szerfa mennyisége pedig 47 m3-rel.) Biologiai felsd magassdg: mezzi szil
12 m, akde 15 m. Termoéhely: osztaly mezei szilre 1., akdcra I1. Torzsszdm:
a felso koronaszintben 1054 db/ha, az alsé koronaszintben 996 db/ha. Ta-
lajtipus: valyogosods réti talaj, Talajviz 80 cm.
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A talajszelvény vizsgalatok részeredménye

Fha hy Bioorganominerdlis komplekszus
Taladaid s Szelvény- i e S e g
TeialeGdDr mélyscs Cal0, 100 160 200 L 100 150 | 200 a5
cm % ‘ -
em mélységig dsszesen cm. mélységig Osszesen
0— 16 5,36 0,70 1,00 2,81 6.8
Kerekto 16— 37 20,61 0,32 1,36 1,42 7,6
139, a. 37— 96 30,61 0,99 5,16 2,62 8.3
96—113 24,03 0,21 77,21 2.28 0,80 585,5 9,0
113—200 17,36 0,11 84,01 80,51 3,12 —_ T44,1 900,1 8,5
0— 40 2,30 0,45 2,33 1,39 6,8
Alsdszentivan 40— 66 0,42 0,26 2,00 1,66 7.0
aZeb. 66—124 4,63 0,72 49,24 5,60 2,38 515,3 7.4
124—152 26,19 0,61 82,38 8,04 1,44 963,3 8,2 \;
152—200 24,40 0,34 99,92 8,16 0,87 1410,7 8,6
| 0— 18 —_ 1,10 0,60 0,65 7,0
18— 30 —_ 0,14 0,76 2,71 6,5
(Gie—Gerencsér 30— 60 — 0,73 2,48 1,07 5,4
60—110 — 2,68 150,58 = e 6,12 — 415,4 6,2
10— 42,71 1,39 R - : 790,2 1182,2 78
0— 30 18,94 0,45 1,36 — 7.9
Kunadacs 30— 60 7,43 0,54 2,88 0,67 8,2
1k 7 60— 90 18,94 0,22 1,72 == 8,6 3
90—160 19,91 0,27 39,0 52,5 = 1,60 — 2018 T 281,800 8,6
0— 25 10,22 | 0,23 1,68 0,80 : | | 7,6
Kunadacs 25— 35 14,44 0,28 2,60 1,21 | 7.9
41, e. 85— b5 13,30 0,53 1,08 1,81 : | 8,2
55—145 ! 19,51 0,26 28,6 1,40 — 224,15 | 8,2
_____ b 145164 wnel B8R R TRIGHG ol ol T 39,90 5| = 1,20 BINT1) | + 301,6 —_— 8,5
0— 57 11,78 0,16 \ 2,24 — 7.8
Usorva—Klauzil 57—113 15,99 0,14 1,80 - 205,1 7.9
3/2 113—185 15,03 0,22 15,1 27,7 ' 5,56 1,67 492.3 8,1
185—218 27,35 0,29 i 2,72 0,66 792,6 8,1
Kunadacs 0— 70 24,20 0,17 0,88 — 8,0
2. b, 70—120 25,22 0,16 16,7 1,16 — 96,4 7,9
120—200 16,13 0,16 23,1 31,1 1,28 — 158,0 222,0 8,1
0— 55 15,26 0,21 08¢ | o0 7,4
Kunadacs 55—105 11,55 0,16 Jiiegal 1,08 0,73 168,9 P 7.6
12, g. 105—1356 13,20 0,19 1,64 0,73 74
135—180 10,21 0,28 , 28,06 2,16 0,91 2714 7.7
180—200 11,34 0,74 | | 49,0 3,56 L 470,1 8,4
Kunadacs 0— 75 1510 | 0,56 4,28 3,14 7,5
Szazholdas 76—100 28,80 0,21 47,25 0,72 0,63 587,7 8,4
100— 16,04 0,12 53,25 | 59,25 1,28 — : 651,3 715,8 8,0 ¢
Elfogadhatd terméhelyet jeleznek az akde szdméra :
BB by d DG s A SR B D O i X 70 .
Baboiy SLeT Il Rt R S S e y & 82 49 70 Elegyetleniil ... ...... >240 > 390 > 520 Jo
25 36 42 Elegyitve ....voiuins <160 < 220 < 280 Rossz




11. A Kis-Faragé erdd szdlanként vagy
kis esoportolban sziirkenyarral elegyes
akacosa. Kiskunhalas, Inoka,

10. Koran fakado kanadainydr-csoportok
a matkoéi akdcosokban.

novoter a zarodas tartamos megbontasat kivanja meg, ez pedig a kiilon-
ben elperjéseds talaj alsé koronaszintii bearnyalasat feltételezi.

Jo akdctermdhelyeken nem okoz gondot az als6 koronaszintek mes-
terséges alatelepitésekkel torténd kialakitdsa. Erre kiilondsen a késoi
meggy (Prunus serotina), a celtisz és biztaté jelek alapjin a gyer-
tydn lesznek alkalmasak. Ez a biologiai elegyités a talaj termoéerejének
megtartasat, st javitdsat célozza s a potencialis talajterméerdt a bosége-
sebb magtermeés szolgalataba allitja. Az értékesebb magtermésen kiviil a
nagy asszimilaciés feliiletet nyerd, lényegében ,,V-fak a terméhely meg-
orzott, javitott, potencialis terméerejét az értékesebb valasztékok novesz-
iésére kell, hogy hasznositsak. Az elegyitésnek ebben a megolddsdban az
also, lényegében a cserjék kozitt meghilzddo koronaszinttél csak a talaj
vedelmét vdrhatjuk.

A kunadacsi homokkisérleti erdészet magtermesztésre kijelolt takaco-
sai alatt biztaté a gyertyanalatelepitések megmaradasa. Javasolhatom tehat
ennek a kisérletnek atvételét, a kizarolag magtermesziésre kijeldlt, vagyis
legjobb, tide talaju homoki akicosainkban — ugyancsak kisérleti jelleg-
gel — a gyertyan alatelepitesét.

A ..Druzshas fiirész sikere a szovjet fakitermeld
vallalatokban

A Szovjetuni¢ fakitermelési miniszté-
riuma teriiletén a fakitermelésnél ez év
elsG feléeben a dontési munkakat 919,-
ban géppel végezték. Széles korben el-
terjedt az egy ember altal, kisegito nél-
kiil végzett dontés és mind nagyobb nép-
szerusegre tesz szert a gépkezel6 munka-
sok korében a ,,Druzsba* benzinmotoros
flirész. Az els6 félévben a . Druzsha®
benzinmotoros flirészekkel mintegy 8

millié m* fat termeltek ki. A legjobb mo-
torfiirészesek egy dolgozo  flrésszel
8600 m’ fanak a dontését végezték el az
elsd félévben. A fakitermelésekneél ez-
id6észerint méar tobb mint 20 000 ,,Druzs-
ba* flirész dolgozik. Ebben az évben
250 fakitermel6 vallalatnal a dontést mar
kizarolag ,Druzsba® filirészekkel fogjak
veégezni. {Lesznoje Promislenoszt 1957.
évi 95. szamabol.)
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Hozzaszdélasok a magyar erdékbsl kitermelhetd
fatomeg kérdéséhez

I.

Az OEF erdérendezési foosztalya a helyszinen felvett adaleck alapjan felépitett
lizemtervek és egyéb rendelkezésére allo hivatalos statisztikai adatok felhasznala-
saval részletes beszamoldt adott a magyar erdék jelenlegi allapotarol. Az ezekbdl
levont kovetkeztetések alapjan megtette a jové erdégazdaikoddsra nézve javaslatat.
A magyar erdészet nagy orommel vette tudomasul a beszamolobo!, hogy az allami
erddgazdasdgok gondjaira bizott erdéteriiletnek mintegy 90%-arél elkésziilt az lizem-
terv. (S6t, ma mar, a hivatalos megallapitasok szerint, az iizemtervezett teriilet kozel
jar a 100%,-hoz.) Nem lehet szd nélkiil elmenni emellett. Koszonettel tartozunk ezért
az elismerésre mélto teljesitésért az erdészeten keresztiil a magyar népgazdasagnak.

Magyarorszag e tekintetben europai, s6t vilagviszonylatban is, az els6é helyek
egyikét foglalja el, mert az orszag legész erdoteriilete lizemtervi kezeles alatt all. A
multtal osszehasonlitva kiillondsen nagy jelentéségi ez az eredmény, mert a multban
— bar ekkor-is e téren vezet6 helyen allt Magyarorszag, az 1879, évi XXXI 1, c. és
az 1898. évi XIX. t. c. alapjan, nem is emlitve a tobbi torvényt —, az orszag erdo-
teriiletének csak kereken 64Y%;-a volt lzemterv Kkészitésére kotelezett. (Kadn Karoly
LErdégazdasag-politikai ‘kérdések.”) Ma ez kozel 100%,-ot tesz ki, El sem képzelhetd
ma, tervgazdalkodas alapjan allp orszéagban lizemterv nélkiili erdégazdalkodas. Uzem-
terveink jelentik erdogazdasagi lerveink alapjat, ezekre épiil fel a faellatassal kap-
ecsolatban az orszag 3 éves, illetéleg 5 éves tervgazdasaga.

A multban késziilt lizemtervek adatait a mai idok ilizemtervkeészitoje csak rész--
ben tudta hasznositani azon oknal fogva, mert 2z Uj lizemterveket — mas egyéb el-
fogadhato jobb alap nélkiill — kozséghatarokra kényszeriilt felépiteni.

Mindenekel6tt el kell ismerniink erdérendezéségiink hatalmas, nehéz és komoly
munk&jat, hogy a rendelkezésre allé viszonylag rovid 8 év alatt és kis létszamu szak-
emberrel ezt, a tervgazdilkodasunk egyik fontos alapjat jelenté munkat elvégezte.
Mivel tizemterveink az alapjai erdészeti tervgazdalkodasunknak, csatlakoznom kell
az erdorendeziségi beszamold komoly megallapitdsdhoz, miszerint mélyen helyteleni-
tendd, hogy erdorendezoségiinket, annak alig 3 évi életrehivasa utan mar 1953, évben
erds létszamcesokkentésnek vetették ala, Bar az erdérendezoség nem mulat ki ter-
melési értéket, mégsem szabad improduktiv intézménymek {ekinteni. Munkaja az
erdégazdasagok eredmeényeiben mutatkozik és kiilondsen a tavlati tervekben jelent-
kezik nagy fontossaggal.

A kiviilallonak, aki nem rendelkezik az lzemtervek részletes adataival, nagyon
nehéz érdemilegesen hozzaszolni ilyen nagy horderejii kérdéshez. Az elmulli harom
évtized alatt sokszor keriilt szényegre az a kérdés, hogy mennyif termelhetiink ki a
magyar erdohol. Az elsé vilaghaboru utani idében Kaan Karoly a rendelkezésre allo
tzemtervekbél az allami erdérendezés kozremiikodésével azt a megallapitast tetfe,
hogy normalis fakészletiinkben, kiilonosen az iddsebb korosztalyokban, hidnyck van-
nak. Ugyanezzel a kérdéssel a masodik wvildghdborti utdn a MALLERD is foglalkozott
és hasonlé kovetkeztetést vont le. A szakkoOzonség, de meég az erdészeten kiviil 4llé
szaklérfiak is, az orszagos tervek készitése soran, tobbszor nyilvanitottak azt a véle-
meénytliket, hogy tobbet termellink a magyar erdébo6i, mint amennyi annak a norma-
lis hozadéka. A ,Faipar® cimi szaklap 1956. augusztus 8-i szamaban megjelent cikk
sokallja a tervbevett 3,3 milli6 m? fa kitermelését, Erre a cikkre eddig semmiféle
valasz nem érkezett.

Az erdorendezoségi beszamolo 3. tablazata szerint az atlagos vagasérettségi kor
59,49 év, a 4 tablazat megallapitasa szerint pedig a szabdlyos &tlagos vagdsérett-
ségi kor 57.83 év lenne, Ebb6l arra a nyers kivetkeztetésre lehetne jutni, hogy a
magyar erdében mnincsen tultermelés és a multban sem volt tultermelés, Vélemé-
nyem szerint azonban igenis a multban volt tulhasznalat, ami abbdl kovetkezik, hogy
az erdérendezésiink ellen6rzé szamitasa alapjan megéllapitott szabdlyos vagéasérett-
ségi kor atlagosan csak 57,8 év, ami megfelel kereken 58 éves vagasfordulonak, A
teljesség kedvéért meg kell azonban jegyezni, hogy vitathate a 4. tablazat 4. Gssze-
sit6 rovataban szereplé 57,83 évnek, mint atiag vAgaséreitségi kornak a megneve-
zése, mert ez tulajdonképpen szabélyos vagasforduld., Az &atlagos vagasérettségi kor
— tobbféle vagaséretiségi korok eselén — mint arrol jelen esetben is szd van, ennél
lényegesen tobb, mert ilyen esetben ezeket kiilon-kiilén kellene aranyositani. A mulf-
ban nem lehetett ilyen alacseny a vagasforduld, hiszen szalerdégazdasagban az
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elGirt vagasfordulé 80 és 120 év kozott mozgott, A szakszerdtlen talhasznalatok miatt
azonban, miként ezt az erdogazdasagi termelés fejlesztéséhez sziikséges intézkedé-
sekrél szolo 1040/1954. M. T. sz, hatarozat is megéllapitotta: .,az allami tulajdonba
vett erdék tényleges él6fakészlete csak mintegy kétharmada az adott természeti
viszonyok kozott elérheté fakészletnek és ennek megfeleléen az évi fatermésiik is
jelentékenyen kevesebb, mint amennyit okszert gazddlkodassal biztositani lehet“. Ez
arra int benniinket, hogy igenis foglalkozni kell ezzel a kérdéssel. Az elébb felso-
roltak mind arra késztetnek benniinket, hogy bizonyos aggodalommal fogadjuk el
a megallapitott és a magyar erdébdél kitermelhet§ fatomeg nagysagat. Nem szabad
az ligy nagy horderejénél fogva egyszerlien napirendre térni e kérdés felett,

Erdérendezéségiink a kitermelheté fatomeg mennyiségét az dtlagnivedékre ala-
pitja, Az ailami erdégazdasagokhoz tartozé erdék jelenlegi novedéktermelési kapaci-
tasa, az atlagnovedék, a 3. tablazat szerint 3 030 100 m?® Ha a tényleges fakészlet az
elérhet6é optimalis fakészletnél kevesebb — miként az a fentebb idézett MT. hataro-
zat megallapitdsa szerint nalunk is van — az atlagnovedéket meghalads hasznalaf
belenyulast jelent az aktiv termeldeszkozbe, az éléfakészletbe, kovetkezésképpen
ennek termelési kapacitasat csokkenti. A horadék nagysigat atlagnévedék alapjan
csak ott lehet elfogadni, ahcol az egyes korosztalyok kozott — kiilonodsen az idésebb
korosztalyok terhére — ninesen aranytalansag. Az 5. szamu tablazat szerint a 41—100
éves korosztalyokbam ugyis hidny van, s ez a hiany fatomegben sokkal erdsebben
mutatkozik meg, mint teriiletben.

A jelenlegi tervekben a vagasfordulé fogalma ugyan nem szerepel, de szabalyos
allapot esetén a 4. tablazat 4. Osszesité rovataban a beszamold a szabalyos vagas-
fordulét szamitotta ki. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha a vagasforduldét a mult-
hoz viszonyitva lényegesen leszallitja. A technika mai fejlettségenél bizonyos ese-
tekben vitathatatlanul indokolt is az alacsonyabb vagasfordulo, de ilyen nagymérvu
vagasfordulg cstkkenesére még ebben az esetben sem volna szabad gondolni.

Nem merném ezekutan minden aggodalom nélkiil azt a kovetkeztetést levonni,
hogy az erddérendezéség altal elvégzett ellendérzé szamitds alapjan levezetett és sza-
balyosnak talalt korosztaly-eloszlas mellett termdhelyi viszonyaink legjobb kihasznd-
lasanak megfelel6 normalis fakészlethez jutnank, aminek az atlagnovedékét nyugod-
tan vehetnénk tartamos hozadékként. A hozadékszamitidsnak szamos formulaja wvam,
de egyik sem helyezkedik csupan csak az atlagnovedékre, Bar ezek a formuldk koz-
ismertek, mégis legyen szabad ezek kozil felemliteni az Erdészeti Kutato Intézetek
Nemzetkozi Szovetségénsk 1956. évben Oxfordban tartott 12. kongresszusan elfoga-
dott Gehrhardt-féle hozadékszadmitasi képletet, mely szerint:

o 5!‘.{; N ==V
¥ : 4
ahol H= az évi hozadék; Ny= Gssz-folyonévedék; N, = Ossz-atlagnovedék; V=

tényleges fakészlet; V.= normalis fakészlet; i = kiegyenlitési id6. Ha tehat a nor-
malis fakészlet nagyobb, mint a tényleges, akkor a hozadék kisebb, mint az atlag-
novedék.

A 3. sz. tablazatban a korosztalyok felserolasa utan 135694 ha iires teriilet kiilén
szerepel a korosztalyoktél. Ez az lires teriilet az egész magyar erdé és a hozza ecsa-
tolt Osszes teriilet Osszegének tobb mint 109/-4t teszi ki. Ismert tény, hogy az erdé-
rendezési utasitds ilyen értelemben kiilon szerepelteti az iires teriilleteket az iizem-
tervek dsszedllitdsdndl. Egy altaldnos beszamoléndl azonban kozérdeklddésre tarthat
sz@mot laz, hogy mib6l is ered ez a szamszeriileg nagy, iires teriilet. Ez adédhat a
még fel nem ujitott erdéteriiletbd] is, de szarmazhat a nem sikeriilt erdésitések te-
rileteébdl és keletkezhet az idékozben az erdshéz csatolt beerdésitendd teriiletekbél
sth. Az még szakszempontbdl értheté, ha a becsatolt beerdésitendsd teriileteket nem
soroljuk a korosztdlyokba, hanem kiilén tiintetjiik fel, de a fel nem #jitott erdéterii-
ieteknek és a mem sikeriilt erddsitések teriiletének azonban mégiscsak oft volna a
helye az elsé korosztdlyban. Nekiink nincs mit idegenkedniink ezeknek a teriiletek-
nek nyilvanossadgra hozdsatél, mert ami6ta Magyarorszigon erddgazdalkodas folyik
«;kkora pénzéldozatot még soha nem hoztak az erdésitésekre és a fasitdsokra. minf
copen a mai idékben, Ha az iires teriileteket teljesen kiilon kezeljiik a koroszialyok-
tdl, akkor a korosztilytabldzat 9-os megoszlasa bizonycs mérvii torz képet mutat.
4 Nem fogadhaték el az ellenérzé szamitdssal készitatt 4. tablazat adatai annak
indokoldsara, hogy az évi hozadéknal az atlagndvedéket tekintsiik alapnak. Ugyanis
epben a tébllézatban a szabdlyos 4llapotot a sarj- és szalerdék mai eloszldsdra épitet-
teli, marpedig az erddgazdasdgainknak 6 torekvése, hogy a sarjerdé-iizemet a leg-
szlikebb korldtok kozé szoritsdk, ami dltal az orszdg erdbgazdaséga a, jovoben féleg
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szdlerdd gazdasag lesz, termeészetesen a megtelelé atmenettel. Ha ezzel az elgondo-
lascal készitjiik a 4. tablazatot, akkor lényegesen magasabb lesz az atlag vagasérett-
ségi kor, illet6leg az atlag vagasfordulo. Ha tisztan szdlerdd ilizeminek tételezziik
fel az orszag erddgazdasagit, — aminek elérésére toreksziink — és ha a szabalyos
idllapotban erre kellene a korosztaly tablazatot elkésziteni, akkor a 80 éven feluli
allomanyok csak alig 3—4%-ot foglalnanak el. Ugyancsak a 61—80 éves korosztaly-
ban szintén lényegesen kevesebb 9/, szerepelne, mint kellene. Természetesen ez csak
a tisztdn szdlerdbégazdasag esetében allana fenn. Mar ezert is jo lett volna teljes
részletességgel kiilonvdlasztani a sarj- és szalerdd korosztalyait, s nem &sszevonni,
mint azt a beszamolo teszi. Mas a mindsége a szalerddhdl és mas a mindsége a rossz,
tobbszorosen vagott sarjerdébdl kikeriilé fanak. Ezekre az adatokra nemesak a folyoé
gazdalkodasi években, hanem kiilondsen a tavlati tervek esetén volna sziikség. TGb-
bek kozott pl. a faipar csak a tavlati tervek alapjan tudhatna rekonstrukeids tervét
Osszeallitani,

Nincs emlités téve sem a szovegben, sem a tablazatokban a rcntott erdék és
alloményok terileti adatair6él. A helyes hozadékszamitasnal azonban erre is szilikség
lenne, mert mas a hozadéka a normalis allapotban levé erdének és mas a rontott
erdonek. Fatermési tablak helytelen alkalmazasara a rontott erdok tag teret nyitnak.
Nem &llitjuk, de feltehetjilk, hogy e téren ei6fordulhattak hibdk. Az elmult évek-
ben megjelent — véleményem szerint nagyon helyesen — olyan utasitas, hogy a
favagatasi tervek készitésénél tartsanak sorrendet, Itt tobbek kozott utalas tortént
arra is, hogy a rontott erdék a vagastervbe a felujitasi lehet6ségen beliil sorolandok
be. Itt azonban kiilonosen figyelembe veendé az alatelepitéses megoldas lehetdsége
és az ideiglenesen visszamarado allomany talajvédelmi szerepe. Véleményem szerint
az lUzemterveknek is kellene e tekintetben intézkedni, mert ha csak magara a terv
végrehajtojara bizzuk ezt a besorolast és ha ezt a munkat kelléen nem ellendrizzik,
akkor nagvon sok esetben csak a jominéségli erd6k keriilnének elsésorban a fejsze ala.

A beszamolobdél nem allapithaté meg, hogy gondoskodas tortént volna a meglévé
élofakészlet termelési kapacitdsanak novelésérol, sot ellenkezoleg, a 3. sz. tablazat
arra enged kovetkeztetni, hogy az erdégazdidlkodasunkban a fatéke emelkedése
helyett, annak ecstkkenése varhato. Ha nézzik az 1—10, 11—20, 21—30 éven beliil
vagaserette valo korosztalyokat, ezek lefelé hanyatlé tendenciat mutatnak (232, 191,
1689 m3/ha), ami azt jelenti, hogy a fatomeg kisebbedik és a fa mérete vékonyodik.
Véleményem szerint meg kellene kezdeni a fakészletiink termelési kapacitisinak
ndvelését, és ha azt optimdlis szintre emeltiik, akkor még a tartalékoldst is. Tarta-
1ékra nemesak az elé6fordulhato elemi-, rovarkirok stb. miatt lenne sziikség, hanem az
orszag biztonsaga érdekében is, Az utobbi években sajnalatosan elharapddzoit ille-
gitim fakitermelés, — ami az 1956/57. évben megkozelitéleg 400000 m3-t tett ki,
tehat a tervezett fatdmegnek tébb mint 109-4t — is ezt kivanja. Népgazdasagunknak
akadhat a tervtol eltéréen is igénye bizonyos favalasztékokra, mar ezért is sziiksé-
ges lenne tartalékképzés bevezetése. Ezt nem helyettesitheti az utdlagos megtakari-
tas. Tartaléknélkiili erddgazdéalkodsds hasonlit a hadvezetésnek ama helytelen kivi-
teléhez, amikor a hadvezér egész hadseregével tartalék visszahagyasa nélkiil indul
az litkozetbe, >

A 3. sz, tabldzatban a még nem ilizemtervezeti erdékre megkozelitéleg 20%,-ot
extrapolal a beszamold. Az extrapolalas mindig csak fenntantassal alkalmazhato
metodus, A kivetités jelen esetben azért latszik helytelennek, mert szinte bizonyosra
vehetd, hogy a hatralékos lizemtervezendd terlilet rosszabb mindségli és gyengeébb
fatomegu.

»Az Erddé® 1957. juliusi szamaban a 214, oldalon a kovetkez6 megallapitasok
vannak: ,az erdorendezési feliigyelok eddig 170 000 ha erdé iizemtervi elbirasait ha-
sonlitottak Ossze, Az Osszes magyar erddének 170 000 ha legfeljebb 139%/,-at teszi ki.
EbbGl azonban a tervek egészének josagara végérvényes kovetkeztetést még nem
iehet levonni. Felemlitésre érdemes az ebben a fejezetben foglalt kovetkezd meg-
dllapités: ,,A véghasznalatoknal a teriileti elbirdssal szemben 10%,-0s megtakaritds
mutatkozik az el6hasznalati fatdmeg névelése miatt. Sajnalatos, hogy a megtakari-
tas egyes helyeken mem a novedéket biztositdé jo erd6knél, hanem a nehezebben fel-
ujithaté rontott erdéknél mutatkozik®., Ennek az oka nyilvanvaléan az, hogy a gyen-
gébb mindségli allomanyok kevesebb termelési értéket és jovedelmet biztositottak
volna, igy ezek kitermelését nagyon helyteleniil eloddztik az erddgazdasagok,

Viszont az apolovagasoknal sokszor a jo novekedésii allomanyokban a faanyag-
nyerés és az iparifa kihozatali %, novelése érdekében kivagtak a tovabbtenyésztésre
alkalmas javafdkat, tulgyéritették az allomanyokat, a rossz novekedésti allomanyok-
ban pedig elhanyagoltak az apolovagasokat {lasd: 1040/1954, M. T. sz. hatarozatot).
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Osszefoglalo. Megnyugvassal nem fogadhatd el az erdoérendezéség altal megalla-
pitott és évenként kitermelhet6 fatémeg nagysdga azon oknial fogva, mert az elsd
és masodik vilaghdbori utani idében ugyancsak az 4allami erddrendezdk kozrem-
kodésével az a megallapitas tortént, hogy a magyar erdék fakészletében — Kkiilonosen
az idésebb Kkorosztalyokban — hiany mutatkozik, Az id6sebb korosztalyoknal
hidinyossagot mutat ki a jelenlegi erdérendezdségi beszamols is. Tagadhatatlanul
kozoés nevezére kell heozni a Kaan-féle, a MALLERD-féle megallapitasokat a jelen-
legi beszamolo adataival. Ez vonatkozik azonban a beszamoloban szereplé adatokra
is, mert az elmult 8 év alait az lizemterveket el6szor az Ajtay-féle mddszer szerint,
késébb 5 évre, a legutébbi idében pedig 10 évre allitottak Ossze,

Nem togadhabo el biralat neikiil a beszamoloban megallapitott Iatomeg nagysaga
azért sem, mert az évi hozadékot az atlagnovedékkel teszi egyenlové, holott az idé-
sebb korosztélyokban hianyok vannak, ebben az esetben pedig figyelembe kell venni
a hozadékszamitasnal a normalis fakeszletet és a tényleges fakészletet is.

Kifogasolhatd a javaslatnak a 4. tablazata, ahol a szabalyos allapotot a mai sarj-
és szalerdd eloszlasara épiti fel, holott az erdégazdalkodasunknak a végeélja a sarj-
erdék legsziikebb keretelk kozé vald visszaszoritdsaval a szdlerddgazdasidg megvald-
sitdsa. Véleményem szerint pedig a szabalyos allapotot mar erre kellett volna fel-
épileni,

A beszamold a rontott allomanyok kimutatdsarol sem tesz emlitést, marpedig a
hozadékszamitasnal ezt is figyelemke kell venni.

A még nem ilizemtervezett erdék adatainak extrapolaldas utjan wvalé felhasz-
naldsa ecsak abban az esetben indokolt, ha ezeknek az erd6knek a minssége leg-
alabbis olyan, mint a mar lzemiervezett teriiletekeé.

Javaslatok. 1, Vezessiik be altalanossagban a 10 évenként ismétlédé helyszini
ellen6rzé adatok alapjan végzett rendszeres ilizematvizsgilasi beszdmolékat; a fel-
ujité vagasoknal azonban ezeket 5 évenként volna ajanlatos végezni.

2. Rontott erdébél véghasznalatra irjunk elé minél tdbbet s ennek legfeljebb az
erdésitési lehetoség szabhat hatart, mert ez kivanja a bdévitett Gjratermelés érdeke.

3. Siirgosen vizsgaljuk at azokat az tizemterveket, amiket az elsé idében alli-
tottak Ossze, mert a legnagyobb elévigyazat mellett is megtorténhetet! tobbek kozott
— a nem helyesen megvalasztott s alkalmazott fatermési téblak hasznalata folytan
is —, hogy az uzemtervekbe téves adatok keriiltek be.

4 Tekintettel arra, hogy népgazdasagi terviinknek egyik alappillére az erddgazda-
sdgi terv, az orszag érdekében all, hogy az GEF erdorendezésége az évi hozadék
nagysagat sturgbsen vizsgalja meg abbol a célbdl, hogy a népgazdasiag csak olyan
meértékig vegye igénybe az élofakeszletet, amelynek alapjan ez a termelbeszkoz nem
csokken, hanem inkébb névekszik.

5. Tavlati tervek készitésére az 5—10 évre szolo tizemtervek nem elegendéek.
Ezenkiviil a természetes felujitdsok egyik alakjat sem lehet 10 évi vagastervvel meg-
oldani, marpedig erdégazdalkodasunknak egyik f6 torekvése a természetes feltajita-
soknak minél szélesebb korben vald bevezetése. Emiatt is sziikséges az lizemtervek
atvizsgalasa.

6. Az uzemtervek végrehajtiasanak ellen6rzésére az ez idé szerint csekély 1ét-
szamu erddrendezdségi szakszemélyzet szadmanak felemelése sziikséges, Erre az eme-
lésre ezenkiviil mAar azért is szilikség van, mert az lzemtervek és azok adatainak
részletes felvétele és rendszeres kidolgozasa gondos és nagy mumkat igényel.

Mindezeket személyi kortilményektsl teljesen elvonatkoztatva, tisztan a magyar
erdogazdasag, illetdleg n&pgazdasag érdekében alloan fejteitem ki, Szemem elitt
csupan a magyar nép erdoégazdasaganak az érdeke lebegett.

Lamfalussy Siandor

egyetemi tanar

IT,

Orommel Udvozoltiik a magyar erddkben kitermelheté fatbémeg kérdését tar-
gyald cikket. Egyrészt mert abbél megismerhettiik azokat a modszereket, amelyek
szerint az erddérendezés ezt a kérdést kezeli, masrészt azért is, mert mind a moéd-
szereket, mind azok eredményeit igazan megnyugvassal vehettilk tudomadsul. Ordm-
mel olvastuk a M. Tud. Akadémia erdészeti bizoftsiginak Aallasfoglalisat is, és
reméljlik, hogy annak 0Osszes pontjai minél elébb érvényesithetdk, ill. megvalosit-
haték lesznek. Kiilontsen jelentésnek tartjuk az dllasfoglalas 3. pontjat, mely sze-
rint a jovében ,a véghasznalati teriilet és a fatomeg globdlis mértékén beliill a meg-
engedhet6 helyves ardanyokra legnagyobb gonddal kell iigyelni, hogy ne fordulhasson

375



elé talhasznalat egyes fafajok esetében sem®. Hozzaszolasomban a kérdss ezen
reszevel szeretnék kissé behatobban foglalkozni, annal is inkabb, mert ez vélemé-
nyem szerint elvalaszthatatlan az allasfoglalds 9. pontjaban foglalt javaslattol, mely-
nek értelmeében erdégazdasagi szinten is kell ellendrzd szamitasokat végezni, amelyek
értékelésében azutan az lizemi dolgozéknak is részt kell vennidk.

Mielétt azonban a fenti kérdésre ratérnék, szeretnék méhany szét hozzafiizni
Sali elvtdrsnak ahhoz a megallapitdsdhoz, hogy sok szakember nem fogadja el az
erdorendezési szervezet munkajanak szamszert eredményeit, és kételkedik az tizem-
terv leiré részeinek, nevezetesen fatomegadatainak helyességében. Biztosithatom
Sali elvtarsat, hogy mi itt, Zalaegerszegen nem azonositjuk magunkat ezekkel a
szakemberekkel. Az elmult években szamtalanszor meggy6zédhettiink arrél, hogy az
tizemtervek leiré részének adatai megbizhatéak és igen j6l megfelelnek minden ész-
szerii kovetelménynek. Az erdbrendezési szervezet munkajarél annak mennyisége és
mindsége tekintetében csak az elismerés hangjan szolhatunk. Ugy gondolom, ezt
minden targyilagos szakembernek el kell ismernie. Amnak okat, hogy az lizemtervek
elbirasait itt-ott mégis kétkedve fogadjak, tehat bizonydra nem az adott allapot
szamszer(i rogzitésével szemben fennalléd bizalmatlansdgban, hanem egészen mashol,
véleményem szerint a tartamos gazdalkodas értelmezése koril fennalls elvi kulonb~
ségekben kell keresniink.

Gazdasagi tevékenységlink soran dltaldban mem elégsziink meg erdeink jelen-
legi allapotamak fenntartédsdval, hanem arra toreksziink, hogy azokat gazdasagi
célkittizéseinknek jobban megfelel6 allapotba vezessiik 4t. Erdeink atalakitdsa soran
nemecsak az éléfakészlet mingségét kell megjavitanunk, hamem altaldban annak
mennyiségét is fel kell emelniink, ami csak a novedék egy részének tartalékoldsa
utjan valosithaté meg. Nyilvanvald, hogy a tartalékolds sziikséges mértéke, — tehat
a kitermelheté fatdmeg mennyisége is — nemcsak az erdd jelenlegi allapotatél, ha-
nem az erdd elérendd allapotatél és attél az id6tsl is fligg, amely alatt a megter-
vezett dllapotot el akarjuk érmi. Minhogy pedig az erdé elérendé Allapotara &s az
atalakitds idejére, vagyis a fartalékolas sziikséges Osszes -mennyiségére és iitemére
vonatkozé elgondoldasok igen kilonbézéek lehetnek, azon sem csodalkozhatunk, ha
a szakemberek. véleménye a kitermelhet6 fatomeg tekintetében eltér, és akik gyor-
sabban szeretnének célhoz érni, mint az erdérendezd, tulhasznalatokrél beszélnek
mar akkor is, amikor a hasznalatok mértéke az erds adott allapotat és teljesits-
képességét még tavolrol sem veszélyezteti.

A kitermelhetd fatomeg mennyisége azonban nemesak az erd6ben létrehuzni
szandékolt valtozast6l és jelen éllapotatél, hanem egyéb tényezoktsl is fiigg. Egészen
mas eredményre fogunk jutni, ha csak arra torekszink, hogy az évenként kitermel-
hetd Osszes fatomeg bizonyos idoszakon at mennyiségileg legalabb allandd legven,
vagy ha azt is megkoveteljiik, hogy mindségében és méreteiben se kovetkezzen be
hanyatlas. Mas és mds lesz az eredmény aszerint is, hogy a hozamok legalabb éllandd
voltat milyen hosszt idészakra akarjuk biztositani. A tervezési id6szak hossza tehat
szintén befolyasolja az évenként kitermelheté fatomeget.

A fenti megoldasok mindegyike tulajdonképpen a tartamos eldogazdalﬁodas
mas-mas értelmezését jelenti. Nyilvanvalé tehat, hogy a kitermelheté fatéomeg
mennyisége nagy mértékben fligg attél, hogy a tartamos erdbgazdilkodés feltételeit
hogyan fogalmazzuk meg. Amig a szakemberek allaspontja ezen a téren nem egy-
séges, a kitermelhett fatomeg tekintetében is fenn fognak allani kisebb-nagyobb
véleménykiilonbségek. Ezek, az elvi alapok kiilonb6zdségébdl fakado véleményeltéré-
sek az erdok jelen @llapotat regisztrald felvételek ellendrizésével sem lesznek ki-
kiiszobolhetdk, ellenben anndal jobb szolgalatot tehetnek ezek megsziintetése terén, —
egységes szemlélet kialakitasa révén, — azok a wvizsgalatok és meghbeszélések, ame-
lyekre- a M, Tud. Akadémia erd. bizottsaganak 9. és 10. pontja értelmében keriil-
het sor.

Ratérve a fahasznalatok legalabb &allandé szintjének fafajonként vald tartamos
biztositasara, elGszor is szegezziik le, hogy a kérdés puszta felmeriilésének ténye is
fényes bizonyitéka {lizemrendezésiimk haladott szemléletének. A kérdés fontossaga
nyilvanvaldva valik, ha meggondoljuk, hogy egyes fafajok terhére foganatositott tul-
hasznalatok -egyrészt veszélyeztetik a mépgazdasag bizonyos méretli és mindségli
valasztélkokkal vald folyamatos ellatasét, masrészt pedig az egyes erdétipusok foko-
zott igénybevétele erdomiivelési szempontbdl karos, mert sulyosabb esetekhen érté-
kes erd6tipusok pusztuldsdhoz vezethet, All ez elsésorban mindazokra az erdétipu-
sokra, amelyek fenntartésat, kialakitdsat gyakorlatilag a felujitévagasok alkalmazé-
saval valositjuk meg. A hasznalatok gyorsabb liteme kozvetleniil ezek sikerét veszé-
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A hasznalatok fafajonkénti vizsgalatamak miiszaki megvalositdsahoz a kitermel-
heté fatomeg egészére alkalmazott ellendérzé szamitdsok adnak kézvetlen lehetéséget.
A tervezés régi, lizemosztalyokra és azok vagasforduldira alapozott médjanak helyébe
az ellendérzésnek fafajokra és azok atlagos vagasérettségi korara alapozott modszere
lépett. Az Osszes kitermelhetd fatomeg ellenérzésére iranyulé szamitdasok tehat a fa-
fajonként kitermelheté fatomegen alapulnak. Ennek megallapitdsa tehat a hozam
mennyiségi ellenérzésének mai moédja mellett elkeriilhetetlen és igy a kitermelhetd
fatomeg fafajonkénti ellendrzéséhez szilikséges adatok eleve rendelkezésre allanak.

A hozam helyes ellenérzésének mindig kétiranyunak kell lennie. Egyrészt meg
kell &llapitani, hogy a tényleg kitermelt fatomeg mennyisége megfelel-e az elbira-
soknak, masrészt meg kell vizsgalni, hogy az el6irt mennyiségek megfelelnek-2 a
tartamossag kovetelményeinek. Amikor tehat a hozamok ellengrzését fafajonkénti
mélységben akarjuk elvégezni, tudomasul kell venniink, hogy ennek az ellenérzésnek
a tervezésre és végrehajtasra egyarant ki kell terjednie. A tervezés ellenérzésétél
annal kevésbé tekinthetiink el, mert tudomasom szerint ilyen irdnyd megfontolasok
az lizemtervek szerkeszitésénél ezideig mem érvényesiillhettek €s ilyen forman a két-
ségteleniil alapos mérlegelés utjan megallapitott osszes hozamon beliill fafajonként
nem kivanatos eltolodasok lehetségesek.

Helytelen volna tehat, ha az ellenorzés soran egyszerien az lizemterv érvényes-
ségi ideje alatt kitermelésre elGirt és kitermelt erdorészletek teriile'st allitandnk
egymassal szembe, mert egy ilyen osszeallitis a kérdés oOsszes vonatkozasait nem
tarna fel. Sokkal jobban belelatunk a problémaba, ha a tényleges évi kitermelést
egy hosszabb, legalabb 20 éves; de talan legcélszeriibben 30 éves idészak alatt
Osszesen, €s korandl fogva vagasérettségét elérd erdirészletek egy évre es§ teriile-
tével allitjuk szembe. Az ellenorzést azonban nemcsak erre a hosszabb, 20—30 éves
idészakra kell elvégeznink, hanem a kitermelhetd fatomeget azon bezliil a mazas
végasérettségi kort igénylé fafajoknal 10 éves, az alacsony vagaséreitségi kort
igénylé fafajokmdl 5 éves iddszakonként is vizsgalat targyava kell tenniink, mert a
korfokoknak a korosztidlyokban valé egyenetlen eloszldsa 10, ill. 5 évnél szélesebb
korosztalyockban mar irrealis eredményekhez vezethet.

A fent javasolt ellen6rzési maddot részleteiben legegyszertibben egy példém tud-
juk érzékeltetni. A szamszer( adatok legyenek a kovetkezfk:

c ‘ 20 éven beliil évenkint
Atlagos vag, Tényleges évi dtl. e i S T
= : ér. k -6ah. ter. Koranal fogva | Osszesen vigdsérettd
Fafaj ér. kor “yrEhater | vigdséretté vilik | vilik
[ ha
POlEN e e s 110 A s 10 ) G2\ 5
Bl s i Nl 1540 aiEan 33 2
Csertdlay . o enns i 26 25 22
Gyertyin i, i 80 28 50 A\
AKk4 25 85 107 |
30 \ G |
30 I 204 234 \ 214 233
100 2 E
50 4 { i) \
S0 2 1 |
100 i16] 16 |
(sszesen ... ... 88 241 250 323

Az adatok megkézelithetéleg az ¢északzalai erdégazdasag viszonyait tikrozik,
megallapitasuk azonban csak egészen hozzdvetélegesen tértént és igy mem alkalma-
sak arra, hogy beléliik a gyakorlat szdméra hasznalhaté szamszertd kovetkeztetise-
ket vonjunk le. Pontos adatok kidolgozdsa mem is volt célom, mert ilyenek meg-
allapitasaval nem akartam az erdérendezdség munkajinak elébe vagni.

Az Aatlagos vagasérettségi korok megallapitasa a helyi adottsagok figyelembe-
vételével tortént. A tolgy és az erdeifenyd atlagos vagasérettségi koranak az orsza-
gos atlag folé emelését hosszan tarto jo fejlodéstik indokolja. A gyertydn vagdsireti-
ségi koranak felemelése azért tortént, mert igen jelentds teriileteken mint magas
vagisérettséei kort igénylé fafajok kiséré faja van jelen. Ugyanezért tortént az
.egyéb lomb“~fajole vagasérettségi koranalk felemelése is. A cser vagasérettségi kora-
nak csokkentését a csernek idés korban mem kielégité egészségi allapota tette sziik-
ségessé, A sarj- és mageredeti akacallomanyok egyre-masra 25 éves vagésérettségi
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kora gyakorlatilag vagaskorestkkentést nem jelent, mert 30 éven aluli mageredet
akacéllomanyok alig vannak.

A teriileti adatok kiilonbozo lizemi nyilvantartasok, ill. Uzemtervi &sszesitések
hozzavetoleges kieriékelésének eredményei. Minthogy mindezek az adatok legegysze-
riibben 20 éves idoszakra voltak megallapithatok, a példaban 20 éves idészakot tar-
gyalok. ¢ ]

Mindezek elérebocsatasa utan nézziik meg most, mit mondanak és mit takarnak
ezek a szamok:

A 20 éven bellil koruknal fegva és Osszesen vagaseretté valdo allomanyok oOsszes
teriilete kozott 78 ha kiulonbség mutatkozik az Osszesen vagaséretté valo allomanyok
javara, ami nyilvan annyit jelent, hogy 78 ha egyéb, elsésorban nyilvan mingségi
okok miatt mindsiil 20 éven beliill vagaséretinek. Ha azonban fafajonként vizsgaljuk
meg a helyzetet, arra a némileg meglepd eredményre jutunk, hogy a télgynél 52 ha,
a bitkknél 27 ha eltérés mutatkozik, vagyis az egész kiilonbség lényegében ennek a
két fafajnak a teriiletén jelentkezik, tehat pontosan azoknal a fafajoknal, illetve
dllomanytipusoknal, amelyek felujitévagasokkal valo kezelése a legfontosabb és még
akkor is kivanatos, ha mingségileg nem kielégité allomanyokrdl van szo. A valésag
persze az, hogy magasabb korig fenntartasa nem érdemes allomanyainkban pontosan
a tolgy es a bikk viszonylag alarvendelt szerepet jatszik. Kétsegtelen tehat, hogy
nalunk e két fafaj vagdasérettségének megallapitasa tekintetében az lizemtervek,
— és mi tudjuk, hogy elsésorban a lejart ideiglenes tizemtervek —., bizonyos mérté-
kig feszitettek.

Jellemzo6, hogy az erdogazdasag tényleges tolgy-biikk véghasznalati teriilete 21
ha-al tobb, mint a kora alapjan, és 58 ha-ral kevesebb, mint az GOsszesen vagaséretté
valo tolgy-biikk teriilet. Ezek a szamok is egy bizonyos kényszerhelyzelet tikroznek,
és azt jelentik, hogy a tolgy-biikk lermelések mai liteme mellett ezeknek a fafajok-
nak atlagos vagaskora esokken.

Erdekes, hogy a tényleg foganatositott Osszes véghasznalatok teriilete gyakorla-
tilag megegyezik a koruk alapjan évenként vagaséretté valo allomanyok teriiletével.
Ez ugyan egyrészt megnyugtaté, masrészt azonban nem jelent jot, hogy fenyébdl 20
ha-ral tébbet, gyertyanbol 22 ha-ral kevesebbet termeliink a kora alapjan vagaséretté
vald tertiletnél, ami arra mutat, hogy a mindsegileg nem Kkielégité allomanyok kiter-
melése — amelyek zomét a gyertyan alkotja — nem halad a kell iitemben.

Akécbol is 22 ha-ral kevesebbet vagunk, mint amennyi kora alapjan vagaséretté
valik. Itt azonban o6vatosnak kell lenniink, mert az akac 25 éves aflagos vagasérett-
ségi korat tekintve, a 20 éves vizsgalati idészak tul hosszu és a latszolagos megtaka-
ritas nvilvanvaldéan az idésebb korfokok hianyara vezetheté vissza. Az itt fennallo
helyzetre csak a vizsgalt idészak 5 évenként valé elemzése derithet fényt. Valoszind,
hogy a korfokok egyenetlen eloszlasa a nyarndl, fiiznél, gyertyannal és égernél is
kbzrejatszik a szamszer(i eredményekbe, s6t — mint arrél mar volt sz6 — a vagas-
érettségi viszonyokat a tobbi flafajndl is legalabb 10 éves bontasban vizsgalat targvava
kell tenntink.

A tényleges véghasznilati teriilet és az lzemtervek szerint Osszesen vagaséretie
vald teriilet kozotti elég lényeges eltérés elsésorban a korfokok egyenetlen és az elsd
idészakban kedvezotlenebb megoszlasara, tovabba az elmaradt gyéritések felszamo-
lasa kovetkeztében atmenetileg magasabb eléhasznalati fatomegre vezetheto vissza,
s az ulébbi koriilmény lehet6vé tette egyes, arra érdemes dlloméanyok tovabbi fenn-
tartasat, A tényleges veghasznalati tervlet csak a legutobbi néhany évben csokkent
a mai értékre, kordbban mintegy 30—40 ha-ral magasabb volt. Meg kell még jegyez-
nem, hogy az erddgazdasag Osszes fakitermelése a legutdbbi években nem iért el
lénvegesen az tizemtervi elGirasok Gsszegétol.

A tablazaton bemutatott szamok azt is mutatjik, hogy a hasznalatok mai mér-
téke szerint az idds allomanvok osszes terlilete nem fogy. s6t a legtébb fafajnal kis
mértékben emelkedik. Csak — mint arrol mar voli szd. — az idos tolgy- és bilikk-
dllomanyok teriilete csokken és még talan a fenyveseké. Ezen a bajon tehat segi-
tentink kell, mar csak azért is, mert bukkoseink, biikkos-gyertydnos-tolgyeseink, biik-
kos-fenyveseink és bizonyos mértékben gyertyanos-tolgveseink viszonylag érzékeny

erd6tipusok, amelyekben a tulhasznalatok a tipus degradaciéjahoz vezethetnek.
Amennyiben tehat a megallapitott kitermelheté Osszes fatomeget helyesnek fo-
gadjuk el, nines mas megoldds, mint a haszndlatokat a leirt erdétipusokban mas,
olyan erd6-, illetve allomanytipusck rovésdra korlatozni, amelyekben a vagaskor
néhany évvel cstkkentése az allomany oOsszetétele, az erdotipus fennmaradasa szem-
pontjabsl nines nagyobb jelentiséggel. Ilyenek nalunk a cseresek, gyertyanosok,
alkicosck és a fenvvesek hizonyos tipusai. Ezekben a gyorsitott hasznalatok mellett
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csetleg sziikségessé vald tarvagasok, — ha nem is haszndlnak —, de altaldban nem is
rontanak az adott helyzeten.

A példa, amelynek adatait még tobb vonatkozasban ki lehetne értékelni, — éle-
sen ravilagit a véghasznalatolk fafajonkénti ellendrzésének gyakorlati jelentdségére.
Nyilvanvalova teszi azt is, hogy tulajdonképpen leghelyesebb volna, ha nem fa-
fajonként, hanem fé-fafajok szerint kialakité &llomanytipusonként végezménk el a
szitkséges vizsgalatokat és ellendrzéseket. Ez a megoldas azonban jelentts tobblet-
munkéval jarna, ami a varhato elénydkkel valdszinileg nem allana aranyban,

Az elmondottakbél kovetkezik, hogy amennyiben a gazdalkodas tartamosssgat
fafajonkénti mélységben kivanjuk biztositani, a véghasznalatra valdé besorolast egyes
erdérészletek tekintetében meg kell valtoztatni, Adva van a lehet6séglink arra, hogy
esetenként ilyen természetli modositasokat kérhesslink, azonban jobban szeretnénk,
ha az erdérendezéség maga venné keczébe ezt a kérdést, és az Akadémia allasfogla-
lasanak szellemében maga vizsgalna feliil els6sorban az ideiglenes ilizemtervekben
targyalt erdok vagasérettségi viszonyait,

Neuwirth Janos
fomérndk, Zalaegerszeg

I11:

Kétségtelen, hogy szakkorokben eddig allandéan aggodalom targyat keépezte a
felszabadulas ota a magyar erdokbél évente kitermelt fatomeg mennyisége és ta-
pasztalt szakemberek Kkorében széltében az volt a megallapitas, hogy a Kkitermelés
eddig folytatott liteme lényegesen meghaladja a novedéket és igy tulajdonképpen az
elofakeészlethez mint tékéhez nyulunk akkor, amikor az évi novedéket meghalado
fatémeget termeliink, Ezek a megallapitasok magatél értetédden szubjektivek voltak,
mert targvi alapjuk nem volt addig, amig az allami erdérendezéségek adatai az
allami erdok fulnyomé részére rendelkezésre nem alltak. S taldn az erdész-soviniz-
mus aggodalmai voltak. Bizonyvos, hogy a nagy szamok torvénye alapjan az erdo-
alloméany 90 szazalékara elkésziilt lizemtervekbil 1—2 szazalékos eltéréssel még
akkor is lehet kovetkeztetni a teljes teriilel adataira, ha a még lzemtervezetlen
erdok allapota lényegesen kedvezitlenebb képet is mutat, mint az tzemtervezet-
teké. Hogy a még lizemtervezetlen allomanyok azokat az erddket képviselik, ame-
lyeknek allapota lényegesen gyengébb az atlagnal, nem vitathato, mert ebben a 10
szazalékban tulnyomoreészt a kozbirlokossigi és a zavaros birtokviszonyokkal rendel-
kezd, rendszerint Kkisebb maganbirtokbdl szarmazé erdék vannak, amelyeknek alla-
pota kétségteleniil kedvezdtlenebb a mar eddig lizemtervezetteknél Ennek ellenére
a teljes teriiletre vetitett adatok legfeljebb 1—2 szazalékos hibat jelenthetnek.

Hogy az élofakészletre és a vagasérettségi kort 10 éven beliil eléro alloma-
nyokra vonatkozdan megitéléseink mennyire csalhatnak, példaul kell felhoznom a
Balatonfelvidéki Erd6gazdasag 44 000 ha-s teriiletét, amelyen bizony nagyon kevés
10 éven beliill vaghaté olyan allomany van, amely a cikk 3. tdblazata szerint a hek-
taronkinti 232 m? fatomeget adja. Természetes, hogy ilyen koriilmények szubjekiiv
itéletre késztetik a szakembert. Erdekes, hogy a lejart tizemtervek nyilvantartasainak
elemzése mégis azt mutatja, hogy azok fatomeg adatai egy-két kiugrd tévedéstél el-
tekintve helyesek voltak, tehat a 3. tablazat adatai megnyugtatok.

Erdekes kovetkeztetések vonhatok le az 5. tablazatbol:

1. Szomoru, hogy a mind értékesebbé valé biikk teriilete a fiatalabb koroszta-
lyokban lényegesen kisebb a szabalyosnal; ez komoly intés a biikkallomanyokban
térténd gazdalkodasban folytatott eljarasok helyes és gondos megvalasztasara,

2, Ugyanakkor a koéris lényeges emelkedése az elkérisesedés veszélyére figyel-
meztet, Valoszinlileg ez a tény oOsszefiiggésben van a biikkosokben folytatott helyte-
len gazdalkodassal is. Legaldabbis bakonyi viszonylatban ezt tapasztalom,

3. Orvendetes a feny6 komoly térfoglaldsa a legfiatalabb korosztdlyban, ami a
fenydsitési program céltudatos végrehajtasiat dokumentalja,

4. Az osszesen rovainak a szabalyosnal 3.9, illetve 2,8 szazalékos tobblete wiszont a
fiatalabb korosztalyokban egyrészt az elmilt id6 nagyobbmérvi hasznilatait, masrészt
a felszabadulas utani évek fokozott erddsitési tevékenységet tlikrozi.

Felveti a cikkiré azt a nyilt kérdést, hogy az allami erdogazdasagokhoz nem
tartozo 145 000 ha erd6bél kitermelt 300 000 m? fatomeg nem nagyobb-e a megenged-
heténél, A maganerdok &allapotanak széleskorl ismerete alapjan nyugodtan mond-
hatjuk, hogy azokbol hektaronként 2 m3-nél is tobb fatomeget évente tartamosan ki-
termelni nem lehet. Kiilondsen ha arra gondolunk, hogy a l2gdlisan engedélyezett
300 000 m* mogott — nyugodtan dallithatom — 600 000-nél is tobb ténylegesen kiler-
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melt fatomeg van. Sajnos ez a koriilmény olyan nyilt kérdés és probléma, amely
meggondolasra és erelyes intézkedésekre int.

Az elkészililt izemtervekbdl osszeallitott és a cikkben kozolt adatok tanulmanyo-
zasa, valamint az lzemtervi nyilvantartisok adatainak az lizemtervek eldirasaival
tortént Osszehasonlitdsa alapjan nyugodtan allithatjuk, hogy a Magyar Tudcményos
Akadémia erdészeti bizottsaga részérdl az elkovetkezendd 10 évre kitermelésre meg-
allapitott fatomegek helyesek és a tartamos gazdalkoddast biztositjak,

A nevelivagasok jovobeni fatomeghozama tekintetében emelkedés fog bekovet-
kezni, mert a széltében most folyo .,V fa- és ezzel kapesolatos un. pozitiv gvéritések
jeloiései a tapasztalat szerint nagyobb elchasznalati fatomeget adnak,

A bizottsag javaslatanak 4. pontjaban levé rendelkezést a fédigazgatdsag mar
annak megjelenése el6tt helyesen alkalmazta akkor, amikor az ellenforradalmi ese-
mények kovetkeztében fellépett nagymérvi jogtalan eltulajdonitasokat a fahaszna-
latok idé6leges csokkentésével eliminalta.

Keétségtelen, hogy a véghasznalatra érett fadllomanyokat objekiiv adottsagnak
kell tekinteni addig, amig ennek figyelembevéiele nem hefolyasolja érezhetféen nagy -
mértékhen az egyébként csak idealis allapotnak tekintheté szabalyos allapot elérését,
illetve megkozelitését.

Feltétleniil helyesnek £z kivanatosnak tartom a bizoitsag javas'atat, amely
az erdérendezési munka megjavitasat célozza; sziikségesnek tartem azonkan, hogy
az erddgazdasagok vezett szakemberei az lzemtervi eléirasok rendelkezésének betar-
tasat szigorubban ellenérizzék, mert e tekintetben bizony az elmult iddékben nagy
hidnyossagok voltak. Ennek hatékony keresztiilvitele érdekében azonban feltétleniil
szlikséges, hogy az erdégazdasagok miel6bb el legyenek. latva érvenyes tizemtervek-
kel, mert az eddigi dllapot nem szolgalta oly mértékben a fejlédés utjat, mint ami-
lven mértékben a szocialista erdGgazdalkodas szigoriibb kovetelményei azi megki-
vAntak volna, E tekintetben csak harom szdmot kozlok erdégazdasdsurkra vonat-
kozdlag: érvényes tlizemterviink van erdégazdasigunk tertiletének 36%,-ara, lejart
iizemterviink van erddgazdasagunk tertliletének 43%,-ara, lizemtervezetlen 217/.

Természetes, hogy ilyen allapotok kozt a szigori lizemtervi gazdalkodds nehe-
zebben kovetelheto meg alsobb szerveinktsl, Ennek az allapotnak megjavitasat szol-
galja a bizottsag javaslatdnak 11. pontja. Kereszies Gyorgy

t6mérnck, Veszprém

Buchholz. E.: Orosz-német, német-orosz erddégazdasagi szakszétar, (Forstwirt—
schaftliches Fachwérterbuch. Russisch-deutsch; Deutsch-russisch.) Deutscher Verlag
der Wissenschaften, Berlin, 1957. 422 p.

A jo szétar nemcsak a forditok, hanem a vilagviszonvlatban széles latokorre
szert tenni kivané kutatok és gyakorlati szakemberek fontos segédeszkéze, Ez a
Német Szovetségi Koztarsasdgban megjelent orosz—német, illetve német—orosz
erdégazdasigi szakszotar Magyarorszagon is fontos segédeszkoz lehet ahhoz, hogy a
szakempberek az orosz nyelvian alapismereteinek elsajétitasa utan a szovjet erdé-
szeti szakirodalmat maguk tanulmanyozhassak, hiszen nagyrésziik németiil tud es
a német erdeszeli szakkifejezésekef ismeri.

Dr. Buchholz a szétar elészavaban a kovetkezé megallapitast teszi: . A szovjet
tudomanyos és szakirodalom igen kiterjedt lett és magas szintet ért el. Ugyanakkor
irdnte — az orszaghataroktol fliggetleniil — Németorszdg és Nyugat-Eurdpa mds or-
szagainak szakemberei részérdl az érdeklddes fokozodott; ezért volt sziikség a szotdr el-
Részitesére®.

Az orosz eredeti szakkifejezések legjelentésebb idegennyelvii szotara 1936-ban
jelent meg L. Linde &sszeallitasaban. Az azéta eltelt 21 év alatt a szovjet erdogazda-
sag lejlédésének eredményeként a szakkifejezések mennyisége is gyarapodott, Ezért
Linde szétara, amely ma mar ritkasagnak szamit és Magyarorszagon is csak egy
példanya talalhaté, nagyrészben elavult. Buchholz szétara jelenleg a legkorszeriibb
erdészeli szakszotar, amely az erd6gazdasag valamennyi teriiletére vonatkozdan a
leggyakrabban eléforduléd szakkifejezéseket tartalmazza. Kozli az erdészettel hataros
mas tudomanyagaknak az erdégazdasaghan hasznadlatos kifejezéseit is. Az orosz—
német rész 181 oldalt, a német—orosz rész pedig 237 oldalt foglal 1. A fontos erdé-
szeti szakkifejezések mennyisége tobb és a fcgalmak meghatarozasa is tokéleteseob,
mint az 1951-ben megjelent orosz—magyar, vagy az 1953 kiadoti magyar—orosz me-
zhgazdasagi szotarban,

Hasonld, de tébbnyelvii erdészeti szakszotdr elkészitése Magyarorszdagon is igen
hasznos lenne és a tovabbi fejlédést segitené eld, Kolossvary Szabolesné
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A szeriakihozatal emelése
JEROME RENI® fémérnik, OEF.

Erdégazdalkodasunk fejlesztésének egyik fontos része a megtermelt
faanyag gazdasidges kitermelése. Legfontosabb tényezé ebben az erdémti-
velési szempontok szerint kitermelésre adott faanyagbol minél magasabb
értéki valasztéknak a kialakitdsa, minél tobb iparilag felhasznadlhaté fa-
anyagnak a kitermelése.

Erd6gazdasagaink a felszabadulas utan ezen a terilleten erték el az
elsd, nagyobb eredményeket.

1. tiablazat
Iparifakihozatal az dsszes nettd kitermeléshez viszonyitva

Ev Osszes fatomeg m? Iparifa % Ev Osszes fatomeg m? Lparifa 9%
1923, 1 667 500 11 1946. 5 bYT 181 16
1924. 1 910 900 11 1947, 3 701 763 25
1925, 2 387 400 iy 1948, 3374 811 24
1926. 2 416 700 11 1949, 1710277 32
1927, 1 840 000 12 1950, 2758176 32
1928. 2 828 400 11 1951. 2047 577 32
1929, 2 903 700 12 1962. 2 047 894 26
1930. 2 957 500 13 1953, 3 393 836 33
1931, 3622 000 14 1954, 3 028 949 34
1932, 4 087 700 14— 1955. 2 735 708 35
1933. 4 255 100 14 195556 - 2927923 39
1934. 3 897 200 14
1935. 3 925 900 14
1936. 3 257 200 18
1937. 3 449 000 18
1938. 3 782 100 14 |

Ezeknek az eredményeknek hasonlo kiilfoldi adatokkal valo ossze-
vetése erdogazdasagi szempontbol kiilonosen hasznos kovetkeztetésekre
nem vezet. Masok az éghajlati viszonyok, méas a fafajosszetétel és mas a
fateldolgozo iparuk fejlettsége. Kilon nehézséget jelent, hogy gyakran
mas a viszonyitasi alap — 4ltaldban csak a vastag anyagra vonatkoztat-
jak a szerfakihozatalt, egészen kiilterjes viszonyok kozott pedig csupan
a kitermelés soran szambavett faanyagra nézve adjak meg.

A tovabbi fejlodést illetéen sokkal érdekesebb kovetkeztetésekhez
juthatunk, ha az elért fejlédést onmagaban vizsgaljuk. Hogyan emelke-
dett a szerfakihozatal 16%-r6l 39%-ra rovid néhany év alatt? Ezt els6-
sorban az ipar igényeinek leszallitdsa és a fakitermelés orszagos szinvo-
naldnak emelése tette lehetévé. A két tényezd szamszerd kiértékeléséhez
az ipari igények leszallitasanak mértéke. nyajthat eléggé pontos és meg-
bizhato tdmpontot.

A felszabadulas el6tt a valasztékolas a 45 500/1943. sz. K. M. rende-
letben talalhatod ronkmindsitési és méretezési eléirasok szerint folyt. Ezt
alkalmaztdk erd6gazdasigaink még az 1945/46. évi, kétszeresre emelt
mennyiségli kitermelések soran is. A rendelet mégs az 1947/48. évben is
érvényben volt, de az Aatvételek méar ebben az idében is ennél sokkal
iranti fokozoit kereslet és igyekezett minden, még felhasznalhaté ronkot
dtvenni. Ez az irdnyzat azonban nem volt altalanos. Teljes kifejlédése
csak akkor valt lehetségessé, amikor a hazai adottsagokat az ipar lehetd-
ségeivel ésszer(ien Osszeegyeztett 1) ronkmindsités és méretezés orszdgos
szabvdnyokban nyert altaldnos érvényesiteést.
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Ha az emlitett rendeletben szereplé régi szokvany mindségeket és
méreteket dsszehasonlitjuk az 1956/57. évben érvényben volt eléirdsokkal,
pontosan megbecsulheté kobméterekben is az a mennyiség, amely 3z ige-
nyek leszallitdsa folytan valt szerfava. A tolgy és a blkk rénk hosszanak
a minimalis 3,00, illetve 2,50 m-r6l 2,00 m-re valé mérséklése, a 25
cm-es minimalis 4tmérének 20, s6t 18 cm-re valo csokkentése, valamint
a gdcsosség, a kéregbenovés, korhadtsag és foleg a kettésbél tekintetében
tett engedmények a II. és III. osztdlyl minéségben olyan szallitasokat
tettek lehet6vé, amire a régi el6irdsok szerint mod nem lett volna. Ennek
a faanyagnak a mennyisége a jelenleg III. osztidlyt mindségben szallitott
ronkanyagnak a mértékére becsiilhetd. Ahhoz, hogy az igényeknek ily
mértékl csokkentése mit jelent a teljes szerfakihozatal szempontjabol,
ismerniink kell a legutobbi évek kitermeléseinek valasztékmegoszlasat és
azon beliil a ronkmindségek eloszlasat.

2. tdbldzat
A legutdbbi kitermelések vilasztékmegoszlisa
| 1955/56 | 1956/57
Vilaszték ‘ gy T eI
m?

RANR. L s o e 516 430 355 091
Egyéb szerfa .. ...... 507 499 304 453
A R e e R 1703 994 1379117
Osszesen .. .. { 2727 923 I 2 128 661

A ronkszallitasok mindségi megoszlasat orszagos osszesitésben sajnos
rendszeresen nem tartjuk nyilvin, pedig ez killontsen a fafeldolgozo ipar
tervezése szempontjabél igen jelentds lenne. A faarak rendezésével kap-
csolatban Osszegylijtott adatok alapjan azonban rendelkezéstinkre alla-
nak az 1955/566. évi ronkértékesités mindségi adatai.

] 3. tabldzal
Az 1955/56. évi ronkériékesités minGségi megoszlisa

Tl Ly (e 1T ! ¥, L [ ¥, 1T, i F. I1I. Gitoen
Fafaj . m?
(it e W 5 3
| |
N Ao S o 1,2 ! 1,1 | 14,4 | 14,0 119114
Bk 9.0 | 14,7 9,0 33,8 121 449
ALSE S e — 0,1 50,1 21 424
(P o v e e —_ — | B8l | 63,5 76 693
Gyertyan ......... — 0,3 | 11,3 | 47,1 18 258
Magas koris ...... 24 | 1.3 | 19,0 | 34,2 9 680
E. kemény . o 0,6 | e 11,3 | | 56,9 G 047
Eger . 3,7 igah =i 12,8 | [ 36,4 11 945
Hérs ... £ gieEe 22 | 16.5 | ' 124 5695
Nyir ... | = [ = | 6.8 | 51,0 1313
N. nyar [~ 12 1€ S 20,0 [ 19,5 10 764
BElaey oo | .8 43 | 11,3 [ 46,7 | 48 390
e | o [ = | 15,9 40,1 | 53 209
Osszesen ... ! 3,6 | 1,6 | 11,7 ! 36,3 | 43,8 307 881

A tablazatok adatai szerint az utcbbi években termelt dsszes szerfd-
nak mintegy fele wvolt ronk és ennek kereken 44%-a III. o. mindség(.
Azonban az igények leszallitdsa nemcsak a ronkminéségek és meéretek
terén tortént, megnyilatkozott még 1Uj valasztékok — mint példaul a
karamfa, banyadorong stb. — rendszeresitésében, wvalamint a hagyoma-
nyos szerfaféleségekre vonatkozo tobb engedményben. Ez mennyiségben
legaldbb ugyanannyi, mint a rénktobblet, s igy a 39%-bol 18-at az a fa-
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anyag tesz ki, amely a régi szokvanyok szerint mem mindsiilt volna szer-
fanak. Ezek utan a 39-b6l mar esak 5% irhatd a fakitermelési munka or-
szdgos-dtlagosan magasabb szakszertségének javira.

Ez az ardny kozel sem jelentheti a fakitermelési munka szinvonala-
nak emelése terén tett erdfeszitéseink lebecsiilését, inkdbb felhivija a
tigyelmet a fafeldolgozd ipar fejlesztésénel lényeges szerepeére a szerfa-
kihozatal emelésében. Nem allitottunk fel uj lizemeket, nem vezettiink
be uj feldolgozasi modokat, nincsenek uj, a faanyagot nagyobb mértek-
ben feldolgozd gépeink. A jobb faanyagfelhaszndlast csupan ésszertisités-
sel és a hulladék csokkentésével értiik el. Erdeme ez az uj szabvanyoknak
és azoknak, akik létrehozasukban kozremukodtek. Tovabbi fejlodést
azonban mdr csak uj tizemektol, 1] ipari vdlasztékolc bevezetésétol vdr-
hatunk. Ezt jelenti bizonyos mértékben a gépi fagyartmanyfeldolgozassal
kapesolatos apré fagyartmanyok bevezetése az erdégazdasdgokban, de
ennek a jelentéségét nem szabad tulozni. Az ezuton feidolgozandd anyag
eddig is szerfanak minésult, habar kézi munkaval dolgoztak fel fagyart-
mannya. Csak kisebb mértékben keriil feldolgozasra parkettléc, lada-
prizma és egyéb rovidebb valaszték céljaira ttizifabol kivalogatoit anyag.
Figyelembe kell itt tovabba wvenni, hogy a tlizifa fokozott kivalogatasa
kovetkeztében erésen csokken az eddig is iparifanak mindsiilt szerhasab
és szerdorong mennyisége. A szerfakihozatal lényeges emelését a régen
vart farostlemezgyartis meginduldsa, papirosgyartasunknak hazai fa-
anyagra — biikkre, flzre stb. — valo nagyobbmeértéki raadllasa és egyeb
ipari hasznositas jelenthetné.

Elismerés illeti erdégazdasagainkat azokért az erdfeszitésekert, ame-
lyeket a fakitermelés szakmai szinvonala emelésének érdekében tettek.
Az uj dontési modok bevezetése, korszeru kéziszerszamok kialakitdsa. a
fakitermelési munka gépesitésének meginditdsa, a szakszer(i hossztolas
elterjesztése nélkil nem érhettiink volna el ilyen eredményt. Figyelembe
kell venni azt is, hogy a fakitermelési munka szakszerlibb elvégzése nem
csupan a most kitermelt faanyag minéségében és mennyiségében mutat-
kozik, hanem talan még fontosabb az az eredmény, amit a kiméletesebb
dontés és foleg kozelités kovetkeztében a vagasteriileten mar ott alld
tjulat jovendé faanyagan er el. A szamszertlileg kis eredmény arra int
benniinket, hogy ne tulozzuk el a szakszeriiség tovabbi fokozdsdval el-
érni kivdnt szerfakihozatal meértékét. A legnagyobb munka ezen a téren
mar megtortént, a kozeli evek semmiesetre sem hozhatnak az eddigihez
hasonlé eredményt a szerfakihozatal mennyiségét illetéen. Vildgosan
latszik ez a TUKER-telepekre beérkezs, vagy a kulonféle erdégazdasagi
rakodokon tarolo hazai tlzifa minéségén. Kozel sem jelenti azonban ez
azt, hogy fakitermelési vonalon nincs méar tennivaldé. Ha mennyisegileg
nem is, de feltétleniil rohamos emelkedést kell elérnink a kitermelt
szerfa mindségét illetéen. Helytelen hossztolas, rossz elrovas, lefaragatlan
gocsok stb. miatt igen sok anyag minésil a szerfan beliil alacsonyabb
értékiinek. A megtermelt faanyag gazdasdgosabb felhasznaldsa szem-
pontjabdl pedig nem lehet mindegy, hogy egy bizonyos ronk hamozasra
keriil-e, vagy flirészronkként értékesitjiik, flirészipari feldolgozasra ke-

.rlil-e vagy sajat szalagflirészen az erdégazdasdg dolgozza fel, mondjuk
szolokarova.

A szerfakihozatal fokozdsa érdekében erdégazdasdgainknak a legna-
gyobb feladataik nem a Kkitermelés szinvonaldnak emelésében, hanem
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a kitermelésre keriilé faanyag megtermelésében, tehdt erdémiivelési té-
ren vannak. A jelenlegi helyzetre nézve jo tajékoztatist nytjt az 1956/57.
évi véghasznalatokban megtervezett szerfakihozatalrol Szabd Ferenc f6-
mérnck (OEF) altal osszeallitott kimutatas.

: 4. tdbldazat

Az iparifakihozatal mértéke az 1956/57. évi vigdstervekben

Tafaj Iparifa % I'afaj Iparifa %
Molgys e 47 Ber it e 495
BUKEk “conrnives 45 HATs oo 36
AR s 41 3 Rk D st 20
(3575 B SR 35 N. nyir.. =
Gyertydn ....... 28 R e G s 37
Magas kéris .... 44 Feny0 ... . 74
E. kemény . .... 29 =N
Osszesen .. . .. 42

A teljesitésre nézve hasonlé adatunk sajnos nincsen, de a globalis
adatok dsszevetése azt mutatja, hogy a szerfakihozatal ténylegesen elért :
meérteéke fafajonként nem kiilonbozik lényegesen a tervezettél. Célszertien
kiegészitik a tablazat adatait a 3. sz. tablazatban foglaltak, s ezeket a gra-
fikus abrazelas a f6bb fafajokra nézve még szemléletesebbé teszi.

Rinkik minségi megoszldsa 1955/56 évben

Osszesen Fafajonként
ezer mS-ben
500- i em.3
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A keves jol apolt, vagasérett faallomanyunk {eljesitéképességének
ismeretélben megallapithato, hogy a véghasznaiati szertakihczatal mér-
leke a toob fafajokra nézve tulsagosan alacsony. Peldaul a blikkanyagnak
rendkiviili sckoldalu felhaszmilasa a tervezett orszagos atlagnal lényege-
sen magasabb szerfakihozatal elérését tenné lehetévé. A 45%-ot egyediil
a tultartott allomanyok kitermelése indokolhatja. A feltdrds fokozdsdval
a tultartasnak meg kell sziinnie, a beteg, rossznovési egyedeket pedig
céltudatos el6hasznalatok sordan magunknak kell idében kiszedniink.
Legkevésbé kielégitd a nemesnyarak és a tolgy szerfakihozatala, Jol
apolt nemesnyarasok véghasznalatban 80—90%-ot is adnak. Hogy ez
hazai viszonyok kozott is elérheté, mutatja az, hogy a Sarvari Erdégazda-
sag 77, a Mecseki 71%-ot tervezett meg. E rendkiviil sok valtozatu fafaj
eselében igen fontos a szarmazas kérdése, a megfelels terméhely biztosi-
tdsa, gyors novekedése pedig fokozott meértékii apolast kivetel. Feltétle-
nil meg kell oldanunk mielébb a nyesés kérdését, mert ez a magas
értekli ronkanyag termelésehez mnélkiilozhetetlen. Lehetetlen, hogy a
smagyar ezlst” hazajaban me lehessen néhany szdz aluminiumlétrat
gyartatni az erdégazdasagok szamara. A tolgy 47%-os kihozatala szintén
rendkiviil alacsony. Ez csupan azzal magyardzhat6é, hogy tolgyeseink
nagy resze — kocsanytalan esetében 60%-a — sarjeredetd, legtébbnyire
elegyetlen, s ezeért id6s korban vagy tulzottan agas, wagy a tulstira allas
miatt koronatlan és kiritkulva felgatyasodik. A sarjeredetd pedig gorbe és
beteg. Tolgyeseink rossz nevelésére mutat a ronktermelésen beliil a ming-
ségek eloszlasa is. A grafikoncn jol lathato, hogy mennyire alatta marad
ebben a biikknek, s6t még az Gsszes ronkanyag valasziékmegoszlasandl is
rosszabb képet mutat. A nemes nyarak tizszeresen alacsonyabb ©6ssz-
mennyiseg mellett ugyanannyi lemezipari ronkot szolgaltatnak, mint a
tolgy. Feladatunk a tolgynevelés terén az also szintek idében vald kiala-
kitasa, megfelel6 korona képzése és féleg a sarjeredet kovetkezetes fel-
szamoldsa mindentitt, ahol erre a lehetéség megvan. A magaskéris kiho-
zatali aranyat a zalai és hozzd hasonld, nagyrészt elegyetlen és sarjere-
detii allomanyok rontjak. Az orvossig itt is hasonlé, mint a télgynél.
Viszonylag magasnak egyediil a cser szerfakihozatala latszik. Tulzottan
sok a beteg cseriink. Erdémiivelési mddszereivel és feltételeivel meg nem
foglalkoztunk eleget. Mindenekel6tt ezért ezeket kell tisztdznunk.

Erdomitivelési téren még sokat tehetiink és sokat is kell tenntink a szer-
fakihozatal fokozisa érdekében. Eredményt a gyorsannové fafajokkal ko-
rabban érhetiink el. Ez azonban csak tobb évtizedes tavlatban lesz kimu-
tathato, pontos mértéke elére vajmi nehezen hatarozhaté meg.

Osszefoglaldsul megallapithatd, hogy a megtermelt faanyag gazdasa-
gos kihasznaldsa terén a felszabadulds 6ta orvendetes fejlédést értiink el,
s ebben nagy része az ipari igények leszallitdsanak volt. A kitermelés szin-
vonaldnak tovdbbi emelése féleg a szerfavilasztékok mindségének javita-
sat eredményezheti, lényeges mennyiségi fokozast csak erdémiivelési titon
erhetiink el. S ez erdégazdasagaink soronkovetkezé feladata,




A fuztermelés idészerii kérdésel

BRUNDL LAJOS
fémérnok, Fizfakitermeld és Feldolgozé Villalag

A felszabadulas el6tt egyes nagybirtokosok kisebb-nagyobb teriileteken foglal-
koztak flztermesztéssel. Ezek a volt uradalmak maximalisan 35—40 holdon azért ter-
mesztettek flzfavessz6t, mert az nekik hatalmas tobbletjovedelmet biztositott. A ma-
sodik vilaghdboru végén hazankat is végigduld harci események ezeket az elszért,
kisebb-nagyobb, de egy esetben sem tobb mint 40 holdas fiizeseket tonkretették és
az a kevés, ami megmaradt bel6liik, nem volt nagylizemi gazdalkodasra alkalmas.

Az egyéves vagasu zoldvesszé, vagy abbol font készaru nagy deviza-értékére vald
tekintettel a kormanyzat 1950-ben rendelkezést adott ki az allamerdészetnek, hogy
szervezze meg a filzfatermesztést nagyiizemi maédon, egyéves wvdgasforduld alapjdan.
Gyakorlatilag ez a rendelkezés, s az ezt koveté végrehajtas volt az alapja a magyar
erdGgazdasdgban a flizfatermelésnek, egyéves vagasforduldoval.

A flzfa sikeres és gazdasagos termelése nagy koriltekintést, szakértelmet és gon-
dossagot igényel. Mint minden kulturnévénynek, igy a flizfadnak is megvannak a
maga kovetelményei. Megkoveteli az apolasi munkat, a karteviok elleni védekezést.

Amikor flzvesszo termesztésrél beszéliink, mindig a nemes flizvesszé termeszté-
sét értjiik. A foly6k hullamterében az ugynevezett vadfliz terem, az ebbdl nyert fliz-
vesszO fonasra csak bizonyos mértékig alkalmas. Csak gazdasagi vagy szallito kosarak
késziilnek belble és ez devizat nem jelent,

Hazankban tébbféle nemesfiizet ismeriink. Kotott talajba Salix americana-t kell
telepiteni. Vizesedésre hajlamos, vagy homokos talajba Salix vimindlist. Nagyon jol
birja a homokot és a vizenyds talajt a Salix aurea is, de nem telepitjiik, mert erésen
agasodik s ezzel exportértéke kisebb, A fekete homok minden flzfajtara jé. A toze-
ges talaj, mint pl. a Hansag, a biborfiiz hazaja. Kisérleteket folytattunk a hansagi
teriiletek amerikai- és kenderflizzel vald betelepitésére, valamint arany- és mandula-
fzzel is, az eredmény mind a biborfliz mennyisége alatt maradt,

Ezeknek megfeleléen a flizfatelepités elott gondos talajkutatast kell végezni, hogy
minden mindségli talajba az azt kedveld flizfajta keriiljon. Téves hit, hogy vizes
teriileteket nemesfiizzel kell betelepiteni, A flizvesszé kulturnovény, a labvizet nem
kirja, abban minden koriilmények kozott elpusztul. Ha az altalajviz éves szintje az
év 8 honapjédban a talajszintt6l szamitva 20 cm-re van, oda fuzet telepiteni nen
lehet. it

A gondos talajmegvalasztas utan a megfelelo talajelokészités a kovetkezdé feladat.
A fliztelepités 20—25 évre szol, tehat megérdemli, hogy elétte gondosan készitsik eld
a talajt. Julius—augusztusban gaztalanité sekélyszantas, szeptember—oktoberben 50—
70 cm mélyszantds, A szantds megiilepedése utan felszini miivelés és dugvanyozds
kovetkezik, A flizfadugvanyok hossza altaldban 25 em., A dugvany csak bogarragas
mentes, egyéves hajtasd, de legaldbb haroméves: teleprél termett, ceruzavastagsagnal
nem vékonyabb, hiivelykujj vastagsagnal nem vastagabb lehet.

Nagyon gazdasagosan lehet felhaszmalni dugvanyozas céljara a jégvert vesszét is.
Nem kell félni attél sem, ha a dugvany alsé és felsé vége egy kissé be is szaradt,
mert a flzdugvany — ellentétben a nyarfa dugvannyal — nem a vdgas feliiletén
képezi a kallust, hanem az oldalt, az alvd szemekb6l indul.

Jégvert dugvanyon az iitédés helyén a kallusképzidés még magyobb. Viszont bogar-
ragott dugvanyt felhasznalni nem szabad. Megeredés szempontjabél az 6szi dugva-
nyozds még akkor is jobb, ha felfagyas torténik, mert tavasszal, hbolvadas utéan a
felfagyott dugvanyokat vissza lehet nyomni. Osszel természetesen csak olyan teriile-
ten szabad dugvanyozni, ami megiilepedett, nehogy a foldbe dugott dugvanyok lég-
térbe keriiljenek,

Altalaban vitatott a sor- és novénytavolsag. Magunk is elészor 40 >} 40 cm-es
négyzetes iiltetést alkalmaztunk azért, hogy hosszaban és keresztben géppel lehessen
megmiivelni, A j6l megeredt telepités azonban mar a masodik évben akkora téke-
fejet képezett, hogy a mivelés lehetetlenné valt. Ezért attértink az 50 < 35 cm-es
sor- és novénytavolsagra. A gyakorlatban ez sem valt be, mert a kifejlett tokefejen
fennakadt a flirgekapa. Eddigi gyakorlatunk szerint legjobbnak a 60 cm sortdvolsdgu
iiltetés latszik, mert a Zetorokkal és az azokhoz kapesolhato kapakkal gépesithetd
legjobban a fiizes muvelése.

A helyes sor- és novénytavolsag megdallapitasara szigetvari teleplinkon kisérlete-
ket allitottunk be 1954-ben. A kisérlet hivatva van a kiilénféle novény- és sortavok
mellett a termeshozamot mennyiségben és mindgségben ellendrizni,
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Mivel a flzvesszo a masedik. vagy harmadik esztenddben adja meg a teljes ter-
méshozamot, a kisérleti parcelldk termeéshozam adatait csak 1955-t61 kozlom:

1. tabldzat

Termés ¢/ha Atl. vessz6hossz cm

Hialozat |
\ 1955. ‘ 1956. i 1955. \ 1956.
ST I S e e e S | 134.,5 | 56,2 l 178,0 132.7
DA R0 e T St At 108,0 2 ; “169.4 16:3,0
O D em e | 04,0 1485 185.5
B IO oM s e | 105,9 | 1603 135,1

A legalacsonyabb novekedést az 50 X 10-es, a legmagasabbat az 50 X 20-as érte
el. Legalacsonyabb volt a terméshozam az 50 X 10-es, a legmagasabb az 50 X 30-as
halozatban.

Figyelemmel a zetoros gépi miivelésre, a 60 3 20-as iiltetés javasolhatd, aminek
alapjan a megmivelés koltsége csokken,

Az akar Gsszel, akar tavasszal, de legalabb fele aranyban Gsszel elvégzett dugva-
nyozéds utan az 1j novényzet nagyon meghalalja @ mitrdgydzdst. A miitragyazas ellen
kilonosen 1952—53-ban nagyon élesen felszélaltak a flizvesszot feldolgozo lizemek,
mondvan, hogy a mitragyazott vesszoben a bél vastagabb .igy fonas alkalmaval kony-
nyebben torik és fonas kozben a mutragyazott vesszé a fonomunkas kezét felsérti.

Ezt a masodik allitast megdontottiik, Miitragyazott és miitragyazatlan teriiletrdl
vettiink mintakat, szammal megjelolve a kosarfono tizembe kiildtiik azzal, hogy fon-
jak fel és mondjak meg véleményiiket, melyik volt az, amelyik a keziiket felsértette.
Minden esetben azt jelolték meg a kézre sértének, ami nem volt mitragyazva.

A hozamra, mindségre, hosszusagra és a bélvastagsagra nézve kisérleteket allitot-
tunk be Szigetvaron Salix americanaval.

A Kkisérletet 1954 Gszén allitottuk be és eddig az alabbi eredményt adta:

2. tabldzat

Terméshozam «/ha | Atl. vesszéhossz em

' 1955. ' 1056. 1955. | 1956.

Mrdgvainelklil s o s v ool i e e 0.7 177.0 7351 202.8

Pétisd 400 kg/ha fejtragyaként ........... 86,0 | 184,2 | 1648 2125

Pétiso 400 kg /ha, szuperfoszfit 400 kg/ha .. .. 75,9 | 184,58 150,3 193.8
Pétiso 400 kg/ha, szuperfoszfat 400 kglha, | ! |

lealist 400 e b e e e [ 89,7 188.8 | 165.0 | 195,6

Erdekes a hosszisagot nézve, hogy a miitragya nélkiili parcella érte el majdnem
a legnagyobb hosszusagot. A bélvastagsagot nézve és vizsgalva, a laboratoriumi kisér-
let megallapitotta, hogy a miitragyazott tertilet bélvastagsdga semmiben sem tér el
a mitragyazatlan teriileten termett vessz6 bélvasagsagatol, tehat felhasznalhatosag
szempontjabél a miitragyazott parcella terméke azonos értéki a mitragyazatlanéval.
De a fiiz a legjobban meghéldlja a szerves istallotragyat. Tiszaszentimrén egy harom-
éves Uj telepités rossz talajelkészités miatt (sok esé miatt nem lehetett a talajt 6sz-
szel felszdntani és tavaszi szantasba tortént a telepités) még a 3. évben is igen gyenge
novekedést mutatott, Letermelés utan a sorok kozé istallétragyat szértunk szét. A
holé bevitte a szerves tragyat a novény gyokeréhez. Tavasszal hoolvadas utéan a teri-
letet megfogasoltuk. A tragyazast kovets esztendbben az eddig gyenge novésl telep
ugrasszertien javult és ma is teljesen bedllt, egységes allomanyt képez.
A helyes fajtakivalasztas érdekében 1954 Gszén orszagos kisérletet allitottunk be.
11 féle fliz nyert eliiltetést, éspedig:
. barna kenderfiiz,
. zold kenderfiiz,
sziirke kenderfiiz,
mandulafiz,
. vadmandulaftiz,
. aranyfiz,
. arany biborfiz,
biborfiiz,
. kaspifiiz,
. amerikai fliz Székesfehérvar,
. amerikai fz Szigetvar,
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5 A kisérleteknél 10 naponkénti méréssel ellenériztiik a hosszusagot, letermelésnél
2 a terméshozamot. Figyeljiik a novekedést, figyelemmel a tajegységre jellegzetes idé-
jarasi viszonyokra és a kartevék rajzasi idejére, figyeljiik a kartevék elleni ellenallast,

= a mindséget,

Kisérleti parcellainkon az egyes fajtak novekedési tablazatat az 1955—56-0s esz-
tendében az alantiakban kozlom:

Taj.

Telep

Max. cm

Telep

1056.

ST S S0

=
=

Az egyes fafajok hektaronkénti hozama az 1956-os évben, g-ban a kovetkezd:

Kdrostaresa
Korostaresa .
Szigetva

AT A A S R e
Szigetvar ...... ...,
Bt VAT oL b e
Szigetvir ..........

Korostarcsa .. .
Kérostaresa ..
Szigetvar.. ...

Brigetvar s s b

(.'s-é-szérrét e

Csdszarrét . .

Cafszirrét ... ...
MEESETALTT ok e
Mersevatb ...oie-
Mersevat ooy i
CsaAszfrrét . ........
Mersevat: ... .oo.on
Mersevat ... ..un
Mersevab ..ot .-
Csfszdrrét . ........

Maximumok

1744
188,9
203,2
138,5
144,2
160.2
147.7
140.1
121,1
146,8
154,7

Minimu

62,4
58.9
51.5
51,8
41,2
44,4
44.9
43.2
31.8
33.5
34,2

sl S e

g
=S

mok

B0 NS T

Klarafalva ..., ..

Kbros B
Szigetvar,
Szigetvir
Szigetvir
ir
tare:
taresa .. .
Kdrostarcsa .. .
Klarafalva

Krostaresa .. . ..

Cséiszdrrét ......
Cadszdrrét . ... ..
CBARZAITSE < -
Mersevat .......
Ca4szArrét . .....
Csdszarrét ......
Csdszirret . .....
Mersevat .. .oh.
Csdszarrét .. ... .
Mersevat .......
Ceaszdrret .. ...

Szigetvar | Kldrafalva ‘ Kdrostaresa ‘ Mindszent

, Faj Csészirrét Mersevat
T 35,7 189,5 78,0 232,0 346,0
2. 40,8 135,3 109,0 259,0 378.0
3. 30,4 142,5 322,0 240,5 333,0
o4 37,0 34,7 232.5 178,8 296,0
5. 6,9 42,8 231,5 174.5 281,0
6. 37,8 45,4 247,0 178,1 261,0
i 37,9 69,1 3125 257,5 365,0
8. 46,0 45,3 160,5 174,0 219,0
9. 0.3 52,4 89,5 117,1 170,0
. 10. 50,4 66,3 197,6 261,0 241,0
i 43,1 76,4 181,5 254,0 301,0

A tablazatokbol is lathatjuk, hogy megfelelé helyre megfeleld filizvesszd kell
hogy keriljon, Lathatjuk, hogy Mindszenten van a legkisebb hozam és ez él6 bizo-
nyitéka annak, hogy szikes teriiletbe flizvesszit telepiteni nem szabad. Ez 2—3 éven

beliil el is pusztul.

Gyakori allaspont, hogy a hullamterek a leggazdasagosabban flzielepitéssel hasz-
nosithatok, Ez igen helytelen allaspont. Talaj és miuvelées szempontjabol nagyon jok

a hullamterek, de itt lépnek fel legnagyobb mértékben a nivényi kartevok. Az egy-
éves vesszot a szulak és szederinda ellepi és kipusztithatatlan, mert amit az egyik esz-
tendében kipusztitottunk, azt a tavaszi aradas mashonnan ujbol odahozza, Majdnem
azt merem mondani, hogy hullimtérben éppen ezért mem is szabad fiizest telepiteni.

k- Mint minden kultirnovénynek, a fliznek is rengeteg a kdrievdje s az elleniik vald
- veédekezés a legnagyobb feladatok egyike. A sok kartevé koziil a leggyakrabban el6-
fordulé a flzlevelész, Phyllodecta. Tavasszal a gyenge fazhajtésokat teljesen leragja,
nyaron és Osszel a levelet elpusztitja s ezzel a novény novekedesét teszi tonkre. Masik
nagy ellensége a flizormanycs, Cryptorrhynechus. Hegyes ormanyaval a vesszé koesa-

388

HoR oo R0 R oD



Szdztizenot holdas fliztelep Mindszent hatdrdaban. Az eldtérben elsé, hatul
masodik éves telepités.

Filizvesszo hantolisa Békésben
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nyos részét szivja, A szuras helyén a vesszon egy fekete forradas keletkezik és ez
akorra kart tud tenni, hogy az egész allomany fonas szempontjabol hasznavehetet-
lenné valik, A harmadik nagy kartevoje a vesszonek a flizfabuzoganyos, vagy flz-
darazs, Triechiosoma vitellinae, Ez €jjel rajzik olyan nagy szamban, hogy egy 100 kh-s
teriiletet egy éjszaka képes tonkretenni. A vessz6t koralakban megszurja, gytiriik
keletkeznek és a vessz6 ezeken a helyeken torik a feldolgozasnal. Negyedik nagy kéar-
tevé a cincér-féle. Kartételik magyon veszedelmes, mert nem Kkils6leg okozzak a
kart, hanem thfej nagysagu lyukat farva a tokefejbe, abba rakjak larvaikat és ott
bidkozédnak. Ezzel a névény bélrendszerét teljesen tonkreteszik, ami a vesszd hasz-
nalhatatlansagan kivill a novekedeést is csokkenti.

Az els6 harom kartevo ellen permetezéssel és porozassal védekeziink, A negye-
dik ellen a teriiletnek 6szi felperzselésével, a csonkok levagasaval, a teriiletrsl vald
elhordassal, esetleg a teriilet elarasztasaval lebhet védekezni. A védekezés a kartevok
ellen azért is nehéz, ment nem rendelkeziink még kell6 hatderejii méreggel. Ha a
védekezGszer hosszabb ideig all, a hatoereje csdkken, s6t teljesen el is vész,

A kartevokon kiviil legnagyobb elemi kartevije a flzvesszonek a jég. Ahol a jég
a vesszOt megiitotte, seb keletkezik és a vessz6 hasznalhatatlanna valik. 1956-ban a
Baranya megyei irmapusztai 80 kh-s telepiinket olyan jégverés érte, hogy a vesszd
nemcsak utést kapott, hanem azt teljesen el is torte. Exportra csak a jégverés, bogar-
ragids mentes és elagasodas nélkiili vesszé kertilhet.

Mivel azonban mind a jég, mind a novényi és allati kartevék nagyon sok vesszii
tesznek tonkre, megoldast keresiink arra, hogy valamiképpen az exporira nem alkal-
mas vesszot is gazdasagosabban hasznositsuk.

Laboratériumi, kutaté intézeti és nagy gyariuizemi kisérletet végeztink ezért az
els6 éves flzfavesszdben taldlhato cellulozmennyiség megallapitdsara és feldolgozha-
tésdgara. Az alantiakban kozlém az erre vonatkozé adatokat.

A csepeli Papiripari Kutaté Intézet laboratériuméban végzett vizsgalatok adatai
az aldbbiak:

H;intnlujism Hzinto}t
’ VESSZO VESSZO
Nedvesseg tartalom 9/, 12,55 6,11
Az absz. szaraz anyag kémiai dsszetétele a kovetkezo:
Celluloz tart. Kiirschner szerint 50,0 53,1
Pentozan tart. Tollena szerint S 19,2
Lignin {art. Halse szerint 12,7 22,4
Hamu tant. 1,68 0,38
Alkohol-benzolos kivonat 6,35 2,39
Osszehasonlitasul kozoljiik a lucfeny6 és rizs-szalma
atlagos oOsszetételét:
Celluléz tart, Kiirschner szerint 64,0 42.0
Pentozan tart. Tollena szerint 11,3 19,2
Lignin tart. Halse szerint 28,3 12,0
Hamu tart, 0,8 16,5
Alkohol-benzolos kivonat . 23 5T

A Papiripari Kutaté fenti adatok alapjan megallapitotta, hogy a flizvesszé kémiai
Geszetétele a feny6faénal kedvezdtlenebb, de az ilizemben felhasznalt rizs-szalmaénal
magasabb celluléz- és lényegesen alacsonyabb hamutartalmanal fogva el6nyodsebb.

A csepeli Papiripari Kutaté Intézetnél 1955-ben végzett kisérlelek utan a
Konnydipari Minisztérium Papiripari Igazgatosaganak engedélye alapjan nagylizemi
kisérletet bonyolitottunk le a szolnoki papirgyarban. A gyar teljes kapacitdsa raallt
erre és Osszesen 200 g flzvesszot dolgozott fel, -

A nagyiizemi kisérlet adatai az alantiak:

Fehéritetlen flizfacelluléz analitikai adatai a kovetkezok:

Sieber 43,58
Hamu 0,19%,
Pentozan 17,16%,
Alfa 77,25%,
Lignin o
Extrakt ‘ 0,309/,

Ezek az adatok nagylizemi koriilmények kozott is bizonyitjak, hogy a szalma-
cellul6znal lényegesen jobb minoségli celluléz van a flizvesszoben, amit a magasabb
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celluléztartalmon feliil a lényegesen kisebb hamutartalom és magasabb alfatartalom
is bizonyit.

A szilardsagi érték-vizsgalatok 20 perces, Jokré malomban 6rolt cellulézon ké-
sziiltek, ezutdn Rapid Kéthen lapképzé lapok késziillek. amit a kovetkezdkben is-
mertetink:

Eredeti anyag SR"-a 28,4
20 perc 6rlés utan 58.0
40 perc 6rlés utan 73,0
A készitett lapok vastagsaga: 94 gr/m:*
szakadasi hossz 9070 m/20 perc 6rlés utan 58 SR°-néal
nyulas 41,19, 58 SR*-nal

Repesztési szilardsag (Mullen) 5,02 kg/m*
kettés hajtogatas 373
tépobszilardsag (Elmendorf) 57,8 g

Az igy gyéartott flizeelluléz papirgépbe keriilt és o celluléz-keveréketi csak a szal-
macelluldéz feldolgozasanal hasznalt szovjet natroncellulézzal keverték és még jobb
mindségl papir szarmazott beldle, mint barmelyik hazai szalmaféleségbdl.

A szalmaféleségbidl gyartott papir szilardsagi adatai 5 mérésnél

Hosszirany Keresztirany Atlagos
3660 m 2020 m 2940 m

A fhzpapirnal
4060 m 2130 m 3105 m

A szolnoki papirgyéarban végzett nagylizemi kisérlet utan a csepeli papirgyarban
is tortént nagyilizemi kisérlel és a csepeli papirgyar adatai alapjan a kitermelés
abszolut szarazanyagra vonatkoztatva 75,3%,, természetes letermelt myersanyagra vo-
natkozolag 45,9%,. :

Az eloallitott flzcellulozbol export Schrentz papirt gyartottak, ennek a papir-
rak a mindsége

250/, natroncelluloz
25/, parolt szalma
259, natronhulladék
259/, vegyes hulladék

norméal behordasu celluloz-féleségek alapjan van meghatarozva.

A behordas a kisérleti gyartas soran olyképpen modosult., hogy 25%, natron-
celluloz helyett ugyanilyen mennyiségben flizeellulozt alkalmaztak.

Osszehasonlitva a normal export Schrentz papirral, a szakitasi szilardsag a ko-
vetkezd:

250, flzfa félcellulozt tartalmazo normai gyartasua export
_export Schrentz ; = Schrentz
Atlag Keresztirany Atlag Keresztirany
2182 m : 1635 m 2755 m 1844 m

Az eléallitott papir tehat kb. 209-kal kisebb szilardsagi értékekkel rendelkezett,
mint az impont natroncellulézbél eléallitott papir,

Mindsezek kelléképpen bizonyitjak, hogy az egyvéves flizfavesszoben talalhaté cel-
luléz nemcesak a nehezen el6allithatd szalmacellulozt potolja, hanem bizonyos mérté-
kig még a natroncellulozt is. Ha figyelembe vessziik, hogy egy hektar fizfatelep a har-
madik éwitol teljes termérefordulasaval cellulozgyartasra 20 esztendo alatt azt a fa-
tomegmennyiséget adja, amit a nyar legjobb esetben is csak 40 év alatt és figye-
lembevéve tovabba, hogy megtelels6 mennyiségl, de celluléz szempontjabdél sokkal
kisebb értéket adé szalma nem Aall elegendé mennyiségben rendelkezésre, tobbezer
hektar flizes létesitése javasolhato cellulozgyartasia.

A mezdgazdasagilag hasznosan nem mivelheté teriiletek szakszerd fiizesitésével
¢s azok helyes kezelésével, a kifogastalan vesszd exportalasaval, az exportra mar
nem alkalmas vesszonek cellulézgyartasra vald felhasznalasaval olyan célt szolgal a
flizfa egyéves vagasforduloban vald termelése, hogy az tovabbi komoly rafordita-
sokat érdemel.

-~
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Kitiintetések

¥

Az Alkqtmany Unnepe alkalméabél a Népkoztarsasag Elntki Tandcsa a mezé-
gazdasag és erdégazdasag 242 dolgozojat az ellenforradalom alatt tanusitott helyt-
allgsaért és a termelés folyamatossaganak fenntartésa és hiztositasa terén kifejtett
munkassaga elismeréséil, kitiintetésben részesitette.

Az erdégazdasag dolgozoi koziil a ,Szocialista Munkdért Erdemérem‘-mel tiin-

tették ki a kovetkezoket:

Adamkd Jozsef, az OEF személyzeti osz-
talya helyettes vezetdje

Avar Kaéaroly, a Harosi
igazgatoja,

Beakondi Erné, az Eszakmatrai AEG igaz-
gatoja,

EBedé Tibor, a Keletbiikki AEG igazgatoja,

Durugy Andras, a Borzsényi AEG igaz-
gatoja,

Felkete Jozsef, a Borzsdnyi AEG f6mér-
noke,

Gal Janos az ERTI igazgatohelyettese,

Hegediis Matyas, a Beékési AEG igazga-
toja,

Horvath Istvan, az OEF anyaggazdalko-
dasi fdosztalya helyettes vezetdje,

Horvdth Lajos, a Sarvari AEG fémér-
noke,

Kasza Ferenc, a Mecseki AEG igazgatoja,

Kdntor Janos, az OEF tervgazdasagi fd-
osztalya helyettes vezetdje,

Falemezmiuivek
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Keresztesi Béla, az OEF vezetdjének he-
lyettese,

Kiraly Miklés, a Godolléi AEG. igazga-
téja,

Kosag Pal, az Eszakmagyarorszagi Flré-
szek igazgatoja, ;

Krén Kelemen, a Dunaartéri AEG {6mér-
noke,

Mosonyi Istvéan, az OEF vezetGjének he-
lyettiese,

Pasztor Jozsef, az OEF igazgatasi oszta-
lyanak vezetoje,

Sallai Ferenc, a Tanulmanyi AEG igaz-
gatoja, z

Sirhdn Jend, a Sarvari AEG igazgatdja,

Strobl Kalman, az OEF faipari féosztalya
vezetdje, -

Szepesi Laszlo, az ERTI osztalyvezetGje,

Takdcs Jozsef, az OEF faipari f6osztalya-
nak helyettes vezetdje,

T6th Odon, az OEF személyzeti osztalya-
nak vezetdje.

A,
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Georgij Fjodorovics Morozov*
PRAVDIN L. F.

Georgij Fjodorovics Morozov neve nemcsak az orosz erdészet fejlo-
déstorténetébe vésédott be mint azé, aki az erdémiivelés elméleti alapjat,
az erdé fejlddésének, novekedésének és kolesonhatdsanak tudomdnyat
megteremtette, hanem az orosz természettudomanyba is, Dokucsajev V.
V., Timirjazev K. A., Pavlov I. P. és mas orosz Kklasszikus természet-
kutaté neve mellé.

Borodin 1. P. akadémikus,
Georgij Fjodorovics professzora
nagyra becsiilte Morozov G. F.
munkassagat és 6t ,az orosz tu-
doméany legkivalobb muveléi ko-
zé sorolta. ,,Az erdd élettana™ ci-
mii konyvét az erds életérdl szolo
tudoményos irodalmunk legkiva-
16bb muivének tartotta. ,,Az orosz
erdészek memzedékrél-nemzedékre
— irta Borodin I. P. — kinyved-
nek jonéhdny hatdisa alatt fejléd-
nek majd és a hazai erdék irdnt
az a ldngold szeretet fogja Oket
heviteni, amely e kinyv szerzgjét
is fittdtte. 1

Az erdé élettana“ c. kivalo
és lebilincseléen megirt konyv
orszagunk minden erdészének ké-
zikonyvévé valt.

Morozov G. F. miveinek és
egész alkoto életének jelentéségeét
legjobban az erdérél alkotott
akkori nézeteinek alapjan lehet
megérteni. Az erdémiveléstan
Morozov tudomanyos és pedago-
gial mikodésének kezdetén a kovetkezd részekre oszlott: erddsités, erdo-
fenntartas, erdobecslés és erdéhasznalat. :

Az akkori erdémiivelést értékelve Morozov G. F. cikkeinek egyikében
(,,Talajtan és erdémiiveles”, 1899) ezt irta: ,, Az erdomiivelés az empirikus
szabdlyok tarka keveréke, csak itt-ott taldlhaté benne tudomdnyos elem.”
Morozov vildgosan latta, hogy kora erdészeti imereteinek nincs meg meg
a sziikséges tudomanyos alapja. Ezért egész késébbi alkoté munkassagat,
egész tehetségét f6ként az erdémivelés tudomanyos alapjanak megalkota-
sara, az erdd életére és fejlédésére vonatkozd egységes és teljes egészet
alkoto elmélet kidolgozasara szentelte.

Morozov G. F. tudoményos munkéassiagénak irdnyara kiilonosen két
kivalé tudos: Dokucsajev V. V. és Tanfiljev G. N. munkassiga és tudo-

* Szilletésének 90. évforduldja alkalméabol,
1 Morozov G. F. ,,Az erdé élettana’, 1924. 1. oldal (oroszul).
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manyos nézetei voltak nagy hatassal, s éket lehet igazi tanitomesterei-
nek tartani.

Georgij Fjodorovies alaposan ismerte és igen nagyra becsilie Doku-
csajev V. V. nezeteit és a termeszet kutatasara kidolgozott komplex maod-
szerét. Lelkesedéssel sajatitotia el tanitasait és vezette be azokat az erds-
miivelésbe. ,, ... Eletemben — irta Morozov — a természetnek ez a szem-
lélete dontd szerepet jatszott, olyan oromot, olyan fényt és olyan erkdlcsi
elégtetelt adott, hogy nem tudom életemet elkeépzelni a dokucsajevi iskola
természetszemlélete nélkiil. A természet szamomra egységes egésszé valt,
amelyet csak ugy lehet megérteni, ha ezt az egységes egészet az egymasrc
kdlesonosen hato tényezék alapjin dllva wvizsgdljuk; ekkor ezek a ténye-
20k a benniinket kiriilvevd természet nagy szintézisét adjak. (,,Az erdd
elettana® 1924. 5. oldal oroszul.)

Mint ahogy Dokucsajev V. V. minden mivén voros fonalként huzo-
dik végig az a gondolat, hogy a természeti jelenségeket keletkezésiik és
fejlédesiik szempontjabol kell nézni, ugyanugy Morozov G. F. miiveiben
az a gondolat bontakozik ki, hogy ,,a természet egészét’ kell megismerni.
Ezt a gondolatot tehetségesen fejti ki ,,Az erdé élettana® c. konyvének
¢ls6 oldalain és fokozatosan megismerteti az olvasoval, hogy tulajdon-
képpen mi is az erdé. ;

Az erd6 a fas novényeknek nem egyszerd egylttélése, hanem olyan
tdrsuldsa, amelyben mind egymasra, mind az 4&ltaluk elfoglalt talajra,
mind a légkorre kolesonosen hatassal vannak.

Az erdére legjellemzébb, hogy egyrészt a fas novényzet kozt, mds-
részt a fasnovényzet és a kornyezet kozt kolesonhatas all fenn.

Morozov G. F. az erd6é tanulmianyozasa soran nemhogy figyelmen
kiviil hagyta volna a kornyezetet, ,jaz erd6” egyik Osszetevojét, hanem
,az erdo® és ,a kornyezet kozt olyan szoros és mély kapesolatot latott,
hogy a kornyezetet az ,jerd6* fogalmaba beleértette. ,,Az erdé memcsalk
bLefolydssal van az dltala elfoglalt kérnyezetre, hanem maga is ettél filgg™
(64, oldal).

A kornyezet tanulményozasa nélkiil nemesak nehéz, de nem is lehet
az 4llomanyon belll a fafajok kolesonhatdsat, ugyanigy az egyik allo-
méanynak a masik allomanyra valé hatasat megerteni. Az erd6 tehat ,egy
igen bonyolult organizmus, amelynek részei kozt belsé és torvenyszeri
kapcsolat van és amelynek — mint minden organizmusnak bizonyos
allanddésaga van®.

Ugyanakkor az erdé megjelenési formaiban nem megdermedt e&s
megvaltoztathatatlan. Minden erdei életkozosségre, mint minden €16
szervezetre, a fejlodés jellemzd, Ezért a természetben minden jelenséget
mozgasaban, dinamikajaban kell szemlélni. ,, A természetben minden
folyamatban van és vdltozik, -az idé keze mindent elér, akdr élo, akdr
élettelen. Az erdé is formdiban és megnyilvdanuldsaiban nem dliando,
éppeniigy az id6 torvényének aldvetett, éppeniigy vdltozik ... (,,Az erdd
ismerete 274. oldal).

Morozov G. F. sokat foglalkozott a fafajeserével. Tanulmanyozta a
lucfenydnek és az erdeifenyének a nyirrel és a rezgényarral, a t6lgynek
a lagylombfakkal stb. cseréjét és ennek a cserének alapos elemzését adta,
amely meghaladta Korzsinszkijnek és Tanfiljevnek, az orosz novényfold-
rajz klasszikusainak, ilyen vonatkozasi magyarazatait. Morozov ramu-
tatott arra, hogy a fafajeserét nemesak a fafajok biolégiai tulajdonsagai
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hatarozzak meg, hanem a kornyezeti viszonyok is. Morozov, aki az erddt
allandé mozgasban és fejlédésben lévinek fogta fel, élesen fellépett a
kiilfoldi fitoconologusoknak az ugynevezett , befejezd forméaciokrol” szdld
nézetei ellen. Feltarta ezeknek a ,befejezd formacidknak® mechanikus
lényegét és ezt az elméletet alapjaiban elfogadhatatlannak tartotta.

Végiil Morozov G. F. dolgozta ki az erdétipolégia elméletét. Elso
volt, aki az erdék osztalyozdsa soran a terméhelyi viszonyok jelentSségét
alaposan megokolta és meggy6zéen bebizonyitotta, milyen. sokoldali
gyakorlati jelentésége van az altala megallapitott &llomanytipusoknak.
Igaz, hogy az allomanytipusokrol szdlé elmélet kidolgozasaban mar vol-
tak elédjei, de els6é volt, aki anyagaikat Gsszegytjtotte, kozkincesé tette,
tudoményos €és altalanos biologiai jelentéséget adott nekik. A Morozov
altal kidolgozott erddtipologiai alapokat tanitvanya, Szukacsov V. N. aka-
démikus alkotoan fejlesztette tovabb és azt ma az erdégazdasag kiterjed-
ten alkalmazza. ;

Morozov G. F. egész tevékenysége folyaman sohasem hirdette, hogy
a természetet vakon utanozni kell. Tanulméanyozta az egyes jelenségeket,
feltarta azokat a tényezoket, amelyek ezeket a jelenségeket igy vagy ugy
megvaltoztathatjak, megallapitotta a jelenségek torvényszeriiségeit ¢s azt
ajanlotta, hogy a gyakorlati munka soran ezeket a torvényszertségeket
hasznaljak fel.

Ezeket az elveket fejti ki Morozov G. F. az erdészek elott kevésbé
ismert két poszthumusz cikkében: ,, Az egyetemi erdészeti képzés meg-
szervezésérdl”“ és ,Erdomiivelési alapelvek®” (,,Az erddé tanulmanyozasa
és kihasznaldsa“ c. gylijtemény, Petrograd, 1922). Ezekben kiilondsen ha-
tdrozottan ramutat arra, hogy az erddé fejlédésének, életének ismeretét
kell tekinteni az erdémtivelés elméleti alapjanak. Ha pedig tanulmanyoz-
tuk és megismertliikk az erdét, nem szabad a természetet vakon kovetmi.
Ha szdmolunk az erdd biolégiai tulajdonsagaival, ugyanugy szamoljunk -
a kor gazdasagi korlilményeivel is, vagyis az erdd természetét a gazdasagi
feladatoknak megfeleléen at lehet, s6t kell is alakitani. ,Az erdészet —
irja Morozov G. F. — igy olyan mivészetté wvdlik, amely mnemcsak azt
tudja, hogyan kell az erdét kihaszndlni anélkiil, hogy kimeriilne, hanem
sokkal nehezebb feladatot is meg tud oldani: hogyan kell a jelenlegi erdét
abban az irdnyban dtalekitani, hogy az teljesebben és jobban kielégitse
az emberi tdrsadalomnak az erdd irdnt tdmasztott kiilonféle igényét.”

Morozov G. F. az erdészeti tudomany kivalo eléadoja és terjesztdje
volt. A petervari egyetemen 16 évig volt az erdémivelési tanszék wveze-
téje, igazgatdja volt az els6 mezdgazdasagi féiskolanak, a Sztebut-féle
fels6fokui néi mezégazdasagi oktatasnak, 15 évig iranyitotta a ,Lesznoj
zsurnal“ kiadasat, amelyet soha nem latott magas szinvonalra emelt.

Morozov G. F. az erdészeti tudoméany fejlesztése terén végzett mun-
kassaganak jelentésége felmérhetetlen. Helyesen és kiterjedten hatarozta
meg ,az erdd” fogalmat és ramutatott annak sokféle népgazdasagi jelen-
téségére, arra, hogy az erdé a fabeszerzés forrasa, vizgyUjté és védd tu-
lajdonsagai vannak és tobb wvadaszott dallat és madar takarmdényalapja.
Réamutatott arra is, hogy az erdémiivelést a jelenkori ismeretek szintjén
az erdé fejlédésének, novekedésének és kolestnhatasinak ismerete alap-
jan lehetséges tovdbbfejleszteni. A Morozov G. F. altal kidolgozott elmé-
leti tételek alapjan folyik most az erdéknek kolesonhatasukban és a kor-
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nyezettel valdé kapecsolatukban komplex tanulmdnyozasa, s ez a benniik
végzendd ésszerii gazdasagi eljarasoknak alapja.

A szovjet erdészek nagy tiszteletben tartjak tanitojuk, a kivalo tu-
dos és a lelkes hazafi, Georgij Fjodorovics Morozov nevéet.

Erdék a szatmdri siksdgon
KQOVACS JOZSEF

WNyadari napnak alkonyulatanal
Megalléle a kanyargo Tiszdindl
Ott, ahol a kiz Tur siet beléje,
Mint™ @ gyermek anyja kebelere.*

(Peto6fi S.: A Tisza)

Ott, ahol a szikldk gorgetegei kozt sziiletett, sebesen csobogéd Tisza szélesen hom-
polytgve csendesiil le hazankban, ott, ahol a nadasok ingovanyain még nem is olyan
régen ordasok {anyaztak; és ott, ahol a regésok évszazadokon at a magasba szalle
pacsirtaval versenyt énekeltek egy nemnzet olthatatlan szabadsagvagyarél — ma a
zsiros fekete foldekre, a gazdag termés bdsége neheziil, A természetes és emberkéz-
alkotta esatornak szovevényes haldzata kozul az egykor nagykiterjedésii erdok ma-
radvanyai emelkednek ki haragos zdlden a buja kaszalok és a kiterjedt legel6ic
sokasagabol. A réteken elszortan allo hatalmas tolgyesek utolso tanui az elmult mo-
csarvilag ligetes erdeinek. Tavolban a kodosen fatyolos erdélyi hegyek hullamos kor-
vonalai sziirkébe olvadian zarjak be a latohatéart.

Szatmari siksag! A siksag itt szoszerint értenco. A zabolatlan osfolyok gyakran
bekbvetkezett aradasai évezredeken Kkeresztiil egyengették a talajfelszint és ma mar
csak a helyenként igen magas védgatak domborulnak ki az asztalsimasdgua kornye-
zetibol.

Természetes hatarai északon a Tisza, nyugaton a Kraszna-csatorna, délkeleten
pedig az orszaghatar. A szabalyos egyenléoldalu haromszéghoz hasonld tertiletet.
az észak-nyugati cstesdba torkold Szamos két részre osztja. A Kraszna—Szamos
kozotti kisebb teriiletre meélyen benyulik a kiszarad! Eesedi 1ip. Ennek tozeges-
kotus talajadn mindeniitt eredményes mezdgazdalkodas folyik. A kornyéken iiltetett
kis erdéfoltoix szamunkra legfeljebb annyi érdekességet jelentenelk, hogy a humusz-
anyagokban gazdag, csak helyenként és vékony retegben tozeges talajon igen gyors
fel6désti nyar- és tolgykulturerdst lehet létesiteni. A Szamos és Tisza altal bezarct
teriileten. 12 kozségben szétszortan mintegy 2000 ha maradvany és telepitett erdd
fenntartisa és Atalakitdsa harul a janki erdészetre. Erdeinek sorsa, munkajanak
eredményessége szoros oOsszefliggésben all e tertiletekre jellemzd magas vizdllassal.
A talaj csapadékvizatereszid képessége esekély, merti még a merzsalékos szerkezetd,
30—50 cm vastag, valyogos feltalajok alatt is csaknem mindeniitf sziirke, iszapos
agvag, ezalatt pedig fekete, poliéderes torésii agyag, a lap mocsarszintje talalhato.
A talajviz gvors lefolyésat megneheziti az a korilmény, hogv a gatak kodzé szoritott
folyok medre sajat idrmelékébdl feltsltédott, s a viz nivéja sokhelyviitt magasabban
4ll, mint a kornyezs talaj felszine. A termoérétegekrdl roviden csak annyit, hogy a
kissé magasabb térszintek mezdgazdasigi jellegli valyog talajain kivil gyakori a réti
agyag, a folyomedrek kozelében pedig az Ontéstalaj. Mészielen, vagy csak helyen-
ként kevés CA CO.~t tantalmazd savanyt talajokon szikesedés csak igen ritkdn és
enyhén fordul eld.

Az erddillomanyok mai allapotukban magan viselik a szertelen fahasznalatok
és mértéktelen legeltetések bélyegét. A mindenttt elfforduld sarjerdék a koltséges
mesterséges feluiitdsok mellézését bizonyitjdk. A cserkéregtermeléssel agyonsanyar-
gatott, tuskésarjrol rosszul feltjult bozdétosok miel6bbi fokozatos levaltasa elkertil-
hetetlen. Megvalésitasdnak idébeli és térbeli {itemét a raita levs fatomeg varbatd
gyarapodasa és a raforditisok évrél évre ismétldds ésszerii mértéke korlatozza. Fo-
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fafaj a kocsanyostolgy. A turricsei erdében igen szép példaja lathaté a gyertyannal
elegyes két koronaszintd tolgyeseknek, azonban a gyertyan természetes tton tortént
térfoglalasa csak a vizmentes részek emelkedett terephajlataig tecjed. Helyenként
a gyertyan szerepét a mezei juhar veszi at, amelynek arnytlréképesége, talajigény-
telensége, mérsékelt novekedési ereje az erdd életében hosszu iddre biztositja a szin-
tekre tagozdodas minden elényét, Ennek a kedvezs allomanyosszetételnek javara
irhat6, hogy itt a sarjeredet ellenére az alfoldi erdétipusoktol egészen eltéré gyer-
tyanos-tolgyves allomanyok allnak,

Parkrészlet Cégéenydanyddon

£ kOomorsi erdé alluvialis eredetii homokos véalyog talajan eléforduld igéretes
lucfeny6d csoportok e fafaj szélesebb felkarolasara biztatnak. Eredetileg park létesi-
tését célzd elegyvetlen telepitésiik 2X2 m-es halozatba, apolasuk kertészkedésszeriien
tortént, A festdi szépségli csoportok egy része mar 47 éves, ha-ként 224 m® élsfa-
keszlettel. Ugy latszik, hogy az irantuk tanusitott tulzott kimélet miatt gyéri-
tésre esak most vannak elsdizben eloirva, Fejlodésiik kivalo, egeszségi allapotuk
kifogastalan volt mindaddig, amig néhany évvel ezelétt meg nem jelent a lucfenyd
levéldarazs (Lygaeonematus abietinus) apro, zold szinl kis hernydja, amely az 1j
hajtasok tuit leragta, s az elszaradt hajtasvégek szemmel lathatéan bizonyitjak a
ragas karos, s lehet, hogy egyes fakra végzetes voltat. Telepitése a jovdben elGhasz-
nalati erddként, a kocsdnyostilgy allomanytipus kozott, kiemelkedd terephajlatokon
képzelhets el.

A cserkéregtermelésbél visszamaradt, rezgényarral és  tusko-sacjrél felujult
magaskdrissel tarkitoft, rossz tdlgyesek mellett, vetésbdl és {iiltetéshdl szarmazé
néhany folt nagyon szép fiatalos, valamint jol sikeriilt erddésités igazolja, hogy az
ottani talaj eletertsebb, egészségesebb és igy fatomegben gazdagabb erdst képes
nevelni. A tolgyfiatalosokat gyertyvan és juhar alatelepitésével, az erddsitéseket
pedig arnytirg fajok potlasaval kell szerkezetileg értékesebbé tenni. A habord elétt
1étesitett tolgyfiatalosok Kkozott elszortan vordsfenyt is talalhatd, egésmen biztato
megjelenési forméaban,

A Kisszekeres kozség hataraban iiltetett Gyertyanos és Szeles erddk fiatalos és
rudas korban 1évd, elegyetlen kocsanyostolgy dllomanyai fesziléen sima és fényes
kérgiikkel, agtiszta, edvenes torzsiikkel kovetésre biztaté példat mutatnak., Hasonlo
a birhoi erdé fiatalosa is, azonban a példa lemasolasanal nem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy kissé emelkedettebb terephajlaton allnak, ahonnan a csapadék-
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viz gyors lefolydsa minden idében biztositva van. Mas a helyzet a janki erddben,
ahol a télen at Osszegyllt csapadékviz még arataskor is megtalalhaté, A sinylGda,
szaradoé erdéfoltok mintegy jelz6i a pangévizes zarvanyoknak, a lassu lefolyasu tek-
néknek. A felujitdsi hatralék egyrészt az elmaradt tuskézdsok, masrészt az év nagy
részében sAros talaj nehéz megmunkalasanak szamlajat terhelik. Az arokrendszer
kimélyitése egy-két éve kezdetét vette, s remény van rvd, hogy az erddre karos viz-
felesleg levezetésével az erdd regeneralodasa hamarosan be fog kovetkezni. A tal-
nyomod tobbségében sarjeredelli, elegvetlen tolgvesek kozott, (kiilondsen a laposabb
részeken) keveset igéré magaskérisek beteges csoportjai ovatossagra intenek e fa-

Vihar dltal oldalt nyomott 47 éves licfenyd Kiomorém

fajjal szemben. Helyenként rezgo- és szurkenyar sarjesoportokbol kovetkeztetni lehet
arra, hogy a hazai nyarak sem vetették meg ezt a terméhelyet. Mindeniitt feltiinGen
sok tatariuhar, kokény, galagonya és kudyabenge adja a sokszor athatolhatatlan
cserjeszintet.

Meg kell még emlékeznem a kozségi, vizligyi allami gazdasagi tulajdonban allé
hullamtéri apré erdofoltokrol, ahol természetes uton keletkezelt szirkenyar és toreé-
kenyfliz csoportok roévid tenyészidé. alatt hatalmas faiomeget tudnak produkdlni.
Az emberi kapzsisdgnak adozatul nem esett nehany kolosszalis sziirkenyarcsoport
(a turistvandi vizimalom mellett, a szatmarcsekei kubikgodrokben stb.) kialtd bizo-
nyitékok amellett, hogy telepitését ma maéar iparilag is értékes, nagy fatomeggel
halalja meg.

A szatmari siksag a Nagy-Alféld szerves része, azonban erdétipusai és novény-
zete attdl élesen eltérd. A talajhibamentes, gazdag termdfdld parosulva a sok pdro-
logtato vizfeliilettel, valamint a kozeli hegykoszoruk jellegzetes hegyi klimajaval,
florisztikailag es erdétipologiailag kiilonleges allapotot hoztak létre. Egyiik legszebb
példaja ennek a Szamos mellett elterilé cégénydanyadi park, mely tobb évszazados
exotaival és lombescport kiillonlegességeivel tobb megbecsiilést érdemelt volna. Ma
mar csak miemlék romnak tekintheto, de még igy is megkapoan szép a hatalmas
Pinus strobus ecsoport, korilotte Chamaecyparis és Thuja szolitér fakkal. Néhany
Abies concolor lecsonkolt példamy, Picea pungens ¢s excelsa, valamint Larix fajok
maradvanyai hirdetik ezek terméhelvallé voltat. Oridsi platdnok mellett Quercus
palustris, Gymmnocladus canadensis, Sophora japonica és levéldisznévényként kite-
nyésztett, élénksarga és biborvorts szinu kilonféle juharok: harmonikus elrende-
zésli, egészséges csoportokat alkotnak. Egy-egy nyir, szomorufliz, ligyesen elhelye-
zett vérblikk és jegenyettlgy csak kiemeli a kornyezet szépségét. A tisztasok har-
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mattél terhes, dus novényvilaga, a botanikusok szamara is sok kulonlegességet tar-

5- togat.
Az elobbi erdéleiras utan e taj erdomuivelési problémaira a feleletet az alab-
; biakban foglalhatjuk roviden Ossze:

1. A feltoltédott arokrendszer kimélyitéseivel és 1j arkok asdsaval a talaj-
vizet az erdokrél le kell vezetni.

2. A sarjerdd uzemmod nem engedheté meg, a cserkéregtermeléssel elron-
toft erdéket, a rossz elegyvetlen koriseket, a galagonyvat és kokenyt termeld slra
bozotokat mieclébb fel kell szamolni,

Ahol arok vezeti le a vizfelesleget, egészséges gyertydnos-tolgyesek dllanak

3. A talajelokeszitéseket ugy kell iitemezni, hogy az 06szi esézések idejére
elvégezhetok legyenck. Ennek érdekében az erddésitést megelézé mezdgazdasigi
eléhasznalat csak kaldszos lehet.

4 Tolgy-erdosités lehetdleg vetéssel torténjen. A felfagyas elkeriilésére az
liltetést tavasszal kell végezni.

5. Gyerivanos-tolgyes erddétipust kell tervezni tovabbra is a tartos elarasz-
tasnak ki nem tett helvekre. Vizalldsnak ki nem fett helyekre lucfenvét, idésza-
kosan, rovid idére vizzel megszalado helyekre szlirkenyirt kell 5X5 m-re elo-
hasznalati erdéként a 16lgyerdositések kozé elegyiteni.

A sziirkenyarnak sokkal szélesebb lehetoséget kell biztositani, mindazokon
a helyeken, ahol a télgy telepitése mar a vizjaras miatt kockazatos. Kisérd fa-
fajként a juharok barmelyik fzjtaja, a kérisek és a szilek felhasznalhatok.

Nemesnyarak Ultetése csak ritka haldzatban, a valyogtalajoknal nem kotot-
tebb helyekre engedhetéd meg.

A legmélyebb helyekre (kiszaradt holtmedrek, az Arkolas ellenére tartésan
elarasztott teriiletek) égeres-flizes allomanytipust kell tervezni am. kéris, zold
juhar és vénicszil elegyitésével, 10 szazalék szilirkenyarral.

6. A tdlgyeseket tavasszal a csirazids meginduldsa el6tt, a gyomosodas kés-
leltetésével rovid tiiskéjid boronaval veégig kell fogasolni. Ha pedig a teriilet
vizesedésre hajlamos, a vetdsorok jelzésére 2 m-ként sorjelzdé novenyt kell vetni,
(buza, rozs stb.) és a tolgyv-makk esirazasa el6it a sorkozoket meg kell kapalni.
A nyar elejéig saros és kapaldas idejére magyon elgyomosodott erdositése<ben
az Ultetést kovet6 els6 nyaron, amint lehet, torekedni kell a teljes kapalasra,
a masodik esztend6t6l a viz altal rdnkerdszakolt kényszerhelyzetben, elfogadhatd
a csemetesorok kapalasa a sorkozok sarlozasaval, illetve kaszalasaval egybe-
kotve.

4
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A mérfoldes léptekkel haladé erdémiivelési felismerések a szatmari

siksagot

kiilon 'erdﬁgazd"asé.gi’ tajként hataroljak el. A még meglévé erdémaradvanyokbol a
tanuls'ago't lesm_u_'n}' és tovabbadni szakmai kotelesség, mert a dolgos kezek munkaja
nyoman éledd jové erdeje rosszabb nem lehet, mint amit elédeink 5Hrokiil hagytak

rank.

: Van meég néhany kitarté erdéfolt, amely bucsut int a biborban nyugvo napsu-
gdrnak, van még lombsator koszordis kiliénk, Kolecsey Ferenc szatmari sirja felett,
de a fejszevillogtaté emberi gyarlésignak wmegdlljt parancsolni, értéktelen erdein-
ket értékesebbé tenni, mindenekfelett allé erdeészhivatas,

EGYESULETI

HIREK

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet oktatisi bizottsiginak munkajarél

Az oktatasi bizottsag jelenleg egy, az
egyesiilet tagsagéanak nagy részét érdek-
16 kérdés megnyugtatd rendezésén dol-
gozik. Ez a kérdés a szakmai képesitéssel
rendelkezé erdészeti dolgozék cimhasz-
nalatanak ugye.

Az utébbi idében az egyesiilet tagsaga
koréb6l egyre tobben fordultak az egye-
siilet elnokségéhez azzal a kéréssel, hogy
tegyen kezdeményezd 1épéseket a kildn-
bozé id6ében és helyen Kkilénbozo szak-
mai képesitést szerzett dolgozék vegzett-
ségének elismerése érdekében. A kérdés
rendezése igen id6szerii, mert kihatassal
van a munkakéri besoroldsokra is. Az
egyesiilet elnidksége az oktatési bizottsa-
got bizta meg azzal a feladattal, hogy a
kérdés rendezésére javaslatot készitsen,
amit — a kozgyilés jovahagydsa utan —
illetékes hivatali szervek elé lehet majd
terjeszteni. Az oktatasi bizottsag javas-
latat széles korben kivanja eloézetesen
megvitatni,  hogy az egyesiilet minden
tagja véleményét nyilvanithassa a nagy-
fontossag kérdésben. Ezért az oktatasi
bizottsdg javaslatat megkiildbtte az egye-
siilet minden vidéki csoportjanak azzal
a kéréssel, hogy a vidéki csoportok azt
széles korben vitassak meg és allaspont-
jukat kozoljék az oktatasi bizottsdggal.
Az oktatdasi bizottsig az elndkség elé
terjesztendd javaslatat a beérkezd véle-
mények és észrevételek alapjan kivanja
tsszeallitani.

Soronkovetkez6 feladatként foglalkoz-
ni kivan az oktatasi bizottsag a szakmai
tovabbképzés ligyével. Sziikségesnek tart-
juk, hogy a jéviben az eddiginél leénye-
gesen nagyobb aranyban és szervezet-
tebben vegyenek részt az egyesiilet tag-
jai a szakmai tovabbképzési lehetéségek-
ben. Ennek érdekében gondoskodni ki-
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vanunk elsGsorban az egyesiilet tagjai-
nak tobbségét kitevé erdészkartarsak
szakmai tovabbképzésérsl, ami eddig
csak igen sziik térre korlatozodott. Ja-
vasolni kivanjuk olyan 2—3 hetes szak-
mai tovabbképzi alkalmak rendszeresi-
tését az egyes szakagazatokban, mint
amilyenre pl. 1955-ben az erdérendezési
felligyel6knek a soproni Erdémérnoki
F6iskoldn moédja nyilt. Javasolni kivan-
juk tovabba a Nyari Egyetem gondolata-
nak felelevenitését a soproni Erdémér-
noki Féiskolan. E javaslatokon tilmend-
en meg kivanjuk tartani és tfovabbfej-
leszteni mindazokat a lehetdsegeket és
formakat, amelyek a szakmai tovabb-
képzés terén egyesiiletiink vonatkozasa-
ban mar bevaltak (vandorel6adasok,
pesti eléadasok sokszorositott formaban
torténé megkiildése stb.).

Az oktatdsi bizottsag kezdemeényezé-
sére kérte fel az OEE elnoksége az egye-
siilet vidéki csoportjait, hogy kisérjék fi-
gyelemmel az erdfgazdasdagokhoz beosz-
tott szakmai gyakorlatosokat. Az erd6-
gazdasagok els6rendd érdeke, hogy a ta-
nulokkal a legfelkéeziiltebhh, leonagvobb
tudasti erdészek foglalkozzanak, hiszen
a jové szakmai utéanpoétlasarél van szo.

A kozeljovoben foglalkozni kividn az
oktatasi bizottsag az 1958. évi nyari uze-
mi gyakorlatok kérdésével is. A tapasz-
talat azt mutatja, hogy az erdémérndk
és az erdésztechnikushallgaték nyari
tizemi gyakorlata nem mindenben valt-
ja be a hozzaflizott reményeket. A jovo-
ben elsGsorban azt szeretnénk biztositani,
hogy a nyari ilizemi gyakorlaton, részt-
vevd hallgaték a legnagyobb szaktudasu,
nevelSkészséggel rendelkezd szaktarsak
mellé nyerjenek beosztast.



Az esztergomi csoport tagjainak bul-
gariai tanulméanyutja viszonzasaképpen a
Pilisi All. Erdégazdasiag meghivasara
augusztus végén 10 bolgar erdész szak-
ember az erdégazdasag teruletén tanul-
manyozta a mészkékoparok fasitasat, a
padkas talajelékészitéssel végzett fenyd-
magvetéses telepitést. A csoport tagjai
bemutattik a vendégeknek a rontott fia-
talosok atalakitasara szolgald erdémitive-
1ési munkédkat, tovabba a pilismardoti er-
dészetnél a torzskivalaszté és novedék-
fokozé gyéritéseket célzé jeltléseket. A
bolgar vendégek megtekintették a bajai
erdogazdasag teriiletén - a tolnai nasy-
lizemi nyarcsemetekertet, az ottani ERTI
kisérleti telepet, majd a Mohacs alatti
Béda-szigeti nyar-, tolgy- és feketedi6
allomanyokat és azok kezelési moédjat.
Veégil a vendégeknek bemutattak a Fur-
lem. és a Harosi Falemez Miiveket,

*

A miskolei csoport augusztusi tapasz-
talatcseréjén a csoport tagjai a megyei
és jarasi ligyeészségtol, a jarasbirosagok-
tél, a thzoltésagtdl, a jarasi partbizott-
sdgtél és a Magyar Tavirati Irodatél meg-
hivott vendéaekkel megtekintették a Ta-
polean leégett 300 k. holdas erddét és a
helyszinen megvitattik az erdei karosi-
tasokat és az azok elleni védekezést. A
pingyomi részben megvitattdk a vallal-
kozdk altal tarra wvégott 400 k. holdas
teriilet erddsitési problémait, tovidbba a
Harsany és Biikkaranyos kozségekben az
ellenforradalom alatt okozott karokat. A
karositasok utdn a tapasztalatesere részt-
vevoi szépfejlédésii fasitasokat tekintet-
tek meg Vatta, Biikkdbrany, Mez6ko-
vesd és Négyes kozségek hatdriaban, majd
megszemlélték a tiszababolnai hulldmtéri

erdositéseket és végil a mezbesati cse-
metekertet. A tapasztalatcsere célja az
volt, hogy a meghivott vendégek és a
csoport tagjai el6tt bemutassik az er-
dékben okozott kérositasokat, majd azo-
kat az erdfeszitéseket, amelyeket az er-
dészet tesz az 0j fas kultira megterem-
tésére. A tapasztalatcsere elbéadéi Mike-
vdry Tivadar, Bisztika Géza, és Kolod-
zey Tibor voltak.
*

A szegedi csoport a hulldmtéri allo-
manyok Kkorszer(i 4polasi médjairél a
mindszenti erdészet teriiletén a Tisza
hulldmterében tartott bemutatét, ame-
lyen a csoport tagjai a hazai és nemes
nyarasokat, a flizdlloméanyokat, tovabba
a tolgyeseket vették vizsgalat ala.

*

A szakmai tovabbképzés keretében a
keszthelyi csoportndl Szodfridt Istvdnaz
erdd esztétikdjarél, Gdaspdr H. Géza a
gyertyanos-tolgyesekrél és a biikkosok
feltijitasarél; e tatabdnyai csoportndl
Holdampf Guyule a rontott erddk A&tala-
kitasar6l domb- és hegyvidéki erdékben;
a sdrospataki csoportndl dr. Babos Imre
a szalaléerd6k — gazdasigi erddkrdl:
Majer Antal az erddétipolégidrsl tartott
el6adast.

*

A sarvari csoport 45 tagja tapasztalat-
csere-latogatast tett a harom somogyi
erdGgazdasig teriiletén és a helyi er-
dégazdalkodasi kérdéseket tanulmanyoz-
tak., Orémmel Aallapitottdk meg azokat
az eredményeket, amelyeket a héarom
erdégazdasig a rontott erdék Atalakitdsa
terén elért. .

-

FYULA, dr.
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