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A talaj és a rajta novo novényzet
kozotti kapesolatrol
Irta: Vagi Istvan.

A [talajtannak egyik  legérlékesebb problémajat képezik
azok ‘a kapesolatok, amelyek a talaj és a rajta 1évé vegetacio
kozott létezmek, amennyiben a vegeticiokol az alatta levé talaj
tulajdonségaira kovetkeztetéseket vonhatunk tgy kémiai, mint
fizikai szempontb6l és ez a movényzet termelése szempontjabol
igen fontos jelenség. A mai kutatasok alapjan senki sem tagad-
hatja tobbe, hogy sokban igaza van Braungartnak, mikor azt
allitja, hogy a talajok legérzékenyebb indikatora a novényzet,
amely a kutatét még akkor sem fogja cserbenhagyni, ha ‘a kémiai
analizis megfelel6 felviligositast nem ad, mialtal (igazolva van
ma Ratzebourg is, aki mar 1859-ben kifejtette, hogy a flora adja
legjobban vissza a talaj fizikai és kémiai tulajdonsigait, mikor
a movények koziil egyesek 'a kémiai, masok meg a fizikai tulaj-
donsagokat jelzik. Ezen megallapitds dacara mégis lazt kell
mondani, hogy a talajjellemzd novények kérdésében még nagyon
sok ellentmondé megfigyelés és tény 4ll legymaéssal 'szemben,
amelyeket még megfeleld6 médon megmagyardzni nem tudunk,
még ha figyelembe vessziik azt is, hogy a régebbi megfigyelések
sokszor ‘abban hibaztak,  hogy kozettani  alapon itélték meg a
talajt, amely az ecrhajlat hatasa alatt sokszm egész mas kémial
tuljdonsagokkal birt, mint ugyanolyan kézetb6l képzddott talaj
maés, eltéré éghajlat ‘alatt. Tévedtek a régebbi megfigyelok még
_abban is, hogy a talaj kémiai iés fizikai tulajdonségaira tilnagy
stilyt fektettek és elfelejtették, hogy ezek csak kulonleges koriil-
mények kozott 1épnek elé donté tényez6kké, amennyiben az ese-
tek talnyomé részében a novényzet lelterjedése . valamely tala-
jon éghajlati tenyezokto! tovibbd a talajok fizikai és kémiai
tulajdonsagaito] & végil biotikus tenyezoktol fiigg. Bz lutébbi
tényezok alatt'a terméhelyismerettan, az ember az allatvilig és
a novenyvilag hatasat érti az egyes novényekre.

E haromféle . tényezd egyiitt siiti red a bélyeget valamely
talaj movényzetére Bs igy igazat kell adnunk Clements-nek, aki
batran megmondja, hogy miutan a hovényzet az elébb emlitett
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haromféle tényezé eredménye gyanant jon létre, ez a novényzet
ezen tényezok mértékét is alkotja.

Altaldban a_;mvenyzetet a talaj pzempontjabol harom €S0~
portra osztjuk. Az elsé_csoportba ‘tartoznak azok, amelyek esak
valamely hatarozott talajon fordulnk el6. Ilyenek pld. azok,
amelyek csak mésztalajon,, ‘vagy mészmentes silicat kézetbél ke-
letkezett talajon vagy csak sos talajon, csak nedves, csak szaraz,
csak erdsen savanyu talajon fordulnak elé. A' mésodik csoportba
sorozhaték azok a novények, amelyek hlzorggsi_tgfli‘]__nglnin elo-
szeretettel szaporodnak el, azonban ‘masféle talajokon is eléfor-
dulnak, Ilyen ‘novények pld. az ugynevezett halophyl movények,
amelyek szeretik a s6s talajt, azonban sdésmentes talajban is
kitiinden fejlodnek, tovabba ide tartoznak azok a meszet szereto
novények is, amelyek azonkan nem meszes talajon is kitiinéen
fejlédnek. A harmadik ! csopmtba tartoznak azok a novények,
amelyeknél eddlg még nemy sikeriilt kimutatni, hogy valamely
talajnemet el6nyben részesitik. Természetes, hogy ezeknél a
talaj és a novényzet kozott semmiféle kapesolatot kimutatni
nem sikeriilt, miutan ezek a legkiilonbozébb talajnemeken for-
dulnak elé.

Erdészeti szempontbol igen érdekes a kapesolat a talaj
mésztartalma és a rajta novoe novényzet kozott, mikor a mész
alatt nem a Ca iont értjilk, hanem a mészkovet, a CaCO;-at.
Nézziik azonban eldszor meg, hogy a CaCOs jelenléte milyen ha-
tassal van a talajra, amib6l aztdn megtudjuk majd érteni, hogy
a taIaJt jellemzé novények bzempont;labol miért jatszik olyan
kivételes szerepet a mésztalaj.

A CaCOy vizben éppen csak nyomekban oldédik ugy, hogy
beldle kevés Ca ion keriilne a talajba, ha a talajnak nem volna
nagyobb CO, tartalma, amely CO, tilnyomérészt a talajban él6
mikreorganizmusoktol ered, amelyek lélegzés altal rengeteg
CO,-P fejlesztenek és amely a talaj pérusaiban levé vizzel
H,CO, képez CO2 + H,0 = H,CO; egyenlet értelmében. Ez a
keletkezett szénsav H,CO; + CaCO,; = CaH, (CO,)., egyenlet
szerint a CaCOg-tal kémiai reakcioba 1ép, mikor CaH,(COg3)»
keletkezik, amely vegyiilet vizben mar sokkal konnyebben oldo-
dik, mialtal a CaCO4-b6l mar sokkal tébb Caion keriil vizes ol-
datba. Ezek a Ca ionok most méar éreztetik fiziologiai hatasukat
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& novényzetre, amennyiben: a novény sejtjeire kiilonleges hatdst
gyakorolnak, amely hatds méis mint a Na, K és Mg ionok ha-
tésa, amennyiben a Ca ionnak meg van az a tulajdonsiga, hogy
csak kevéssé hydratal a masik harom ionnal szemben. Ez a ha-
rom ion tudniillik igen erdés villanyos hatast gyakorol a viz mole-
kulakra és azok az ionok koriil valésidgos hartyat képeznek,
amely hartyat ezek az ionok a vizben magukkal cipelik mikor
vandorolnak, mialtal ‘az ilyen ionok csak nehezen mennek ke-
resztiil egy porozus sejtmembranon, viszont a Ca ion, amely
csak igen kiesiny vizburokkal bir, konnyen atmegy a sejtmem-
branon. Ezek az erésen hydratizalt ionok azonban a sejtmem-
branrais nagy hatassal vannak, amennyiben annak diszperzitasi
fokat befolyasoljak és az erdsen hydratizalt Na, K és Mg ionok
a sejtmembranban levé kolloid tulajdonsiagh anyagokat, mint
amilyenek a pektinek, sterinek, lipoidok felduzzasztjak, mialtal
azok nyalkésak lesznek és az elébb emlitett ionokat konnyen be-
engedik a sejt belsejébe tgy, hogy ezekkdl az ionokbol a sejten
beliil erés felhalmozodas torténik, ami erdsen zavarélag hathat
a novény - novekedésére. A Ca ionok viszont miutin kevéssé
hydratizalva vannak, a sejtmembranhoz adszorpeio Gtjan oda-
tapadhatnak, mialtal a membran nem duzzad meg és az szem-
esés strukturdju marad, midltal atbocsaté képessége a Na, K
és Mg tonokra csokken. Ez az Atbocsdtd képesség sok Ca ion
esetén annyira csokkenhet, hogy pld. a K ionok felvétele a nové-
nyek altal teéljesen meg is sziinhet gy, hogy : élettani zavarok
léphetnek fel a novénylen, kiilonosen olyan novényeknél, amelyek
sok K-t kovetelnek. A Ca ionok tehat antagonistdk a K és Mg
ionokkal szemben, amennyiben azoknak a sejtmembranon vald
konnyii -atvonuldsat megakadalyozzak. A Ca ionok antagonisz-
tikus hatasukon kiviil a talaj szerkezetére is nagy hatassal van-
nak; amennyiben’ ezek az éghajlati elmallasnal keletkezett ad-
szorbeald komplexumot, amely a talaj legfontosabb része® Ca-al
telitik, -mialtal olyan adszorbedlé komplexumot nyeriink, amely
a talajnak kitlind morzsias szerkezetet kolesonoz. Ha a- talajban
a Ca ionok egy mészmentes kozethdl veszik eredetiiket, akkor az
éghajlati - elmallas folytan  keletkezett adszorbealé komplexum
eloszor szintén sok Ca-ot tartalmaz, azonban rovid vagy . hosz-
szabb id6 mulva ezek a Ca ionok az adszorbealé komplexumbél
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kiilonosen nedvesebb éghajlat alatt kimosddnak és az adszor-
bealé komplexum: ‘organikus és anorganikus részében a Ca her
lyét a H foglalja el, midltal a talaj megsavanyodik. Ha. azonban
4 Ca a talajban nagyobb mennyiségii CaCO5 alakjaban van jer
len, Ggy ez mint tartalék szerepel, amennyiben az adszorbedlo
komplexumbdl kimosott Ca ionok mind -ujabb Ca ionokkal. pé-
tolva lesznek. Igy tehat a CaCOs: a Ca-al telitett adszorbeald
komplexum Aallanddsagit biztositja, tovabLa addig amig a talaj-
ban jelen van, teljesen ki wan zarva, hogy a talaj megsavanyod-
jon és a talaj ph értékei ez esetben 7T—8 kozott fekiisznek, tehat
csak olyan novények - szaporodhatnak'el a talajban, amelyek
annak bazisos. voltat elbirjak.. T o)
Ha méir most a talajok CaCOg tartalmat és a rajtuk levé
novényzet kozotti kapesolatot vizsgaljuk, akkor ismeriink olyan
névényeket, amelyek csak mészen, silicat kozeteken —azonban
nem fordulnak elg, tovdbba olyanokat, amelyek szeretik a me-
szes talajt és azom nagy mennyiségben el is szaporodnak, azon-
tan mészmentes talajon is nagyon gyakoriak és wégiil olyanokat,
amelyek a meszes talajt mindig keriilik és ¢sak mészmentes tala-
Jjon szaporodnak el na'gyobb. mennyiséghen, Nem akarom itt fel-
sorolni a tanulményban a kiilonboz6, csak mészen el6fordulo
novényeket, hanem csak egy par fontosabbat emlitek meg, mint
amilyenek a Seslerig coerulew, Adonis aestivalis,  Erysium ode-
ratum, Euphorbia austriaca,: Heleborus mwiger, Aster amellus,
Centauera montana, amely novények Kozép-Europaban csak tobb
meszet tartalmazé  talajon fordulnak eld, tovabbi az Ophrys
museiferat és a Libanotis  montunat, amely a norvég ' humid
klima alatt is csak kizardolag meszes talajon fordulnak el6:.
Nagyon sok; mas novény wvan még, amelyek az irodalomban
gy szerepelnek, mintha csak @ mészen' novekednének, de ezek
kozott vannak azonban olyanok is, amelyek egyes orszigokban
csak mészen fordulnak elé, mas teriileteken azonban nem tartjak
Oket mészjelz6 novényeknek. Ezekre a novényekre pld. Eurdpéa-
ban az jellemzd, hogy ‘mig délibb szélességek - alatt - kiilonbozd
kozetekb6l keletkezett talajon ‘szaporodnak: el, addig északibb
szélességek alatt csak mészen fordulnak el6 és ott mint: jelleg-
zetes mésznovények ' ismeretesek. Ugy latszik, ezeknél a mnové-
nyeknél a klimatikus faktorok a talajfaktorok hatasat eliminal-
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jak és ott, ahol a novény optimélis klimatikus viszonyok kozott
él, ott birja a versenyt a tobbi novénnyel és azért mindenféle
talajon eléfordul. Ott, ahol azonban nem optimalis viszonyok
kozott van, ott mar esak azon a helyen birja a harcot a tobbi
névényzettel, amelynek talaja neki a legjobban megfelel és itt
méar természetesen, mint talajjelzé novényzet szerepel. Igy a
Bromus erectus Dél-Franciaorszagban, a legkiilonbozébb mész-
mentes talajokon, Németorszaghan csak meszes talajon fordul
elé. Nalunk a Cornus sanguinea mindenféle talajon megtalal-
hatd, Dél-Svédorszagnak azonban legjellegzetesebb mészjelzd
cserjéje. A Violn tricolor Kozép-Eurdpaban, de kiilondsen
Németorszaghan a talajatol kiilonleges tulajdonsagot nem kove-
tel. viszont Déanidban Nielsen szerint a mészben dus talajok jel-
legzetes vezérnovénye. A Hippocrepis cOMose az Alpesekben az
alacsonyabb teriileteken palan, gneiszen, porfiton, tehat CaCO,
mentes kdézeten igen gyakori, magasabb tengerszin feletti ma-
oassdgokban azonban ezekrdl a talajokrdl eltlinik és itt mar
mint jellegzetes mész-novény szerepel; szintén dgy eurdpai el-
terjedésének északi hatarain, ahol csak meszes talajon fordul
el6. Legtjabban Tureson tagadja annak a Jlehetdségét, hogy
egyes novények valamely teriileten csak mésztalajon, mas terii-
leten pedig mas talajokon is el6fordulnak és az el6bb emlitett
kiilonos eseteket a kovetkezé moédon magyarazza.

Szerinte a novényeknél Ggynevezett Okotipusok fordulnak
elo, amelyek koziil az egyik csak mészen, a masik mas talajon is
elofordul. Bz a két Okotipus egymastél eltérd talajt kovetel,
azonban a novényrendszertan oket nem két kiilon varietasnak
ismeri el, hanem egy varietas ' neve alatt foglalja 6ket Ossze,
mert morphologiailag egymashoz nagyon hasonlitanak és csak
a legtiizetesebb vizsgalat igazolja, hogy morphologiailag és
fiziologiailag mégis csak kiilonboznek egymasitol. Igy az Artemi-
s, campestris allitolag harom Okotipuskan ismeretes, az egyik
amely csak mésztalajon, a mésik mészmentes homoktalajon, a
harmadik pedig a legkiilonb6zébb talajokon fordul elé.
~ Hogy a tobbi egyes teriileteken csak mészen eléfordulé no-
vényeknél, amelyek més teriileteken a legkiilonbozébb talajokon
is eléfordulnak, valéban 'ilyen Okotipusokrdl van-e szé, azt majd
csak a tiizetesebb vizsgalatok fogjak tudni eldonteni.
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A csak mészen novo novényekkel foglalkozvan, ki kell még
emelni az dgynevezett vikardlé specieseket is, amely novények
rendszertanilag egyméshoz igen kozel allanak, de azért més
terméhelyi igényekkel birnak. Ilyen vikarilé novények . kozott
igen sok van, amely csak mészen fordul els, viszont az analog
vikaralo species csak mészmentes talajon ismeretes.

Igy az Alpesekben a Gentlane excise keriili a meszet, a
Gentigna, acoulis szereti a meszet, az Asplenium septentrionale
soha mésztalajon nem fordul eld, mig az Asplepuum ruta mura-
rig nagyon szereti a meszet. A meszes talaj elél kitér az Achil-
lea moschata, viszont az Achillea atrata mnagyon szereti a me-
szet. Az irodalomban még nagyon sok ilyen vikaralé novény
ismeretes, de nemesak a mész és mészmentes talajoknal, hanem
a tobbi talajféleség movényzeténél is. Ezeknél 'a vikaralé nové-
nyeknél azonban egy kiilonleges jelenséggel is talalkozunk,
amely jelenség megint esak komplikalja a meszet kovetel6 és a
meszet nem szereté novényzet jelenségét. lgy Graubiinden kan-
tonban az Achillea. wmoschata és a Rhododendron ferruginewm
jellegzetes mésznovények, mig az Achillen atrata és a Rhodo-
dendron hirsutum mészmentes talajon fordulnak elé, ha mind
a 4 species egymas kozelében van a neki megfelel6 talajon.

Ha azonban a Rhododendron hirsutum . vagy az Achillea
abrate valamely teriileten hidnyzik, akkor a masik két vikaralo
species Graubiindenkten még mésztalajon is el6fordulhat, dacara
annak, hogy ott, ahol mind a két vikarilé species egyiitt eléfor-
dul, az egyik szigortian mésztalajon. a masik csak ' mészmentes
talajon fordul el6. Ezt az érthetetlen jelenséget Niigelli azzal
magyarazza, hogy ennek az volna az oka, hogy a létért wvalé
harchan hidnyzik ezen esetekben a konkurrencia. Ma tudjuk
azonban, hogy ez a jelenség a talaj eltérd reakeciéjaval magya-
razhat6, amennyiben Zollitsch kimutatta, hogy az Achillea at-
rade 6.45—7.7 ph kozitt, a ‘Rhododendron ferrugineuwm '‘4.07—
7.03 ph kozott terjed el, mig az Achillea moschata 6.6 ph értéke
alatt, a Rhododendron hirsutum 5.8—7.6 ph kozott terjed el.:

Hogy a csak mészen nové novényeknél a mész iranti elészere-
tet a CaCO;—Ca ionjaival volna szoros Osszefiiggésbhen, ameny-
nyiben ilyen novények nagymennyiségli Ca-ot volnanak kény-
telenek a szervezetiitkben  felhalmozni, nem valészinti, mert az
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ilyen novények hamujanak kémiai analizise azt igazolja, hogy
ezek hamujikan van ugyan nagyobbmennyiségii Ca, azonban
¢z a ‘Ca mennyiség nem olyan feltiing, mert hiszen olyan nové-
nyek hamujaban, amelyek mindenkor keriilik a CaCOs, a talaj-
ban szintén igen nagymennyiségii -Ca halmozédhat fel. Igy a
meszet kivané Seslerin coerulea hamujaban 2.87—65.829% CaO
van, az Onobrachis sativiban 28—449 CaO (Linston szerint),
ugyanakkor azonban a meszet Keriil6 Clastanea setive againak
hamujaban 45.37—87.3% lehet a CaO mennyisége, amely még
a CaCOs-ot egyaltaldban keriilé Caliuna vulgaris hamujaban is
26 %-ot érhet el. Igy tehat biztosra kimondhatd, hogy a meszet
kivané novények mésztalajhoz valé ragaszkoddsuk egyéltaldban
nem magyarazhato azzal, hogy nagymennyiségii Ca-ot kénysze-
riilnek felvenni. '

A meszet Kkivané novényzet termdéhelyi igényét azonban
még azzal sem magyarazhatjuk meg, hogy silicatos kozeteken
azért nem nonek, mert a kovasav redjuk mérgezbleg hat és
megakasztja a novekedésiiket, miutan ez semmivel sem bizonyit-
haté. Graebner — ugynevezett ozmotikus elméletet allitott fel
ezzel — azt akarja bizonyitani, hogy a meszet kivané novény-
zet elbirja a talajoldat nagyobb koncentracifjat, amely a me-
szes talajokban mindig sokkal nagyobb, mint mészben igen sze-
gény talajoknal és azért ilyen meszes talajon a meszet kikeriil6
novenyzet, amely csak igen hig talajoldat-koncentraciot bir el,
hatranyba keriil azzal a novényzettel szemben, amely elbirja a
harcban a létért ki lesz szoritva. Nem tagadhat6, hogy ez az
elmélet elég nagy valdszinliséggel bir,

A meszet kivané novényzet kérdése egész mas megitélés ala
esik, amiéta az elmult 12—15 év alatt ‘a talajtani tudomany a
talajreakeié jelenségével tisztaba jott, amely jelenség jelentésé-
gét el6bb nem nagyon vették figyelembe. Ma tudjuk, hogy ha
a talajban sésavval kimutathaté CaCOs; mennyiség van, akkor
ez o talaj savany nem Iehet és ph értéke 7T—8 kozott valtakoz-
hat. Igy tehat azok a novények, amelyek normélis kifejlédésiik-
hoz ph =7 koriili optimélis értéket kovetelnek, legelsé sorban
el: fognak terjedni a mészen és a konkurrenciajukkal ki fogjak
szoritani azokat, amelyek optimalis ph értéke jelentésen ph = 7

i
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alatt ‘van.. Tehat a meszet kovetel6 movények problémaja-nagy-
részben a talaj alkalikus reakei6jaban leli - magyarazatat. Vi-
szont azok a novények, amelyek ph intervalluma tdg és mond-
juk 4—7.5 kozott mozog, ezek igy a meszes, mint a mészmentes
talajon is elterjedhetnek, ha egyébként a tobbi termdohelyi fak-
torok is megfelelnek.

Erdégazdasagi szempontbdl érdekesek azok a ndvények,
amelyek ugyan el6szeretettel a mésztalajokon fordulnak eld,
azonban més talajokon is el6fordulnak. Ezek kozé tartoznak a
legfontosabb fanemek kozott egyesek, igy a biikk, a fekete-
feny6. A biikkot sokan ugy tekintik, hogy az szereti a meszef,
amely felfogas ilyen alakban nem helyes, amennyiben altalanos-
saghan véve, a biikk kiilonleges Kklimatikus koriilményektdl el-
tekintve, igen mészszegény, de mészben dus talajokon alkot
nagy erddségeket. Igy malunk a biikkosok nagyrészt mészkovon.
alkotnak nagy, osszefiliged erddségeket, azonban mészmentes ko-
zeten is nagyon gyakori a biikk. Németorszigban a biikk szin-
tén nines kotver a meszes talajhoz. Nagyobb tengerszin feletti
magassagokban, tovabba északibb foldrajzi szélességek alatt a
biikkk a Kozépsé Karpatokban, a Sudetakban és az Alpesekben
1000 méterig mindenféle talajon eléfordul, 1000 méteren til
azonban a mészkdre, dolomitra megy at. Egy klasszikus példat
hoz erre Tschermuk, aki kimutatta, hogy a Hoche Tauernekben
Radstadt mellett, 1200 méter magassagban phyllit talajon, lue,
jegenyefenyd és vorosfeny6é van elterjedve, mikor rendkiviil éles
atmenet mutatkozik a biikkerddbe, amely azonban méar nem
phyllitten, hanem mészkovon fekszik és a biikkerdé hatira a
mészkoé hatarat is jelzi. Bszakibb foldrajzi szélességek alatt a
biikk szintén mészre megy at, igy Amdersson és Hesselmann fel-
emliti, hogy Svédorszagban és Norvégidban a biikk szintén me-
szes talajra huzodott 4t. Ezt a jelenséget bizonyara a klima-
tikus faktorok megvaltozasdval magyarazhatjuk, de kiilondsen
a hémérsékleti faktor megvaltozasadban. A tengerszin feletti
magassaggal és a foldrajzi szélességgel a hémérséklete a talaj-
nak csokken és a talajban el6fordulé CaCO4 a hémérséklet csok-
kenését gyengiti, amennyiben a meszes talajok melegebb tala-
jok, mint a t6bbi talaj és a CaCO5 ezekben az esetekben pétolja
a hidnyz6 hét. Azonban dacdra annak, hogy a biikkk még a mész-
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ben legszegényebb homoktalajokban, tovaLba szerpentinen is
el6fordul és zart, hatalmas dlloményokat képez, egész bizonyos,
hogy jobb éghajlati viszonyok alatt is, a mésztartalmui talajon
a biikk novekedése 'és hozama sokkal nagyobb, ami a mésztar-
talma talajok kitiing fizikai és kémiai tulajdonsagaival, tovabba
a talaj helyes humuszgazdalkodasaval magyarazhato.

Ha aztan a biikk egyméasté] nem nagy tavolsaghan mészen,
tovabba mészmentes talajon fordul eld, ott mar a két kiilonbozo
talajon levé egyes faegyedeknél észreveheté kiilonbségek lép-
nek fel. Igy Krauss szerint Riiggen szigetén kevesebb CaCOj-at
tartalmazo meszes morenan a biikk elvesziti a fényes, sima kér-
gét, amellyel a mindjart mellette levé krétatalajon bir. Mark-
graf szerint Albaniaban a biikk mésztalajon és mindjart mel-
lette szerpentinen el6fordul, mikor az els6é pillanatra feltiinik,
hogy ugyanolyan korti alomanyok a mésztalajon mennyivel ha-
talmasabban fejlddtek ki, mint a szerpentinen. Thiiringiaban
Neger szerint egyméis mellett megtalalhato a biikk mészmentes
és erOsen meszes talajon is, de amig a mészmentes talajon a fa-
egyedek kérge szétrepedt és tele van zuzmokkal, addig a nedves
talajon a fak kérge fényes és teljesen sima. A biikk mészigé-
nyével kapcsolatban meg kell emlékezni még arrol is, hogy kii-
longsen humidabb teriileteken a legfelsé, sokszor 20—30 em
vastagsagu talajrétegekben a CaCO; még nyomokban sem for-
du} eld, ilyenkor aztin CaCO; mentes talajrol beszélnek, pedig
ez a felfogas a legtobb esetben helytelen, mert a CaCO; az ese-
tek tinyomo részében 3—4—5 méter mélységben marga vagy
meszes homokkdé alakjaban meg van. Tehat a biikk mélyebb
gyokereivel talajban CaCOg-ban dus ‘talajban all. Tehat egyal-
taldban nem mondhato, hogy mészmentes terméhelyen fekszik,
dacara, hogy a legfelsébb talajrétegek mély nyomokban sem
tartalmaznak CaCOj-ot. Ezt azért tartottam sziikségesnek meg-
emliteni, mert Zala megyében egy par éve az ottani biikkosok-
ben egy Lkiikkbetegsée jelentkezett, amelynek folytan a biikk
kérge 'teljesen megrepedezik és a fa belsejében fekete foltok
jelentkeznek, Bzt egyesek azzal ~magyarazzak, hogy az ottani
talaj biikkfaradt, mert nincs benne mész és azokra a teriiletekre
az. ‘Allomany megvaltozdsat javasoljak. Sajat magam is bejér-
tam a Lenti ‘koriili -beteg . biikkostket, amelyek feltalajiban
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valdban még 2 méter mélységig sincs mész, azonban megtalal-
tam egy hegyoldalban koriilbeliil 3 méter mélységben az erds
mésztartalmi margaréteget. Tehat itt szo sem lehet arrél, hogy
a CaCO; hidnya miatt a talaj biikkfaradt lenne és ez volna az
oka a biikkbetegségnek. Kiilonben is a mi foldrajzi és klima-
tikus kérilményeink kozott, ha a talajbol hidnyzik a CaCOs, ez
még egyaltalaban nem jelenti azt, hogy az nem a biikk termoé-
helye, mert pld. Dél-Franciaorszaghan a biikk csak silicat koze-
ten fordul eld.

A meszet szereté fanemek kozé tartozik a feketefenyd
(Pinus nigra), amely Ausztridban a Schneeberg-hegység koriili
mésztomegeken hatalmas erddségeket alkot és a meszes Karst
felajitasanal leginkabb alkalmazott fanem. Hogy a meszet ked-
velt, az valoszinl, azonban a Balkinon a Drina két oldalan ki--
terjedé hatalmas feketefenyvesek, amelyek Visgrad és Uzsice
kozott fekiisznek, nem mészkovon, hanem a majdnem teljesen
mészmentes terméketlen szerpentinen fordulnak el. Tehat ezen
a talajon feketefenyé wvaloszinlileg azért terjedt el, mert a
szerpentin-talajok kovesek, szarazok és konnyen felmelegednek,
tehat bizonyos mértékben hasonlitanak a mészsziklabol keletke-
zett talajokhoz. Hogy a meszes Karst olyan puszia és sivar be-
nyomast tesz, az nem azért van, mert azon a helyen mészké az
alapkozet, hanem azérf, mert ott emberi kéz . kipusztitotta az
erd6t, annak feljitdsarol nem gondoskodott, mialtal az ottani
kiilonleges klimatikus viszonyok alatt a mészké feletti termd-
réteg elpusztult, mialtal a természetes felajitas tigen nehézzé
valik. Hogy ez igy van, bizonyitja legjobban az a tény, hogy a
balkdni Karst teriiletén, megkozelithetetlen teriiletein a leg-
szebb feny6 és lomballomanyok fordulnak elé tiszta CaCO;-tos
alapkézeten.

Naj_gyon érdekes, hogy a Balkanon is a biikk keriili a me-

szet és a szerpentint ,amelyre a feketefenyé telepdik meg és
a biikk inkabb a palara és mas kristalyos silicat kézetre megy
at, éppen gy, mint a jegenye és lucfenyd. Ugy latszik a meszes
és szerpentines talaj az odavalé klimatikus koriilmények miatt
a biikkre tulmeleg. A biikknek ez az Atmenete a silicat kézetre
ugy latszik a Kozép-tnger vidékén jellegzetes valami lehet, mert
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Flakoult azt allitja, hogy Dél-Franciaorszagban a Languedokban
csak a silicat kézeten fordul eld, a meszet pedig kertili.

Hogy a klimatikus hatdsok mennyire paralizaljak a nové-
nyek el6szeretetét a mésszel szemben, mutatja legjobban a Sor-
bus torminalis esete, mely nalunk mészmentes homokkéveken,
esillimpaldn is nagyon gyakori, de a keleti Alpesek nyulva-
nyain mészmentes agyagon és yalyogon erésen elterjedt, viszont
Kozép-Németorszidg északibb részein, ahol az északi elterjedés-
nek hatarai vannak, mindenhol csak az erds meszes talajt keres’i
és ott mint meszet kivané fafaj ismeretes.

Vizsgaljuk mar most azt a kapcsolatot, amely a mészmen-
tes talaj és azon novények kozott van meg, amelyek a meszet
mindenkép keriilik. Ezekre a novényekre jellemzs, hogyha me-
szes talajon mesterségesen el lesznek iiltetve, akkor nem tud-
nak tobbé normalis zold leveleket kifejleszteni, mert tdgyneve-
zett mészklorozisba esnek, amely attol ered, hogy a megfeleld
vasmennyiséget felvenni nem tudjak, tovakba a kali felvételben
is zavarok kivetkeznek be.

A fafajaink kizott bz irodalomban mint elsérangd meszet
keriil6 novények szerepelnek a szelid geszlenye és a Pinus
pinaster sol, az Alnus wiridis es a Betula verrucosa.

A szelid geszfenye Ausztridban, Franciaorszigban valé-
ban csak mészmentes talajon fordul eld és mesterséges iiltetések
meszes talajon nagyon hamar tonkremennek. Ujabb megfigye-
lések azonban azt mutatjak, hogy pld. a Vierwaldstetti tavon a
gesztenye a meszes talajon kitiinden fejlédik és gréf Leiningen
szerint Bozen, Meran és Abbazia kornyékén szintén igen gya-
kori a meszes talajon a szelid gesztenye, éppen tgy Olaszorszag-
ban is. Sopron kornyékén, ahol a gneisz és csillimpala talalko-
zik a mészkovel, a gesztenye valoban gy viselkedik, mintha ab-
szolut keriilné a meszet, amennyiben sehol a mészkovon nem
fordul el6, hanem a gneiszre.és palara vonul vissza és ott szép
gesztenyéseket képez. Egyes példanyok azonban, ahogy sajat
megfigyeléseim mutatjak, ugyan teljesen mészmentes agyagban
fordulnak el6, amely agyagréteg 3—4 méterig teljesen mész-
mentes, azonban azon 'til egy mészben dus valyogréteg jelent-
kezik, tehat a gesztenye ezen példanyai feltétlen a mélyebb gyo-
kerekkel, a meszes valyoggal érintkeznek és mégis gyonyoriien
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ki vannak fejlodve. Ez esetben is tehat még tisztazasra szorul,
hogy ez az egynehiny példany, amely a mélyetben fekvé meszes
valyogon kitiinden fejlodik, miért maradt meg, mikor ott, ahol
a mész kijon egészen a talaj feliiletére, a gesztenye Sopron kor-
nyékén sehol sem fordul el, sot a mesterségesen iiltetett példa-
nvok odavalé megbizhaté gazdik vallomasa alapjan, nagyon
hamar elpusztultak.

Engler szerint a gesztenye azért szereti a mészmentes sili-
cat talajokat, mert azokban elég abszorbealt kali va’n és a gesz-
tenye sok kallt_kov%eJJ&%a%anol_A meszes )
“része azonban igen kevés kaliumot tartalmaznak és azért ben-
niik a szelid gesztenye a mégfelelé K. mennyiséget megtalalni

nem tudja. Ha azonban a mésztalajon elég K. van, akkor abban

“a novény meg tud maradni és ezzel magyarazhato a ‘gesztenyé-
mnle"te meszes talajon is. Viszont Hausrathnak az a
agyarazata, hogy a gesztenye minden 'tiszta mészb6l keletke-
zett laza talajban el6fordul, nem helytalls, mert a Fertd domb-
jain, ahol a meszes homokké ‘elmallasibél laza talaj képzodik, a
gesztenyét megtelepiteni nem sikeriilt.

Meszet keriild fafaj a Pinus pinaster sol, amely annyira
érzékeny a mésszel szemben, hogy mesterséges meszezés utan
hamar kipusztul, allitélag valésidgos indikator mészmentes 8111-
cat talajra.

Mevius szerint ennek a fenybnek elpusztulisa mésztalajon
azzal magyarazhato, hogy nem tud elég vasat felvenni a talajbél,
tovabka a talaj alkalikus reakcidja a gyokereket a miikodésiikben
erosen megakasztja.

A nem fis niévények, amelyek keriilik a meszes talajt, két
csoportra oszthatok. Az elsé csoportba tartoznak azok a nové-
nyek, amelyek granit, csillimpala, gneiszen, kvarciten, mészmen-
tes homokon fordulnak eld, ha ‘ezeken a talajokon még nem ala-
kult ki nyers humuszréteg. A masodik esoportba tartoznak azok,
amelyek mészmentes extrém savanyd (nyers humusz) talajon
fordulnak elo.

Az els6 csoportha tartozik a Holeus mollis, amely Eichinger-
Pforten szerint Németorszaghan a legélesebb indikator novény
meészmentes talajra. A Rumex aceétesella, mészmentes homok,
valyogtalajon igen gyakori és ha a talajt meszezziik, a talajrol
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azonnal eltiimik. Igen érzékeny indikator mészmentes savanyu
talajra még nalunk is. .

Mészmentes talajon a Sarothamnus scoparius is az irodalom
szerint jellegzetes novény, amely elpusztul, ha a talajban a CaCO,
tartalom 3%-ra emelkedik. Ujabb vizsgalatok azonban ennek a
novénynek mésziszonyat nem tekintik olyan nagynak és Biisgen
szerint a Sarothamnus meszes talajon is tud néni és csak fiatal
koraban érzékeny nagyon a mésszel szemben: Ulbrich szerint a
Sarothamnus nem annyira a meszet keriili, hanem azokat a tala-
jokat, amelyek kappilaris viztartalma nagy, vagy pedig benniik
a talajviz magasan all és azért ezen szerzo szerint a vizet jol at-
ereszté talajok jellegzetes novénye. Frickhinger megfigyelései
igazoljak Ulbrichet, amennyiben ez a szerzo6 is kimutatta, hogy a
Sarothamnus scoparius, dolomithdl képezett mészben gazdag fa-
Iajon kitlinden fejlodik, ha ennek vizateresztd képessége olyan,
mint a kvarcos homeoktalajoknak.

Eichinger mnagyaranyu megfigyeléseket végzett, hogy Kki-
deritse, hogy a mezogazdasigi miivelés alatt allo németorszagi
talajokon az eros mészhianyt a tdlajban milyen novénvek mutat-
jak. lgy szerinte a Rumex acetoselle mar a kezd6dé mészhianyt
jelzi a talajokban, mig az erds és igen erds mészhidnyt a Wein-
yaﬁ'm‘er@a canescens, a Hdleus mollis, a Viola tricolor vulgaris, a
Trifolium arvemse, a Plantago ramosa, a Chrysenthemum sege-
tum sth. jelzk igen jol.

Hedsberg szerint a Seleranthus awnus, Schwarz szerint kii-
lonosen a Schwarzwald vidékén a Raphanus Raphanistrum és a
Spergula arvensis jelzik a mészben szegény talajt.

A mészhen szegény talajokra jellemzd tovabba a Digitalis
purpurea, amely mesterséges meszezés altal elpusztul a talajban,

(Folytatjuk.)





