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dett tanari kar megfeleléen lathassa el rendkiviil fontos, nemes
és mindnyajunk altal nagyrabecsiilt hivatdsat.

Senki sem veheti-azonban téliink rossz néven, ha a kérdés
elbiralasanal legelsosorban az erdégazdasig érdekeit vetjiik
mérlegre, mert-hiszen végeredményben a munka, még a tudo-
manyos kutaté munka célja is a f6iskolin csak egy lehet: az
erdbgazdasig fejlesztése.

Unnepi beszéd
az erdétorvény 50 éves fenndlliasinak emlékére az egyesiileti
székhazban elhelyezett emléktabldnal.

Elmondta az 1930. évi december ho 20-ikan tartott
emléktiblafelavato-linnepélyen

Fekete Zoltdm foiskolai ». tandr.

Nagyméltosagu Elnok Ur!
Tisztelt Kozgyiilés!

Emléktablat tobbnyire annak szoktak allitani, aki mar nem
él. Ezittal azonban mi nem halottat jottiink elsiratni, hanem egy
ma is él6, ma is miikodé és iranyité nagy szellemi alkotas sziile-
tésének az emlékét iinnepelni. Ennek az alkotdsnak a létrejotte
legnagyobb oromiinnepe volt az orszag erdészetének, amiota csak
lelkes, odaadé szakemberek buzgdlkodnak a hazai erdészet ne-
mes céljai szolgilatdban. De 6romiinnepe volt mindenkinek, aki
a nemzeti vagyon szerepét &s hivatisat az onzetlen hazafi szemé-
vel itélte meg: torvényhozonak, birtokosnak és tisztviselonek
egvarant.

S ennek az oromnek visszhangja kél — bar fajé hangokkal
vegyiilve — most, egy fél évszdzad multan, a mi sziviinkben is,
amikor ezt a marvanytablat, mint a kegyelet s a nagy mi alko-
toi irant érzett tisztelet jelét avatjuk fel szépmulti egyesiiletiink
székhazaban.

S ez az emlék valéban méltdé helyen van itt. Az erdétorvény
létrehozasaban az egyesiilet tagjai miikodtek kozre a leghatéko-
nyabban és derekasan kivette részét a munkabol az egyesiilet,
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mint olyan is. Ezért az erdGtorvény életebelépte az egyesiilet sza-
mara is a hosszi, kitarté munka gyiimolesét, az onzetlen fara-
dozas legszebb jutalméat jelentette s az 1880. évet az egylet iin-
nepi évévé avatta. [llend6 tehat, hogy a nagy esemény félszaza-
dos évforduléjat mi is méltéan iinnepeljiik meg!

Hogy az erdotorvény jelentoségét kelloképen mérlegelni tud-
juk, fogalmunknak kell lennie az akkori idék erddégazdasagi
viszonyairol.

Amint tudjuk, az osztrak oOrokos tartomanyok szamara
1852-ben kilioesatott csaszari patens hatalyat 1858 januar 1-étol
kezdod6 hatallyal Magyarorszagra is kiterjesztették. Ez az alta-
lanos erdGtorvény mindenesetre joval magasabb szinvonalon al-
lott, terjedelmesebb, rendszeresebb és altalaban véve sokkal to-
kéletesebb volt, mint a régebbi, nagyobbara rovid s csak részle-
ges erddtorvényeink, azonban késébb mégis alkalmatlannak bizo-
nyult arra, hogy az orszighan mindjobban labrakapott erdépusz-
titdsokat megakadélyozza s az erd8k fenntartisat kellden bizto-
sitsa. Kiilonosen a hatdsagi ellendrzés tekintetében voltak olyan
hidnyai, melyek a gyakorlathban stlyosan megbosszultdk ma-
gukat.

Az urbéri viszony megsziinése utan a régi foldesurak hely-
zete is 1ényegesen megvaltozott, és pedig rajuk nézve kedvezot-
len értelemben. A jovedelmekben bedllott visszasés azutdn mind-
inkidbb raterelte a figyelmiiket az erdére, melyet azel6tt, mint
jovedelmezd tokét, nem igen méltattak. Ez még magaban véve
nem lett volna baj, s6t nagy haladast jelentett volna, ha az erdo-
nek mint iizleti t6kének a rendeltetését felismerve, ratértek volna
annak rendszeres, szakszert hasznalatira. Azonban, sajnos, nem
igy tortént. Abban az idében a vasuti halézat fokozatos kiépii-
lése az erddk faanyagit is mobilisabba tette s a fakereskedelmet
is fellenditette. A fakeresked6k csakhamar felismerték az elobb
vazolt viszonyok teremtette kedvezé konjunkturalis helyzetet s
ajanlataikkal mind stiriibben keresték fel a pénzt mindig szive-
sen 14t6 birtokososztilyt. Nyakra-fére, de tobbnyire hozzéérté
szakember megkérdezése nélkiil kototték a legkonnyelmibb szer-
z6déseket. Az erdé valédi értékét nem ismerték. Csak azt lat-
tak, hogy pénzhez jutnak, holott azel6tt megszoktak az erdot holt-
tokének tekinteni. Az is tetszett nekik, hogy a kivigott erdd he-
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lyén nagy legel6teriiletekhez jutottak, dgyhogy allatallomanyu-
kat jelentékenyen fokozhattik. Erd6sitésre természetesen keve-
sen gondoltak. Hiszen az volt a nézet, hogy az erdének minden
koriillmények kozt onmagatol kell megujulnia. S ha a mivelt
blrtokososztaly egy része is igy gondolkodott, mit lehetett varni
a volt urbéresektél? Azok is kovették volt foldesuraik példajat,
sot, kisebb teriilettel rendelkezvén, viszonylag még kiméletle-
nebb iitemben siettek kiaknazni a helyzet nyujtotta pillanatnyi
elonyiket.

- Hogy ennek a gazdalkoddsnak mi volt a szomord kovetkez-
meénye, azt konnyl elképzelni. Az erdék fakészlete rohamosan
fogyott, a talaj ijesztéen romlott s a koparok egyre szaporodtak.
S bar az akkor érvényes torvény intézkedései szintén tiltottak
az erd6pusztitast, a politikai hatésigok annak megakadilyozé-
sara tehetetleneknek bizonyultak. Sem szervezetiiknél, sem szak-
tudasuknal fogva nem voltak alkalmasak arra, hogy a torvény
tilalmi hatarozatainak érvényt szerezzenek. De ha a biintetés
valoban alkalmazast nyert is, ez a rablégarazdalkodast mégsem
akadalyozhatta meg. Hiszen a torvény 4. §-a értelmében a maxi-
malis pénzbiintetés arra az esetre, ,,ha a tovabbi fatenyésztés me-
roben lehetetlenné tétetett”, azaz ha a teriilet teljesen elkoparo-
sodott, holdanként 10 pengé forintban volt megszabva! Ezt pe-
dig a devaszticio bevételei még akkori viszonyok kozott is sok-
szorosan behoztak.

De nem olthetett volna az erdopusztitas ilyen méreteket, ha
az erdok kezelése szakérto kezekbe lett volna letéve. Sajnos azon-
ban, erre csak gyéren volt eset. Az erd6torvény 22. §-a tett ugyan
é;bben a tekintetben is bizonyos kikotéseket, tigy latszik azonban,
ennek a szakasznak a végrehajtisat sem vették komolyan. A
rendsze1es lizemtery ritka volt, mint a fehér holls s ahol készi-
tettek is ilyeneket, példaul az allami eldogazdasagokban ott is
csak kivételesen alkalmazkodtak hozzajuk. Volt ezenkivil még
sok-egyéb baj és hiany, amelyen pétldlagos intézkedéselkel igye-
keztek segltenl de ezek a toldozgatasok nem hoztak — mert nem
1s hozhattak — lényegesebb javulast.

Az 1862- ben Wagner Ka,rolv kladasaban megmdltott majd
. kesobb Wagne1 es Dlva]d tulaJdonaba atment Erdesze’n Lapok,

%

Kezdeﬂfen ,,Er‘doszetl Lapo]\”
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mely folybiratot az Erdészeti Egyesiilet 1873-ban megvasarolt,
elejétél kezdve hangos szécsove volt azoknak a panaszoknak,
amelyek a megfelelé rendszeres erddtorvény hidnya miatt fel-
meriiltek. Ha ennek a foly6iratnak régi koteteit tanulményozzuk,
elég vildgos képet alkothatunk magunknak az 1879. évi erdotor-
vény létrejottének elézményeirdl. S minthogy ma ezt az erdotor-
vényt iinnepeljiik, azt hiszem, nem lesz érdektelen, ha roviden,
kronolégikus sorrendben visszapillantunk a dolog fejlddésének
egyes mozzanataira. -

Az Orszagos Magyar Gazdasigi Egyesiilet Kozgazdasagi
Szakosztalya és Erdészeti Szakosztalya 1864 marcius 30-an kozos
iilést tartott, mely tobbek kozt ,,a hazai erdék fenntartasa s meg-
6vasa érdekében” teendd intézkedésekkel foglalkozott. Felolvas-
tatott itt a helytartétanicsnak a megyei hatésdgokhoz intézett
rendelete, melyben azokat az erdépusztitasok erélyesebb meggat-
lasara utasitja. Ramutat a rendelet arra, hogy ,,...sajnosan ta-
pasztaltatott, hogy utébbi idékben az erdépusztitisok és az erdd-
tulajdon féktelen megtimadasa nagyobb mérvben lzetnek s ezen
koznemzeti vagyon pusztuldsa mindinkabb nagyobb aggalyt idéz
elt”. Ezzel s egyéb kérdésekkel kapesolatban felhivja az OMGE-t,
hogy a bajok orvoslasara sziikséges intézkedésekre nézve tegyen
tiizetes el6terjesztést.”

Bemutattatott ezen az iilésen Lonyay Gabor egyesiileti alel-
noknek az erdd fenntartisara, az erdofeliigyeletre és a faiilteté-
sekre vonatkozo javaslata,** valamint a Magyar Erdészeti Egy-
let*** emlékirata is, melyet Lonyay Gabor javaslataval kapcso-
lathan tett. A szakosztalyok iilése ezekkel behatéan foglalkozvan,
megallapitotta, hogy a felmeriilt kérdések gyGkeres megoldasa

esakis torvényes intézkedéssel lehetséges. Egyuttal megbizta. Lo-

nyay Gabor elndklete alatt. Divald Adolfot, Hajds Jozsefet,
Szathmary Kérolyt, Wigner Karolyt és Beiwinkler . Karolyt,
hogy, mint bizottsag, az Erdészeti .Egylettel ;is érintkezéshe
lépve, dolgozzanak ki ebben a targyban ..konkretqavwslatot Ezt
a hatarozatot tekinthetjiik az erdététvény fogantatdsi mozzana-
tana}y A szakosztalygylilés egyébként harom okot jelol meg mint
o]yat melynek az aldatlan exdocrazdacagl VISzonyokban szerepuk

«-Frd. Lapok 1864, 183. old. oA 2 Sl
**;rﬁ}d Lapok 1863, 81, .old: R TR R
*tx Az Orsz. Erd. Eg‘yesﬁlet {)'ste.
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van. Ezek: a még végrehajtatlan birtokrendezés, az erdérendé-
szet szervezetlensége és a magyar szakképzés hidnyossaga.

A kikiildott bizottsag 1865-ben tartotta meg Pesten elsd
iilését, melyen Divald Adolf értekezett a hozandd erdétorvény
alapelveirol. (Erd. L. 1865, 251. old.) 1866 februariusiban ismét
terjedeimes és alapos javaslatot terjesztett el6 Divald, melyben
a torvényjavaslat elokészitésének kellékeit targyalta s kiilono-
sen a statisztikai elétanulmanyok sziikségét hangoztatta. Ezt
az eloterjesztést a bizottsag a készitendd javaslat alapjaul elfo-
gadta. (Erd. L. 1866, 97. old.) Ezen az alapon dolgozta ki azutan
Divald a részletes torvényjavaslatot. (Erd. L. 1866, 319. stb.
old.) Ezt a javaslatot a bizottsidg kétheti behatdé targyalas utan
elfogadta s magaéva tetfe azt az OMGE igazgatd vilasztmanya
is, felszolitvan a Magyar Erdészegyletet, hogy a javaslatot a
maga részérol is megvitatvan, azt az OMGE-vel egyetértdleg
terjesszék fel a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyl minisz-
tériumhoz. Az 1867-ben megalakult Orszagos Erdészeti Egyesii-
let, mely a Magyar Erdészeti Egylet kozvetlen folytatasa volt,
a javaslatot losonci kozgyiilésén targyalta s az OMGE-val kozo-
sen felterjesztette a kormanyhoz. (Erd. L. 1867, 423. old.) A
minisztériumban a javaslatot egy szilikebb bizottsig Hideghéthy
miniszteri tanacsos elndklete alatt alaposan atdolgozta, majd
Gorove Istvin kozgazdasigi miniszter hivott 6ssze egy nagyobb
szakbizottsagot, melyben tobb minisztérium képviseletén kiviil
az Orsz. Erdészeti Egyesiilet agilis elnoke: Keglevich Béla grof,
Bed6 Albert, Divald Adolf és Wégner Karoly is részt vett. A bi-
zottsag egyhuzamban targyalta az elaboratumot Gorove minisz-
ter kitiino vezetése alatt 1870 januarius 3-atél 14-éig; ekkor a
targyalds a miniszter akadalyoztatisa miatt megszakadt s csak
hosszabb sziinet utidn volt folytathato és befejezhets.

Az erdész szakkozonség most mir joles6 nyugalommal né-
zett a fejlemények elé. Boldog reménykedéssel varta az immar
kész torvényjavaslatnak az orsziggyiilés elé valé terjesztését. De
hiaba varta!

1871-ben Beddé Albert nyilt levelet intézett a foldmivelésiigyi
miniszterhez és a torvényhozas tagjaihoz, siirgetve a javaslat
benyujtasat. (Erd. L. 1871, 371. old.) 1872-ben az Orsz. Erd.
Egyesiilet intézett ebben az iigyben felterjesztést a foldmivelés-
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iigyi miniszterhez és a miniszterelnokhoz (Erd. L. 1872, 482.
old.), honnan megnyugtato valaszt és biztatast is kapott. (Erd.
L. 1873, 41. old.)

De hidba jelentette ki a kiraly az orszaggyiilést megnyité
trénbeszédében, hogy: ,,Fontos kozgazdasagi érdekek siirgetik az
erdészeti viszonyok szabalyozasat is” (Erd. L. 1873, 88. old.), s
hiaba jelentette be a foldmivelésiigyi miniszter a képvisel6haz-
ban, hogy az erdétérvényjavaslat kész, hidba ment Gjabb siirge-
tés az Orsz. Erd. Egyesiilet kalocsai kozgytlésérol 1874-ben a
foldmivelésiigyi miniszterhez s 1875-ben a képvisel6hazhoz (Erd.
L. 1875, 537. old.), a benyujtis esak nem kovetkezett be. Végre
1876-ban valaszolt a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi mi-
niszter (Simonyi). A javaslattal szemben tobbrendbeli kifogast
tett s annak a meggydzodésének adott kifejezést, hogy az ,,alakja,
terjedelme s intézkedéseiben sem a viszonyoknak kelldleg meg
nem felel, sem koltséges volta miatt az orszag jelen helyzetében
élebeléptethetd nem lenne”. Felhivja az egyesiiletet, hogy ujabb
torvényjavaslatot dolgozzon ki. (Erd. L. 1876, 222. old.)

Ez ugyan negativus eredmény wvolt, de legalabb alkalmat
adott arra, hogy a megoldast egy lépéssel elébbre lehessen vinni.
Az egyesiilet nem sokaig varatott magara. Ujabb bizottsigo-
kat kiildott ki Degenfeld Imre grof elnoklete alatt, melynek tag-
jai Wagner, Berzeviczy, Divald és Bedd voltak. Az elvi kérdések
tisztazasa utan, melyek éppen nem mindenben fedték a miniszter
ohajait, Wagner, Divald és Bed6 dolgozta ki a torvényjavaslat
1j alakjiban.

Ezt a szoveget az Orsz. Erd. Egyesiilet valasztmanya 1876
juniusadban ismét pontrél-pontra megtargyalta s némi modosi-
tassal, kell6 megokolis kiséretében, ugyanezen év oktéber 7-én
terjesztette fel a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisz-
terhez. A miniszter Gjabh szaktanicskozmanyt hivott ossze Ti-
sza Lajos elndklete alatt, melyben képviselve volt az Orsz. Erd.
Bgyesiilet, az OMGE, a beliigy-, az igazsigiigy-, pénziigy- és
vallds- és kozoktatasiigyl minisztérium. El6adé Beddé Albert volt,
aki azutdn a torvényjavaslat szakbeli indokoldsanak az elkészi-
tésével is megbizatott.

A szaktandeskozmdany, illet6leg késébb a minisztertanics,
eoyes részek modositasat tartotta sziikségesnek. Ez megtortén-
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vén, 1877 juniusaban Gjabb minisztertanacs tartatott, melyen
mint eléadé Bedd is részt vett. Ezen a tanicskozason megint
nagy vita fejlédott ki, mely kiilonosen az erdékarositisok és a
blintetéjogi rész koriil folyt és Gjabb szivegezéshez vezetett.
(Erd. L. 1877, 441. old.)

Végre 1878 januirius 12-én megtortént, ami mar szinte
elérhetetlennek latszott: a torvényjavaslat benyujtatott a kép-
visel6hazban. Ennek az eseménynek a szakkozonségre gyakorolt
haitését‘legtalé,lo'bban'Bed6 Albertnek az Erdészeti Lapokban
kozolt bejelentése tiikrozi vissza, azért alkalomszeriinek tartom
azt ma — csekély kihagyasokkal — eredetiben felolvasni:

,,18'78 Janudr 12.

E nap a magyar erdészet torténelmeében orokre emlékezetes
lett. Ma terjesztette a foldmivelésiigyi minisztérium vezetésével
meghizott vallis- és kozoktatasiigyi miniszter az erdétorvény-
javaslatot a képvisel6haz elé. Mar az 1848-iki X. t.-c. sziikséges-
nek jelezte egy korszert erdétorvény megalkotasat, és mégis az
1867-ben élethelépett alkotmanyos kormanyzat idejétol kezdve is,
a torvényjavaslat kész anyaga mellett, 10 évre volt sziikség, hogv
a javaslat a térvényhozo testiilet elé terjesztessék.

A korminy, mely e javaslatot a képvisel6haz elé juttatta,
Trefort miniszter Gr, ki azt a haznak benyujtotta és az Orsza-
gos Erdészeti Egyesiilet elnoke, Tisza Lajos 6 excja, ki annak
végleges szovegezésében s alkotmanyos targyalas ala valo ter-
jesztésének kieszkozlése koriil kivalé munkéassagot fejtett - ki:
Magyarorszagnak nagy szolgalatot tettek s halajat érdemlik.

- Ne tekintse senki e sorokat a szakember netaldn elfogultabb
orome sugalmazasanak, mert az, hogy Magyarorszig erdétorvé-
nyének megalkotasa kozelebb jut a valésulashoz, nem csupan
specialis erdészeti érdek. Hiszen a foldmivel6 Magyarorszag
teriiletének egy negyedrésze erd6! A mezbgazdasigi foldmivelés
sikerének biztossidga pedig nalunk inkabb fiigg az erdoktol, mint
barhol Eurépa foldjén. i

Nemesak a szakember, az erdébirtokos és a nemzetgazda
oriilhet annak, hogy most mar lesz erdétorvényiink, de orommel
iidvozolheti e napqt hazank minden polgara, ki fogalommal bir
arrdl, hogy mi: az erdd hivatisa a gazdasagi és természeti élet
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korében, aki tudja azt, hogy az esélyektsl fiiggd gabona- és sz616-
termelésre s allattenyésztésre utalt Magyarorszig alddsos vizi
utjai s terjedt vasati hilozata segélyével erdeiben a jovedelem
mily allando és nagyrészben a kiilfoldtol keresett gazdag forra-
sat birja. ;

Aki rdgondol hazdnk anyagi erejére, gazdasigi helyzetére
és jovojére, a kozhatésagl feliigyelet kell6 hidnya miatt elpusz-
tult értékes -erdékre s a vasuti vonatok azon ezreire, melyek
csak fat széllitanak: az képes lesz felfogni és megérteni azt, hogy
mit jelent Magyarorszagnak okszerii erdétorvénnyel birni! :

Ohajtjuk a kozjé érdekében, hogy a beterjesztett torvény-
javaslat lehetd legelébb torvénnyé alkottassék, mert a késede-
lem minden napja szdmokban ki nem fejezhett, tetemes karral
sujtja a birtokososztalyt és ‘kevesbiti az orszdg vagyoni tbkeJet =
elvi tételei pedig a torVenyhozo testiilet ‘részérsl ne valtoztassa—
nak meg, hogy igy erdétorvényiink olyan lehessen, mely orsza-
gos igényeinknek s a gazdasigi szakkﬁvetelményéknek megfélel--
vén, az erdégazdasig kezeldi és baratai orok 1dokon at a hala és
elismerés érzésével gondolhaSSanak a mai nama ‘

LA t_orvenyJavaslatot.az.utan,egy szitkebbkiri nerdoiigyl bi-
zottsdgnak” adtdk ki, melynek elnoke Tisza Lajos volt. Ez a szo-.
vegen sok, de nagyobbara csak, stilaris médositast eszkozolt. igy
keriilt a javaslat djolag a képvisel6haz elé. De ismét csak visz-.
szaadtdk étdolgozés végett Végre,, 1879. évi fns'.jus 7-6n megkez-
dodott a plénum el6tt valo vegleoes targyalasa., Eléadoja Peré-
nyl Zsigmond baré volt. :

- Az altalanos V]‘ta egy nap aIatt zaJlott le. Mellette szolalt
fel Szdjbély Gyula és  Simonyi Lajos baro, ellene Szederkényi
Néandor, ki tiz térsé.vail inditvanyt adott be arranézve, hogy a
Javaslat a blzottsaghoz kuldessek vissza ujabb atdolgozas végett.

Masnap Kemény Gabor foldmivelés-, ipar- és kereskedelem-
ugyl mlmszter ‘mondott nagy beszédet, melynek eredményekép-
pen a héz a torvenyjavaslatot aItalanossagban a részletes vita
alapjaul elfogadta és SZederkenyiek inditvanyat elvetette. A rész-
letes vita ezutan meg kilene napon at tartott Igen nagy részt
vett a szellemi- csataban Kemeny Gabor miniszter és Tisza Kil-
mén miniszterelnék. Klvuluk és az eloadon kiviil a kovetkezok
mondottak hosszab beszédeket: ' Tisza Lajos, Szajbély Gyula,



24

Szontagh Pil, Simonyi Lajos baro, Odescalchy Artir herceg,
Thaly Kilman, Madarasz Jozsef, Pulszky Agost, Molnar Aladar,
Gulner Gyula, Baross Gabor, Teleszky Istvan, Csider Karoly,
Veszter Imre.

A férendihazban, hol Bed6é Albert is jelen volt mint szak-
felvilagosits, a torvényjavaslatot altalanossagban, vita nélkiil fo-
gadtik el. A részletes targyalas két napig tartott, melynek
eredményeképpen a javaslatot bizonyos modositisokkal elfogad-
tak és visszakiildték a képviselohazhoz. Fébb szonokok voltak a
miniszteren kiviil: Majthényi Laszlé bard, Cziraky Janos grof
és Palffy Moric grof.

A moédositdsok megtargyaldsa utan a parlamenti vita jo-
nius 5-én ért véget. A torvényt O Felsége 1879 jinius 11-én szen-

tesitette, kihirdették az orszéggyiilés mindkét hazdban jinius
14-én és életbelépett 1880 jilius ho 1-én.

Ez az erdotorvény sziiletésének torténete. Talan kissé hosz-
szadalmasan adtam azt el6. De szandékosan vezettem végig mé-
lyen tisztelt hallgatésdgomat azon a hosszd tton, melyet ennek
a torvénynek csirabaindulasatol teljes kifejlodéséig meg kellett
tennie s szandékosan ismertettem — bar mégis csak egészen
vazlatosan — azt a nehéz kiizdelmet, amelyet a nagy eszme har-
cosainak végig kellett harcolniok, amig az erdétorvény sajkajat
a minden oldalrél felbukkané akadilyok scyllai és charibdisei ko-
zott a biztos révbe vezérelhették.

Halaval és tisztelettel kell meghajolnunk azoknak emléke
elott, kiknek nevét a kegyelet véste ennek az emléktablanak az
ércébe s akik férfias kitartdssal, hazafias lelkesedéssel és onzet-
len odaadéssal miikodtek kozre az abszolutizmus béklyoibél fel-
szabadult Magyarorszag felvirdgoztatiasan!

Abban a hatalmas lendiiletben, amellyel a kiegyezés utan a
magyar nemzeti dllam kialakuldsa megindult, szerepe volt min-
den torvényalkotasnak, mely az orszdg gazdasagi boldogulasat
segitette eld, tehit az erddtorvénynek is. Es ha voltak is olyan
gyengéi, amelyek bizonyos idedlis elgondolasok elméleti talajan
allvan, a valo élet rideg gyakorlatiassagaval szemben nem érvé-
nyesiilhettek eléggé, egészben véve az 1879. évi XXXI. torvény-
cikk mégis a legjobb alkotidsok egyike volt, amelyet az akkori
kor ezen a téren széles e vilagon fel tudott mutatni. Azokkal ax
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eredményekkel szemben, amelyeket az orszig erdigazdasiga en-
nek a torvénynek koszonhet, el kell némulnia minden kritikanak,
mely ezt az alkotdst tisztdn a mai id6k szemiivegén keresztiil
nézi és biralja meg.

Gondoljuk meg, mit jelentett az, hogy olyan orszigban, ahol
azelott a szakszerlien elkészitett tizemtervet alig, a lelkiismere-
tesen végrehajtottat pedig tigyszolvan egyaltalaban nem ismer-
ték, az erdétorvény értelmében az Osszes erddk kétharmadrészén
at kellett térni az lizemtervszerli kezelésre! Es ez az el6irds nem
maradt irott malaszt, hanem valosigega valt. Ha nem is sikeriilt
ezt az oriasi munkat olyan iitemben végrehajtani, mint azt a
torvény eldirta s évek helyett évtizedek kellettek is ehez, a
torvényt idével mégis az egész vonalon végrehajtottik, a 17. §.
ald tartozo hirtokosok s a kozérdek megbecsiilhetetlen elényére.
Hany varosi, kozségi, egyhazi, kozbirtokossagi és hithizomanyi
erdobirtok jutott volna a teljes pusztulds lejtéjére s mennyi
nemzeti vagyon pocsékolodott volna el enélkiil a torvénydiktalta
boles kényszer nélkiil!

S gondoljuk meg, mit kioszonhet a hazai erdogazdasig an-
nak az intézkedésnek, mely az erdészeti személyzet szakképzését
szabalyozza és az erd6k nagy részének kezelését szakképzett sze-
mélyzet kezébe teszi le. Gondoljunk arra, mily meddé volt azelétt
minden igyekezet, hogy az erdépusztitasokkal szemben a torvény-
nek a politikai hatésagok utjan érvény szereztessék! Ezen is se-
gitett az Uj erdétorvény a rendszeres allami erddéfeliigyelet meg-
szervezésével !

Ezt és sok egyebet figyelembe véve, tehat megéallapithat-
juk, hogy ez az erddétorveny megfelelt a hozza fiizott varakoza-
soknak. Hogy késébb pétlasokra, kormanyrendeletekre, s6t 1j,
kiegészitd torvénvekre volt sziikség, azt nem lehet az 1879. évi
torvényeikk hibdjaul felréni. Ez majdnem minden torvénnyel
igy van. Az id6é halad, a viszonyok valtoznak, az élet Gijabb és
ujabb kovetelményekkel all eld, melyek végiil a legjobb miivet,
a legszebb alkotdst is elavultta teszik.

Szerencsére voltak a helyzet magaslatin allé szakférfiaink,
akik az idék szavat megértették, a kor kovetelményeit felismer-
ték és azt, ami a valtozott viszonyok folytdn az erdétorvény ki-
egészitésére szitkséges volt, idejekoran megtették. Dr. Bedd Al-
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bert orszagos foerdémester, ki a torvény megalkotoi kozil leg-
tovabb milkodott a koziigyek terén, vaskovetkezetességgel igye-
kezett a torvény. szellemének érvényt szerezni s ez a dolgok lé-
nyegében nagyobbara sikeriilt is neki. De meg kell emlékezniink
a mai napon egy lelkes munkatarsarol is, aki szintén ott allott
mar az erdbtorvény boles6jénél s kinek, mint fogékony ifju szak-
embernek, szintén vérévé valt az a mentalitds, mely Divaldot,
Wagnert és Bedot athatotta. O lett egyik leglelkesebb Gre és le-
téteményese az altaluk életrekeltett szellemnek, aki nemcsak a
{orvény végrehajtasanak volt faradhatatlan, megalkuvast nem
tird, puritdn harcosa, hanem mint torvényalkoté is derekasan
kivette a részét a munkabol, amikor a gyakorlati élet a régi tor-
vény kiegészitésének sziikségét tolta koveteloleg elotérbe. Az 6
nevéhez flizodik az 1898. évi XIX. t.-c. megalkotasa. Ez volt 'a
mi mésodik, nagyszabasu erdétorvényiink. Ezért van ezen a
marvanytablan a tobbi torvényalkotéval egyiitt az 6 neve is
megorokitve, s ezért kell réla ezen a napon kiilon is megemlékez-
niink. A kérlelhetetlen végzet nem engedte meg, hogy élete leg-
nagyobb alkotdsit, az egyetemes uj erdétorvényt, 6 maga ird-
nyithassa a torvényhozas utjara; a mil azonban nem enyészik
el nyomtalanul, mert, mint egy nagy elme hatalmas tudasanak
kinesestiara, mindenkor dus forrasa lesz az tUtdkor erdészeti tor-
vényhozasanak is!
%k

Az 1879. évi eredotorvény imméar alkonyat éli. Mint az agg
vezér, kinek testalkata sejtetni engedi még régi erejét és lelkii-
letének nemessége tiszteletet parancsol, de munkabirasa méar
csokken és gondolkozasa sem illik bele tobbé egészen a valtozott
vilagba: Ugy régi jé erdétorvényiink sem felel mar meg a mai
kor végteleniil megvaltozott viszonyainak. Ma Magyarorszag
nem az tobbé mint tegnap volt, a ma erdégazdasiga nem a régi
id6ké. Annak idején, az alkotminyos élet napsugaras ujraghre-
dése koraban, egy reményekkel teljes, természeti kinesekben
gazdag orszag szamira kellett erdétorvényt alkotni, ma pedig
a meokinzott, megesonkitott, kifosztott haza megmaradt kis va-
gyonanak a megmentésérsl kell gondoskodnunk. Szegények let-
tiink erdében, szegények lettiink mindenben. A gondtalan magyar
vilag korszaka lejart. Uj munkdra, Gj kizdelemre van sziiksé-
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giink, hogy a romokat eltakaritsuk s helytikon jobb életet teremt-
siink. Uj Divaldok, Wagnerek, Bedok és Horvath Sandorok kel-
lenek nekiink, hogy erdészetiinket mai romlasabél kivezessiik!

De vegyiik fel ezt a kiizdelmet elszantsiggal és reménytel-
jes bizalommal ... Az erdé szine a remény szine!... Alkossuk
meg az Uj erddtorvényt annyi odaadissal és szeretettel, mint
megalkottdk a régit a mi dicsé elddeink, kiknek emlékét ma iin-
nepeljiik. Meritsiink erét az 6 példaadasukbdl, az 6 hosszi, esiig-
gedetlen kitartdsukbol, nemes, hazafiti onzetlenségiikbdl. Igye-
kezziink méltéak lenni hozzajuk. Ehhez segitsen minket a ma-
gyarok Istene!

Foiskolank kérdése.

irta: Roth Gyula.

Az ,Erdészeti Lapok® decemberi szdmanak ,,Kronikaja®
foiskolank iigyét vette tollhegyre; legyen szabad egynéhany
megjegyzést fliznom az ott elmondottakhoz, hogy ez az iigy
helyes megvilagitashan keriiljon a szakkozonség elé. Elore-
boesatom, hogy kizardlag esak az erdémérnoki fakultas szem-
pontjabol beszélek, a banyaszati agazat ligyeibe nem avat-
kozom.

A cikk azzal kezdi, hogy az OEE valasztméanyi gytilésén
wkipattant®, hogy a féiskola tanari kardnak egy része tar-
gyalasokat folytatott a feliigyeleti hatdosdgnak és a szak-
kizonségnek tudta nélkiill. Kz némi helyeshitésre szorul.
»Targyalasok® nem folytak, esak tajékoztato, maganjellegi
és nem kotelez6 megheszélések, tigynevezett tapogatodzasok,
amilyenek kényesebb természetli iigyekben megszoktak
el6zni a targyalasokat. Kzekben nem a tanari kar egy része,
hanem az egész tandri kar vett részt. A felettes hatésagunk
el6tt nem titkoltuk az tigyet, hivatalos jelentést ugyan, tudo-
masom szerint, a rektor akkor még nem tett, mert nem volt
még mit jelentenie, de magédniton, részben széval, részben

irasban, minden mozzanatrol tajékoztattuk tigyosztalyainkat.

Ha par napos késedelem volt, csak arra vezetheté vissza,
hogy nem rendelkeziink szabadon az id6énkkel és velem is



