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Kérelem
a tagdijak és elofizetési dijak bekiildésére

Tisztelettel felkérjiilk az Orszagos Hrdészeti Egyesiilet
t. alapité- és rendes tagjait, valamint az Erdészeti Lapok t.
el6fizetit is, hogy az egyesiileti és a lappal kapesolatos ki-
adasok fedezhetése céljabol az 1931. évre esedékes tag-, ille-
toleg el6fizetési dijakat, valamint a hatralékos tagdijakat a
jelen szdmhoz esatolt postatakarékpénztari esekklap felhasz-
nalasaval (23.602.) mielGbb bekiildeni sziveskedjenek.

Tagjaink a lapot tagilletményként kapjak, a lapért kiilon
eldéfizetési dijat nem fizetnek.
Az Erdészeti Lapok el6fizetési dija a nemtagoknak egész
évre 24 pengd, erdészeti altiszteknek 12 pengo.

Budapest, 1931, évi januar ho.

Titkari hivatal.



Felhivas!

Az Orszagos lrdészeti Egyesiilet altalinos eldogazda—
sagi bizottsdga mult év december hé 19-én tartott iilésében
foglalkozott az llamvasuti tiizifaszallitasok kérdésével.

Tekintettel arra, hogy a polgari viteldijaknak az utébbi
1d6ben tortént modositdsa a magyar termelésre nézve ked-
vezdbh helyzetet teremtett, felvet6dott az a gondolat, hogy
ezt az allamvasuti széllitasoknél is fel kellene a magyar ter-
melés elényére haszndlni,

Az éallamvasuti szallitasokndl ugyanis ezideig a j:t,ladn
allomasi arakat vették alapul, s igy példaul a debreceni és
szegedl lizletvezetdségek osszes tiizifasziikségletét kiilfoldi
termeldktol rendelték meg azzal az indokolassal, hogy ezeken
a teriileteken a kilféldi fa — a rezsi-fuvardij flo'yelembew—
telével — olesobb a belfoldi fandl.

Bar az volt a meggydz6désiink, hogy példaul Keeskemét
vagy Nyiregyhaza kornyékét belféldi faval olesobban lehetne
ellatni, kell6 adatok hianyaban ezt igazolni nem tudtuk.

Ezért meriilt fel az a gondolat, hogy az Allamvasut a
maga szikségletét bizonyos nagyobb fogyasztisi gocpontok
szerint csoportositva irja ki és az ajanlatokat ezekre a goc-
pontokra beszallitva, a polgari fuvardij figyelembevételével
kivanja be.

Ennek a megoldasnak két elénye volna.

El6szor a magyar fa az allamvasuti szallitasoknal is ki
tudnd hasznalni a fuvardijkedvezményt.

De masodsorban igy sokkal konnyebb lenne az ajanla-
tok elbiraldsa, nem hiizédnék hetekig a tirgyaléas és tokéletes
volna a nyilvinossidg ellenérzése is, mert hiszen elsé te-
kintetre meg lehetne allapitani a legolesobb ajanlatot.
 Tekintettel a kérdés rendkiviili fontossidgara, a bizottsig
sziikségesnek tartotta, hogy ezzel az éredekelt termeltk és
uradalmak részletesebben foglalkozhassanak és magan a tar-
gyalason is résztvehessenek.

Kzért elhatarozta még a tél folyaman egy tagabb értekez-
let megtartasat, amelyen az egyesiiletnek mindazok a tagjai
résztvehessenek, akik az allamvasiti tiizifaszallitasokban
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ezideig résztvettek, vagy a jovOben résztvenni kivannénak.

Felkérjik ezért mindazokat a t. tagjainkat, akiket a
kérdés érdekel, sziveskedjenck azzal lehetdleg behatbéan fog-
lalkozni és az ezévi februar ho 4-én délutan 5 orakor az egye:
siilet helyiségében megtartandé értekezleten megjelenni, s
egyuttal arra vonatkozo adataikat és szamitasaikat is ma-
gukkal hozni sziveskedjenek.

Kronika

{ 1. Vamhaboru

Csehszlovakiaval a vamszerzédésekre vonatkozo targyalasok
megszakadtak s igy ma a két allam kozott tulajdonképen vam-
haboru all fenn.

A magyar erdégazdasagot ez a kérdés igen kozelrél érinti,
mert hiszen évrél-évre 60—70.000 vagon tiizifa és kozel ugyan-
ennyi koesirakomany — s6t néha tobb — nyers és feldolgozott
mifa jott at hozzank a cseh hataron.

A vamhaborubol folyolag eloszor a tiizifanal értiik el a ma-
gyar termelés védelmét, amennyiben a kormany az autoném
vamtarifa erre vonatkoz6 tételének mddositasaval 10.000 kg.-
ként 58 peng6 behozatali vimmal sujtotta a kiilfoldi tiizifat.

- A kiilonbozé miifavalasztékok behozatala egyelére még csak
engedélyhez van kiotve, reméljiik azonban, hogy a rég o6hajtott
vam rovidesen ezekre vonatkozolag is megsziiletik. '

A vamvédelem hatasit a magyar fatermelés méris érzi,
amennyiben a kereslet belfoldi tiizifa irant szdmottevoen meg-
#lénkiilt.

Oorommel allapitjuk meg, hogy termeléink a boles mér-
sékletnek feltiino példajat adtak azzal, hogy az eladasi arakat
— legaldbb tudomasunk szerint — nem emelik, hanem a kedve-
zGbb keresleti viszonyokat arra hasznaljak, hogy felhalmozott
készleteiken valtozatlan arak mellett tudjanak taladni.

Az a kérelem tehat, amivel a fuvardijkedvezmény elérése-
kor fordultunk termelSinkhez, eredménnyel jart s a magyar ter-
melés a fogyasztéi arak drigitisa nélkiil tolti be ﬁrszabélyq?é
hivatasat.



El kell azonban varnunk kereskedéinkt6l is azt, hogy
Ugyanilyan mérsékletet tanusitsanak a fogyasztas sziikségleté-
nek kozvetlen kielégitésénél is, mert ha ezt nem tennék, a ma-
gyar termelés nem fog késni az indokolatlan dragitas odiuméat
és kovetkezményeit a kereskedelemre atharitani.

Eddig elfoglalt allaspontunkat a most mar elért vamvéde-
lemre vonatkoztatva is fenntartjuk.

A magyar termelés elétt csak egy cél lebeghet: kiszoritani
a kiilfoldi fat minél magyobb teriiletrél.

Kapesoljuk be itt a tobbtermelés kérdését is, még pedig
olyan formaban, hogy a helyi fogyasztast szoritsuk ra az ala-
rendelt valasztékok (gallyfa, tuskofa, botfa, gyéritési anyag)
felvételére és az ilymodon felszabaduld jobb valasztékokat hasz-
naljuk a tdvolabb esé piacok megszerzésére és ellatdsara.

Ne feledjiik el, hogy volt olyan esztendd, amikor tobb mint
36 milli6 pengét fizettiink ki a kiilfoldnek csak tiizifaért.

‘A magyar erdégazdasig és fatermelésnek tehat els6rendii
hazafias kotelessége ezt a behozatalt a lehetéségig lecsokkenteni
s kiilonosen kotelessége most, amikor a kormanyzat jévoltabol
olyan el6nyos helyzetbe keriilt a kiilfoldi faval szemben, ami-
lyenre néhdny hénappal ezelétt még gondolni sem mertiink
volna. .

Bizunk hozza, hogy ezek a lehetéségek rovidesen valora
valnak és az 1931. év kiilkereskedelmi mérlege tanusagot fog
tenni arrdl, hogy a magyar erdégazdasag és fatermelés hiva-
tasa magaslatan all.

2. Alfoldfasitas, kopar erdésités, dllomanyjavitds

Allandé fajdalmaink ezek a kérdések, amelyeket nem tu-
dunk és nem akarunk pihenni hagyni.

Az orszaggyiilés fels6haza mult évi december ho 12-én tar-
tott iilésében foglalkozott az ebben az iigyben egyesiiletiink agi-
taci6ja alapjan oda beérkezett kérvényekkel és feliratokkal.

Az erre vonatkozdé targyaldsokat a fels6hazi értesité nyo-
méan szoszerint kozoljiik :

Grof Hadik Janos: Nagyméltésagi Elnok Ur! Tisztelt Felsohéz!

‘Az 1923 :XIX. t.-c. szabalyozza az -alfoldi fasitas kérdését. A statiszti-

kai adatok ismeretesek s csak ismételni akarom, hogy Csonka-Magyar-
orszhg erdoteriilete 12.4%-at teszi ki az orszig egész teriiletének. Ez
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az erdomennyiség egyaltalaban nem elegendd az orszag sziikségieté-
nek fedezésére, aminek legszomoribb bizonyitéka az, hogy 1928-ban
kereken 149 milli6, s még a dekonjonktira jegyében elmult 1929. év-
ben is 131 millio pengd értékd nyers és megmunkalt fat hoztunk be
a szomszéd allamokbél. Ez az 6ridsi Tehertétel legjobb bizonyitéka
annak, hogy milyen szegények vagyunk mi fa dolgaban. (Ugy ven!
jobbfeldl.)

Az erdok méas fontos gazdasigi szerepe is bizonyara mindenki
elott ismeretes; csapadékeloszlas; szelek erejének csokkentése, talaj-
nedvesség megorzése s dombvidéken a capadékvizek levezetésének kér-
dése ez, mind a legszorosabb oOsszefuggésben  van a magyarorszagi
erdékkel.'A fovaros kozelében, a Matrdban s a Biikkben taladlunk széz-
ezer holdakat, amelyek ilyen magy estzések idején ki vannak téve a
viz rohamos leszaladasinak ami vizmosasokat idéz el6, ami azt a terii-
letet terméketlenné teszi, sot még az alsébb teriiletekre is kéaros kiha-
tagsal van.

R4 kell mutatnom még arra is, hogy az erdoteriilet Magyarorszé-
gon nagyon egyenldtleniil van elosztva. Amig 'egyes felvidéki vagy
dunantali virmegyékben az erddteriiletek az osszes teriilet 20%4t is
meghaladjak s az illet6 kornyék sziikségletén felil bizonyos fokig
még tovabbi mas vidékeket is ellathatnak faanyaggal, addig a fold-
mivelésiigyi minisztérium statisztikai adatai szerint hat olyan tor-
vényhatosig van, amelyben az erdd 1%-at sem éri el az osszes teriilet-
nek, négy olyan torvényhatosig van, ahol 2%-ot tesz ki az erdéteriilet,
tovabbi 6t torvényhatésigban 49%-on alul marad. A futéhomok kisza-
radésa folytdn, amint j6l tudjuk, a homokon felépiilé szik is termé-
ketlenné teszi azokat a teriileteket s éppen ezeknek a nagy teriiletek-
nek gazdasigos kihasznaldsa'érdekében nagyon fontos a fasitas, mert
ott igazan a legtobb helyen nagyon szép, j6l jovedelmezd és jonovési
erdéket lehetne telepiteni.'

Ezeket az igen fontos célokat szolgalta annak idején ez a fasitasi
torvény. Hogy ez megfelel6 'volt, annak bizonyitéka az, hogy a fold-
mivelégiigyi miniszter Gr egy 15 éves fisitdsi programmot é&llitott
fel annak idején. 56.768 katasztralis hold kopar teriilet, 213.588 ka-
tasztralis hold alfoldi teriilet, osszesen tehat 270.356 katasztralis
hold teriilet beerddsitését olelte fel ez a programm, s évi 18.000
hold beerd6sitéséhez évente 1,560.000 pengd hitelfedezetre lett volna
sziikség.

A szép terv tehat megvolt, azonban nem nyert megvalosulast.
Ezzel a szép tervvel az tortént, hogy az 1928—29. évi koltségvetéshen
1,230.000 pengét, az 1929—30. 'évi koltségvetésben 750.000 pengdt, az
1930—31. évi koltségvetésben pedig méar csak 600.000 pengét irdnyoz-
tak el6 a kilonbozo rovatokban ezekre a célokra. Ebben az dsszegben
is bennfoglaltattak azok az Gsszegek, amelyek sziikségesek az allami
erdok fasitasara, faiskoldkra stb.,, Ggyhogy koriilbeli] kitesz 300
#zer pengdt maga ez az egy tétel. Igy aztin joforman semmi sem ma-
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rad arra a célra, amelyért meghozatott a torvény, amelyért a fold-
mivelésiigyi miniszter ar ezt a nagyon helyes és jo fasitasi program-
met felallitotta.

Annak idején ebben a Hizban szemrehinyast tettem a foldmi-
velésiigyi miniszter ' arnak, hogy az erdGtisztek egy részét elboesi-
totta. Akkor kozvetlen utidna volt olyan szives ezt az elbocsatast
visszavonni és Gket tovabb alkalmazni. Most novemberben ismét nagy
elbocsatasok torténtek, ami bizonyitéka annak, hogy a korméinynak
nincs is szindéka a kozeljovoben folytatni ezt a programmot s a fasi-
tast kelld eréllyel szorgalmazni és keresztiilvinni.

A foldmivelésiigyi miniszteri tarca 1925—1929-ig sajat hivata-
los kimutatésa szerint 252,633.652 pengot koltott beruhdzasokra,
amib6l azonban mindsssze 1,500.000 pengo, tehat 0.6%-a ennek az 6sz-
szegnek jutott az Alfold fisitisi céljaira. Ha a foldmivelésiigyi mi-
niszter Gr ebb6l a magy osszeghd! kihasitott volna 15—16 milliét, ak-
kor programmjat igenis keresztiilvihette volna és akkor nem akadt
volna meg ez a hasznos beruhazas.

Itt ugyanis mindig kiilonbséget kell tenniink a beruhazasok ko-
zott, a felesleges beruhézasok, a kiilsé paradét szolgaldé beruhazasok,
a kiilonféle befolyésok kivetkeztében eléallott beruhizasok és az iga-
z&n hasznos beruhizasok kozott. (Ugy wem! Ugy wan! jobbfelsl.)
Kiilonben is az a véleményem, hogy nem kell egyebet tenni, mint
csak forgalmi adévaltsdg vagy barmi mas cimen 2—3%-kal megter-
helni a kiilfoldrd! bejove fat s akkor mar ebbdl az 6sszeghdl is komo-
lyan folytathatdé volna az akcio. Hiszen még ebben a valsigos évhen
iy szeptember végéizg mintegy 80 millio6 pengé értéka nyers és meg-
munkélt fat hoztunk be, s ez az dsszeg az év végéig meg fogja haladni
a 100 milliot.

Azt tartom, hogy a foldmivelésiigyi miniszter trnak kotelessége
ezt az akeiot igenis folytatni és magit ennek érdekében exponilni.
Arra a bizonyos takarékossidgi szempontra, amelyet most minden
efféle kérdésnél hangoztani hallunk, azt felelem, hogy ez igazin ko-
moly beruhézis, ez az orszig jovejét biztosité beruhizas. Ezért ki-
vannam, ha a foldmivelésiigyi miniszter Gr e tekintetben felvenné a
komoly harcot, ha kell, a minisztertanacshan is, azokkal szemben, akik
folyton a takarékossigot hangoztatjik s ezen a cimen éppen a leg-
hagsznosabb beruhéizasokat eltorlik. (Helyeslés jobbfeldl.) Magyar-
orszag jovojét biztositani elsérendi kotelesség. Ezeket a dolgokat,
amelyek a jovére szolnak, amelyek megalapoznak egy erés Magyar-
orszagot, amely majd a sajit sziikségletét minden tekintetben fedezni
tudja, momentin takarékossigi szempontokbél abbahagyni, nagyon
helytelen takarékossdg és nagyon helytelen pénziigyi politika. (Ugy
van! jobbfeldl.) A magam részérél csak azt kérem a foldmiveléstigyi
miniszter artdl, legyen szives ez iigyben erélyesen 4llast foglalni. Hi-
szen a Fels6hiz kozgazdasigi bizottsdga is, amint mér méltoztattak
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hallani, a leghatarozottabban kijelentette, hogy a kopar teriileteknek
fasitdsat abbahagyni nem szabad. Kérem a korményt, hogy e tekin-
tetben valtoztassa meg felfogdsat s erre a hasznos beruhazdsra for-
ditsa azt az osszeget, amely a keresztiilvitelre sziikséges. (Helyeslés
jobbfeldl.)

Flnok: Bernat Istvan Oméltosagat illeti a szo.

Bernat Istvan: Nagyméltosdga Elnok Ur! Mélyen tisztelt Felso-
haz! A magam részérol abban a kellemes helyzetben vagyok, hogy
oexcellencidja imént elmondott beszédéhez teljes ege::zeben hozzajarul-
hatok. Udvozlom 6t ezen a téren és hiszem, hogy szavanak sulya is
lesz, mint ahogy ez kivanatos is.

Bizonyos sikernek kel eikonyveim azt a tenyt hogy a Felbohaz
illetékes bizottsag
szerd attétellel — mar maga is hangsilyozza azt a kivals fontosségot,
amelyet ennek a kérdésnek tulajdonit.

Oexcellencidja a kereskedelmi mérleg szempontjabol is fejtegette
a kérdést, s igy csak arra utalok, hogy ez a befasitis az Alfold klima-
jédnak javitdsa koriil is milyen fontossaggal bir, de bir szocidlis és
gazdasdgi fontossaggal is, amennyiben talan ezen az Gton véget lehet
vetni a tragya feltiizelésének, ami ma még az Alfoldon elég divatos.
Hiszen ha megfelel¢’ famennyiség 4ll rendelkezésre, ebben a tekintet-
ben is talan javulas fog beallani.

Legyen szabad annak kiegészitéséiil, amit giréf Hadik Jéanos
dexcellenciaja elmondott, utalnom arra is, hogy mi ebben a tekintet-
ben bizonyos internacionalis ellenérzés alatt is allunk az allands Duna
Bizottsdg részérdl, amelynek feladata figyelemmel kisérni azoknak
az allamoknak erddgazdalkodasit, amelyek a Duna Aarteriiletét sze-
gélyezik. Azt hiszem, ha ez a Duna Bizottsig azt latja, hogy mi eb-
hen a tekintetben nem kell6 sdallyal és energiaval lépiink fel, ebbdl
hatranyos kovetkeztetéseket vonhat adminisztracionkra és arra a koz-
gazdasigi politikdra, amelyet mi kovetiink. Ebbol a szemponthoél is
fontosnak taladlom tehit, hogy — mondom — lehetéleg azokban a ke-
retekben torténjék a tovabbi befdsitas, amint azt eredetileg kontem-
plaltak,

Legyen szabad ezzel kapesolatosan még egy kérdésre felhivnom
az igen t. Fels6haz figyelmét. Ez a kérdés a bizottsagi targyaldsok
folyaman meriilt fel. Az eredeti javaslatban, amelyet bator voltam be-
nyujtani a bizottsag elé, az a kifejezés foglaltatott: felkéretik a pénz-
tigy- és foldmivelésiigyi miniszter, hogy a més dgaknil elérhetd meg-
takaritiasok révén teremtsék eld azt az osszeget, amelyrodl itt sz6 van.
Ez ellen a felfogas ellen a bizottsdghan bizonyos hangok emelkedtek,
amelyek hivatkozéssal a Fels6hiz megalkotasardl szélo 1926:XXII.
t.-c. 30. §-4ra, azt mondottik, hogy erre nekiink tulajdonképpen jo-
gunk nincsen, amennyiben az illeté szakasz azt mondja, hogy az allami
koltségvetést az orsziggyilés misik, tudniillik alséhdza allapitja meg
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s a FelsOhdz azon modositast nem tehet. A magam vészérél azon a
nézeten vagyok, hogy ez az argumentécio itt nem allhat helyet, mert
végill is a Felsthaz arrdl a jogarol és kotelességérol nem mondhat le,
hogy 6 minisztereket erre vagy arra felkérjen, ha még ennek a felké-
résnek a végrehajtisa bizonyos kapesolatban allna is a koltségvetéssel.
(Ugy van! Ugy van!) Hiszen ilyenforméan egyéltalaban elveszitendk
befolyAsunkat az adminisztracié, menetének irdnyitasara. (Ugy van!)
En nagy stlyt helyezek arra — és ezt talin nem is sziikséges bdveb-
ben megokolnom —, hogy ebben a tekintetben mi azt az allaspontot
foglaljuk el, hogy igenis ezt a jogot a Fels6haz részére igénybe 6hajt-
juk venni. (Helyeslés.)

Elnok: Szolasra kovetkezik Szeberényi Antal oméltésiga.

Szeberényi Antal: Nagyméltésdgi Elnck Ur! Méltésagos Felso-
haz! En az Alfold fasitasat rendkiviil fontosnak tartom, nemesak
gazdasdgi szempontbdl, hanem egészségi szempontbdl is. Emlékszem
tudniillik még arra az idore, amiKor még erdeink, mocsaraink voltak;
s amiota a mocsarakat kiszaritottak, azéta sokkal tobb a tiidévész,
mert sziraz a levegd, azt mondja a nép. Lehet, hogy van is ebben
valami igaz, Ezért én rendkiviil fontosnak tartanim, hogy az Alfold
fasitasat, nem pusztan csak hatésagi, de tArsadalmi Gton is, természe-
tesen a hatésiag inditasara, nagyobb mértékben eszkozoljuk. Ami pe-
dig azt illeti, hogy a kisgazdaknak is kedviik jojjon egy kis erdst tele-
piteni, erre nézve javasolnim azt, hogy az a ‘teriilet, amelyet egy
gazda beiiltet faval, legyen addig adémentes, amig az 'a faerd6 vigasra
nem keriil. Ezzel biztositanék azt, hogy mnagyon sok kisgazdank is
belemenne abba, hogy fél holdat vagy egy holdat ‘erdésitsen.

Ha nalunk kovetkezetesen folytatnidk az akacfa termelését, meg-
gyozodésem az, hogy mar tiz év mulva nem is kellene fat behozni mert
az akiefat mar tiz év mulva is lehet vagni. (Felkidltdsok: Husz év
mulva!) Ha szitkséges, tiz ‘év mulva is lehet vagni, mert ha levagjak,
mindig Gjra né.

Nagyon figyelmébe ajanlom 'azutidn a foldmivelésiigyi miniszter
arnak, hogy minden tanyan legyen gyiimolesfa. E téren nagyon gon-
datlan a mép: rossz csemetéket vesz és nem tenyészti példaul azokat az
almafikat, amelyek az Alfoldon is kitlinden tenyésznek. Mondhatom,
hogy az az Alfoldon termelt alma kitiinobb, mint az Amerikabél be-
hozott alma. Nekiink kiilonds napunk van; ezt a napot kellene fel-
hasznalni nekiink gazdasagi szempontbél. Ezért tehat a gyiimolesfa-
termelést is kapcsolatba kellene hozni ezzel a javaslattal. Vannak ne-
kiink allami csemetekertjeink s ezekb6! olesobb aron kellene juttatni a
kisgazdak szdmAara elegendd csemetét, Még a bejart utak mentén is
lehetne gyiimolesfakat iiltetni, mert — hala Istennek — népiink mégis
nagyot miivel6dott, amiéta iskoldink vannak. Azel6tt nem lehetett
csemetét iiltetni, mert a legények kitépték a fat, ‘eltorték a csemetét;
ma méar ebben a Tekintetben finomult a mép érzése. ' Nekiink tehat a
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gyiimolesfatermesztést elo kell mozditanunk és ezért kérném a fold-
mivelésiigyi miniszter urat, hogy ezt a kérdést tarsadalmi dton is
mozgassa, mert akkor mindenki hazafias kotelességének tarfana a
fasitast. : :

Elnok: Kivan még valaki hozzaszolani? (Nem!) Senki szolni nem
kivan, ‘a vitdt bezdrom. A foldmivelésiigyi miniszter Gr Gexcellencii-
jat illeti a szo.

Mayer Janos foldmivelésiigyi miniszter: Nagyméltosagd Elnok
Ur! Mélyen tisztelt Felséhiz! Az Alfold fasitasarol szolo 1923:XIX.
t.-c., valamint a kopar és vizmosésos teriiletek beerd6sitésérél és meg-
kotésérol is szolo 1879, évi XXXI. t.-c. alapjan mar évekkel ezel6tt
megtorténtek az oOsszeirdsok és annak alapjan megallapitist nyert,
hogy az Alfold fasitasardl szolo torvény értelmében 213.588 katasztra-
lis hold, a kopar és vizmosasos teriiletek megkotésérdl is szolo erdd-
torvény alapjan pedig 56.768 katasztralis hold, osszesen tehat 270.356
katasztralis hold volna beerddsitendo, illetve mint kopar és vizmoséasos
teriilet, megkotendé. Ennek a feladatnak megoldasara tizenotéves
programmot allitottam Ossze, amely tizendtéves programm alapjan
évenként egy és félmillié pengdt igényeltem tizendt esztenddre, ennyi
id6 alatt volt tervbe véve az egész programm végrehajtasa. Annak
idején a korméany ezt az altalam osszeallitott programmot elfogadta,
mely Ggy lett beallitva, hogy a programmot fokozatosan, évrol-évre
végre fogjak hajtani és a fedezet, amelyet erre a célra igényeltem,
rendelkezésemre lesz bocsatva.

A munkélatok meg is kezdédtek, azonban a sajnilatos kozgaz-
dasdgi és pénziigyi viszonyok miatt a pénziigyi kormanynak nem allt
modjaban az egész osszeget rendelkezésemre boesétani és igy redu-
kalni voltam kénytelen azt az Osszeget, amelyet programmszeriien
ezekre az igen fontos célokra fel kellett volna hasznalni, Grof Hadik
Janos Gexcellenciija felsorakoztatta azokat az igen fontos érveket,
amelyek kozgazdasagi, klimatikus, egészségiigyi és Aaltalaban minden
szempontbdl, kereskedelmi mérlegiink szempontjabél is ehhez a kér-
déshez flizédnek. Most mar a redukalt fedezet mellett azokat a cse-
metekerteket sem tudjuk gy fenntartani, amint az tervbe volt véve,
amely csemetekerteket pedig a tizenitesztendés programm alapjan be-
Allitottunk. Azokat az érveket, amelyekre itt grof Hadik Janos Gexcel-
lencidja, valamint Bernat Istvan Oméltosdga is hivatkozott, szamta-
lanszor felsorakoztattdk mAar; rajtunk kivil 4ll6 okokbél azonban a
pénziigyi kormany mégsem volt abban a helyzetben, hogy az egész
fedezetet rendelkezésemre bocsassa.

Ezért fordult el6 az, hogy az Alfold fasitasanal alkalmazott diplo-
mas erdémérnoki kar tekintélyes részét el kellett boesatani. (Grif
Hadile Janos: Olyan rovid idére, mint a cselédeket szokés elbocsatani!)
A legutébbi targyalds alkalméaval Hadik Jéanos dexcellencidja szdva-
tette ezt a kérdést. Akkor én ezeknek az Alfold fasitasanal ideiglene-



10

sen alkalmazott mapibéres érdémérnékoknek szolgalatat tovabb kivanm-
tam igénybevenni, abban a reményben, hogy a javulé pénziigyi és gaz-
‘dasagi helyzet kovetkeztében a pénziigyi korminynak mégis csak lesz
modja arra, hogy ezt az igen fontos érdeket kielégitse és a fedezetet
rendelkezésemre bocsassa. Abbbl az dsszeghél, amelyet a korabbi éve-
ken rendelkezésemre boesatottak, takarékosan. jarvan el, még mindig
tudtam alkalmazni ezeket az erdémérnckoket. Most mar azonban ez a
fedezet kimeriiléfélben van s miutdn momentan nincsen kilatas ajabb
fedezetre, kénytelen voltam ezeket az ideiglenesen alkalmazott erds-
mérnokoket, illetéleg azoknak egy részét Gjra elboesatani. Kilatas
van azonban arra, hogy a pénziigyi korméany talan a jovo koltségvetés-
ben médot fog talalni, hogy a beruhizasi 6sszegekbdl, amelyek Gtban
vannak és amelyek a pénziigyminiszternek rendelkezésére fognak
allni, ezekre az igen fontos célokra az én rendelkezésemre is tudjon
bocsatani bizonyos ésszeget.

Teljesen meg tudom érteni azt az érvelést, amelyet a koltségvetési
vitakban és most djabban is a mélyen t. Felsohaz tagjai felhoztak
ennek a fontos kozgazdasagi érdeknek tamogatisa céljabdl. En ezek-
kel a dolgokkal teljesen tisztaban vagyok és ezeket az érdekeket koteles-
ségszeriien védem is; nem rajtam milik azonban, mélyen t. Felschaz,
hogy a programmot nem tuflom abban a tempdban végrehajtani,
mint ahogy azt elékészitettem és ahogy annak idején a kormany azt
el is fogadta.

Hadik 6excellencidja azzal érvel, hogy a beruhazasi Osszegekhol
15—16 milli6t kellett volna erre a célra kiszakitani és akkor a pro-
gramm végrehajtisa mar eleve biztositva lett volna. Ennek sziikségét
én nem lattam, még pedig nem lattamy azért, mert — mint voltam
bator arra ramutatni — az altalam eloterjesztett programmot a kor-
many teljes egészében elfogadta, és én nem szamitottam arra, hogy
ilven rovid idé mulva megakadunk és a fedezet nem all majd rendel-
kezésemre. Ha erre gondoltam volna, akkor mindenesetre azt a mé-
dot valasztottam volna, amelyre Oexcellencidja ramutatott.

Bernat oméltésdga hivatkozik arra, hogy vizszabilyozisi szem-
ponthol szintén fontossdga van a fasitdsnak és hogy a nemzetkozi
Duna Bizottsdg szintén figyelemmel kiséri azokat a fasitasi és erds-
sitési munkalatokat, amelyeket mi végziink és kifogas targyava te-
hetné a fasitasok elhanyagoliasat. Kifogis targyava azonban ezt nem
teheti, mert hiszen azokat a fasitasokat és a vizmosasok megkotését,
amelyek ezzel a kérdéssel dsszefiiggnek, médunkban all a kéltségvetés
keretébe beillesztett fedezetbd] is biztositani. Mi nagyon boldogok
volnank, ha az utédallamok legalabb annyit tennének ebben a tekin-
tetben, mint amennyit mi tesziink. Sajnos azonban, 6k még annyira
sem fasitanak, s6t nem merem mondani, hogy szdndékosan, de sok
helyen — elmulasztjdk még a minimalis fasitdst és az olyan vizmo-
sas-megkotéseket is, amelyek szitkségesek volnanak ahhoz, hogy az
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utddallamok teriiletérdl a viz reank ne omoljék és hogy lassabb legyen
a viz folyasa.

Szeberényl Oméltosaga azt kivanja, hogy éakécot iiltessiink, mert
szerinte ha évekkel ezelott akacot iiltettiink volna, akkor mar nem kel-
lene fat behoznunk. Ne ringassuk magunkat abban az illiziéban, hogy
Csonka-Magyarorszig valaha is annyi fat tud termelni és annyit tud -
erdésiteni, hogy az osszes fasziikségletinket ki tudjuk elégiteni.
Sajnos, erre ninecs méd és nines lehetéség. Ezt mas gazdasigi
és méas termelési Aagazatok szenvednék meg. Ha masra hasznal-
hatt teriileteket erdfsitenénk be, ez még annal is érzékenyebb
karosodast okozna, mint amilyen karosodast okoz az, hogy erdeinket
elvesztettiik és hogy kereskedelmi mérlegiinkben — mint Hadik Janos
Oxcellencidja ramutatott — olyan nagy osszeggel szerepel a fabe-
hozatal. (Egy hang jobbfelol: Annyi mint a buzaexport.) Csokken-
teni, mégpedig nagy mérvben csokkenteni tudjuk a fabehozatalt, ha
tervszerti fasitast és erddsitést végziink; azt azonban nem remél-
hetjiik — akarmilyen tevékenységet is fejtenénk ki ezen a téren —,
hogy osszes fasziikségletiinket magunk tudjuk termelni.

Ami Szeberényi 6méltésaganak azt a kivansagat illeti, hogy min-
den alfoldi tanyan fat iiltessenek, ebben teljesen egyetértek vele. 6
azt kéri, hogy tarsadalmi aton is propagiljuk ezt. En ebbdl a szem-
pontbél minden lehet6t megteszek és j6l méltéztatnak tudni —
fak napjanak, madarak napjanak tartisit rendelték el az iskolakban;
hogy mar az iskoldkban megszerettessék a gyermekekkel és igy a sziilok-
kel is a fasitast és a gyiimolestermelést. Tarsadalmi Gton is a legna-
gyobb tevékenysée folyik ezen a téren; sajnos, azonban ez mégsem
eléggé hatisos, nigyhogy folyton nagyobb és nagyobb tevékenységet
kell kifejteniink. En a magam részérol mindent elkovetek, hogy kote-
lességemet teljesitsem ezen a téren is. Példaul gylimolesfakbdl az
utébbi évegben is olyan mennyiséget iiltettiink, mint amennyit egyet-
len évben 'sem. Teljesen egyetértek, t. Fels6héz, -azokkal az érvekkel,
amelyeket 6méltosaga felsorakoztatott és a magam részérél is azon
leszek, hogy ezeket a fontos érdekeket hangsilyozottan képviseljem és
torekedjem arra, hogy a sziikséges fedezetet el6teremtsiik,

Magahoz a hatarozati javaslathoz a magam vrészérol is hozza-
jarulok. (Helyeslés.)

Flnok: A tanacskozas befejeztetvén, felteszem a kérdést: mél-
toztatnak-e a kozgazdasagi és 'kozlekedésiigyi bizottsagnak e targyban
tett azt a javaslatat, amely szerint kéressék fel a foldmivelésiigyi és
pénziigyminiszter — a feliratoknak és kérvényeknek résziikre vald
eeyidejii kiadasa mellett — arra, hogy az 1928-ban felallitott pro-
grammhoz ragaszkodva, a 213.000 katasztralis holdat kiteve alfoldi
és az 56.000 holdnyi domb- és hegyvidéki kopar teriilet befasitasara
sziikséges osszegek biztosittassanak, 'elfogadni, igen, vagy nem?
(Igen!) Ha igen, kimondhatom a hatérozatot, hogy a Felsohéz a koz-
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gazdasagi és a kozlekedésiigyl bizottsag javaslatat elfogadta. A Felso-
héznak ezt a hatirozatat a 'foldmivelésiigyi és pénziigyminiszterrel —
a feliratoknak és kérvényeknek résziikre valé egyidejii kiadasa mellett
— kozolni fogom.

Mi a magunk részérdl dszinte héilaval és koszonettel ado-
zunk a felszélaloknak, a Fels6haz plénumanak és a foldmivelés-
ligyl miniszter Grnak azért, hogy a kérdést Gjbdl szbényegre hoz-
tak, egyhangi hatarozattd emelték, amelyhez a foldmivelés-
iigyi miniszter Gr maga is hozzajarult.

Reméljiik, hogy a mindnyajunk szivébol fakadd hatarozat-
nak kézzelfoghato eredménye is lesz.

Egyébként is az egyesiilet kozgylilése nem tért napirendre
a kérdés folott, hanem ujabb beadvannyal fordult ugy a kor-
manytényezokhoz, mint a torvényhozishoz is, hatarozottan meg-
jelolve a forrast, amelybdl az erre szitkséges hitelosszeg merit-
heto.

Ismételten hangoztatjuk, hogy itt az importfa vimjara és
forgalmi addéval valo megterhelésére gondolunk.

A mai kétségbeejté gazdasagi helyzet, az a kiméletlen hare,
amely az egyes érdekkorok kozott folyik, felment benniinket az
eddigi tulzott lojalitis kotelezettsége alol.

Koveteljiik a védelmet, mert csak igy lehet eléteremteni
azokat az eszkozoket, amelyekkel a magyar erdégazdasigot meg
lehet erdsiteni, talpra lehet allitani.

A legelsébben szembe kell allnunk azzal a felfogassal, hogv
sziikségleteinket nem tudjuk itt benn fedezni.

Igaz, ma még nem.

Ha azonban a mai elhanyagoltsidg helyét a céltudatos gaz-
dasagi politika valtja fel, aranylag rovid 1d6 alatt ki tudjuk a
behozatalt teljesen kiiszobolni.

Igaz, hogy bizonyos megcsontosodott elvi alapokat félre
kell tenni, de ez a letérés ezekrdl az alapokrol teljesen indokolt.

Ide iktatunk néhany adatot.

A vildag blzatermése 1890—1899-ig 664 millio, 1900—
1909-ig 813 millio, 1910—1919-ig 768 millio, 1920—1929-i¢
pedig 1033 millio g-ra rigott 10 éves atlagban.

Harom évtized alatt 509 -os emelkedés a termelésben, s

vajjon mennyivel emelkedett a fogyasztis?
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A fafogyasztias mérvére nézve csak egy adatot hozunk fel.

Az Amerikai Egyesiilt-Allamok évi papirfogyasztiasa min-
den lakos utan erésen meghaladja a 100 kg-ot, mig az eurépai
allamokban a legerdésebb fogyasztas 80 kg koriil, a mienk pedig
20—30 kg kozitt mozog fejenkint. :

Amerika évente néhany 100.000 vagon nyers cellulézét hoz
be Canadabol; de vajjon hova fogunk fordulni mi, ha fogyasz-
tasunk csak meg is fogja kozeliteni az amerikait?

Nyugodtan allithatjuk, hogy a mostanit négyszeresen meg-
haladé fatermésiink is jatszva lenne belfoldon elhelyezhetd.

Ha wvalaha foloslegilink lesz, annak az elhelyezése sem fog
gondot okozni,

Nem volna-e célszeriibb ahelyett, hogy mindeniitt btzat
iparkodunk termelni, amit maholnap igen nehéz lesz eladni,
valami kis gondot forditani arra is, hogy fatermelésiinket fo-
kozzuk ? .

Igaz, hogy ez iddt és kitartist igényel, de batran allithat-
juk, hogy ma a legbiztosabb ,hasznos beruhazas”.

3. A foiskola kérdése

Utolsd szamunk ilyen targya cikkére harom foéiskolai ta-
nar is megszolal egyszerre lapunk hasibjain.

Orommel iidvozoljik a felszolaldsokat, mert ez a kérdés
annyira sorsdonté fontossagl, hogy azt minden oldalrél meg
kell vilagitani. :

Ki kell térniink elsésorban multkori cikkiink kifogéasolt ki-
tételeire.

Azt irtuk, hogy a dolog a valasztmanyi iilésen ,kipattant”.

Azért hasznaltuk ezt a kifejezést, mert fel kellett tenniink,
hogy a kultuszminisztérium altal félig hivatalosan meginditott
targyalasokat hosszas tapogatodzas elozte meg.

A cikkek ezt a feltevésiinket igazoljak.

Joggal hasznaltuk tehat a kifejezést, mert hiszen errol a
kérdésrdl, illetleg a kérdés felvetésérdl mar elébb is lehetett
volna a szakkozonséget tajékoztatni.

Az egyesiilet akkora silyt helyez a szakoktatasi és kisér-
letiigyl kérdésre, hogy a paradi kozgylilésen mar az erre a célra
szervezett kiilon bizottsdg foglalkozott ezekkel a kérdésekkel.

Ez a bizottsig azéta munka nélkiil allott, pedig mint ki-
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deriil a professzor urak cikkeibél, igen sok tennivaldja lett volna.

Vajjon helyes-e az, hogy a szakoktatasnak, a féiskolanak és
a tanari karnak ezeket a teljesen jogos sérelmeit megint csak a
féiskola onallésaganak kérdése, illetéleg az e targyban elhang-
zott folszolalasok ,,pattantjak ki”, vagy pedig helyesebb lett
volna-e, ha a mar kozel két év ota megszervezett bizottsdg ezek-
- kel a kérdésekkel mar eddig is foglalkozott volna?

Ez alatt az id6 alatt a szakkozonség is kaphatott volna
valamelyes tajékoztatast.

A masik, amit kifogasoltak, az a kijelentésiink volt, hogy a
foiskola tandri karanak nincs joga a féiskola fiiggetlenségét el-
alkudni.

Maga az alku igen régi, jo magyar szé s az egyetlen toke-
letes kifejezbje az olyan targyalasnak, amikor a két targyalo
fél érték vagy szolgaltatas ellenében mas értéket vagy szolgal-
tatast kivan megszerezni.

A békealkudozds kitételét még egyetlen diplomaciai kép-
viselé sem kifogasolta, mert hiszen ott is tényleg ez folyik.

Az elozetes megbeszélések soran, amelyekben Roth cikké-
nek tanusaga szerint nem egyes tanarok, de az egész tanari kar
vett részt, arrdl volt szo, hogy a féiskola fliggetlensége elvész,
de ennek ellenében meglesz a doktorrdavatas és a magantanar-
képesités joga. :

Propoziciok torténtek mindkét oldalrél, ajanlatokat tettek
és utasitottak el.

Mi ez, ha nem alku?

Mi a cikkben nem gyanusitottunk, nem vadoltunk senkit,
de azt a megéillapitisunkat szogeztiik le, hogy a féiskola tanari
karanak, legaldabb a mi véleményiink szerint, nines joga ezt a
kérdést érdemben targyalni a fels6bb hatésdg hivatalos tudo-
mdse és a szakkozonség tajékoztatisa nélkiil.

Ezt az allaspontunkat pedig — ma mar a kozgytlés hata-
rozataval megerdsitve — kifejezetten fenntartjuk.

Ami azéta tortént, csak azt igazolja, hogy a kérdés a 12-ik
oraban van.

Egy percig sem lehet, egy perecig sem szabad a beavatko-
zdst halasztani, ha azt akarjuk, hogy el ne késsiink.

Az ellenvéleményt tiszteljiik, de kotelességiinknek ismer-
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jik a magunk allaspontjat minden rendelkezésiinkre allo esz-
kozzel érvényre juttatni.

A féiskola tandri karat pedig arra kérjiik, hogy a féiskola
minden sérelmét hozzak az egyesiileten keresztiil a nyilvanossag
tudomasira és meg fogjak latni, hogy az egyesiilet minden ere-
jét latbaveti jogos sérelmeik orvoslasa érdekében.

Kifejezetten kijelentjiik, hogy azokkal a kivansagokkal,
azokkal a panaszokkal, amelyek a két szaktandr cikkében meg-
nyilvanulnak, teljesen egyetértﬁhk, s6t pl. a tanarképzés dolga-
ban nekiink a Rothénal messzebbmend igényeink vannak.

Annyira kiilonlegesnek tartjuk a tanari palyat, annyira kii-
Ionbséget tesziink a gyakorlati tudas és a féiskolai tanari nivén
allo tudas kozott, hogy véleményilink szerint a legkivalobb gya-
korlati szakember is csak kiilonleges kiképzés utan fogja tudni
a tanari poziciot megfelelden betolteni.

A specidlis szakirodalom teljes ismerete, mélyebb behato-
las egy-egy kapesolatos targynak az anyagiba, az eléadoi kész-
ség megszerzése olyan dolgok, amelyekre a gyakorlat emberé-
nek a mai munkakorében ideje alig jut.

Kétszeresen fontosnak tartjuk ezért a tanarképzés kérdé-
sének helyes megoldasat, mert véleményilink szerint a tanirnil
a nagy tudassal legalabb is egyenld értéki kivetelmény az, hogy
ezt a tudast a fiatalsagba megfeleloen at tudja plantalni.

A tanarképzés kérdését tehat a gyakorlati élet szempontja-
bdl is elsérendii fontossiginak kell tekinteni.

Ugyanezt mondhatjuk a féiskolatél el nem valaszthato
tudomanyos kutatasra nézve is, anélkiil, hogy valtoztatnank
azon az allaspontunkon, amely szerint a kisérletek, tehat a tudo-
manyos kutatis eredményeinek a gyakorlathba vald keresztiil-
vitele, a gyakorlati gazdalkodastél el nem valaszthatok.

Amint szova tettiilk igen sokszor azt a sziikmarktsagot,
amivel az illetékes tényezdk a kutatasok és kisérletek tigyeit ke-
zelték, épp ldgy ra kell mutatnunk arra is, hogy a szakoktatas
kérdése csak akkor lesz megfeleléen megoldhat6, ha a tanari
kar anyagi érdekei is megfeleléen biztositva lesznek.

Mert csak igy lehet elérni azt, hogy tényleg a legkivaldb-
bak kezébe keriiljon az oktatds és hogy az anyagilag is megelége-
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dett tanari kar megfeleléen lathassa el rendkiviil fontos, nemes
és mindnyajunk altal nagyrabecsiilt hivatdsat.

Senki sem veheti-azonban téliink rossz néven, ha a kérdés
elbiralasanal legelsosorban az erdégazdasig érdekeit vetjiik
mérlegre, mert-hiszen végeredményben a munka, még a tudo-
manyos kutaté munka célja is a f6iskolin csak egy lehet: az
erdbgazdasig fejlesztése.

Unnepi beszéd
az erdétorvény 50 éves fenndlliasinak emlékére az egyesiileti
székhazban elhelyezett emléktabldnal.

Elmondta az 1930. évi december ho 20-ikan tartott
emléktiblafelavato-linnepélyen

Fekete Zoltdm foiskolai ». tandr.

Nagyméltosagu Elnok Ur!
Tisztelt Kozgyiilés!

Emléktablat tobbnyire annak szoktak allitani, aki mar nem
él. Ezittal azonban mi nem halottat jottiink elsiratni, hanem egy
ma is él6, ma is miikodé és iranyité nagy szellemi alkotas sziile-
tésének az emlékét iinnepelni. Ennek az alkotdsnak a létrejotte
legnagyobb oromiinnepe volt az orszag erdészetének, amiota csak
lelkes, odaadé szakemberek buzgdlkodnak a hazai erdészet ne-
mes céljai szolgilatdban. De 6romiinnepe volt mindenkinek, aki
a nemzeti vagyon szerepét &s hivatisat az onzetlen hazafi szemé-
vel itélte meg: torvényhozonak, birtokosnak és tisztviselonek
egvarant.

S ennek az oromnek visszhangja kél — bar fajé hangokkal
vegyiilve — most, egy fél évszdzad multan, a mi sziviinkben is,
amikor ezt a marvanytablat, mint a kegyelet s a nagy mi alko-
toi irant érzett tisztelet jelét avatjuk fel szépmulti egyesiiletiink
székhazaban.

S ez az emlék valéban méltdé helyen van itt. Az erdétorvény
létrehozasaban az egyesiilet tagjai miikodtek kozre a leghatéko-
nyabban és derekasan kivette részét a munkabol az egyesiilet,



