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LXVI. EVF.

A szentesi beszéd.

Szembeotld jelenség manapsig a sok gazdagyilés, a te-
mérdek videki kiallitas.

Ha nem csalédunk, e mogott a dicséretremélto igyekezet
mogott a Mezdgazdasagi Kamara és vidéki kamarik lelkes ve-
zetéinek agilitdsa htzodik meg.

A messzenyulé nyari vakacié utan kivalé alkalom az ilyen
gylilés tobbek kozott a hivatalos tényezék munkatervének is-
mertetésére is.

A szentesi gazdagylilés és tanyakongresszus is ilyen alkal-
mas eszkoznek bizonyult.

Kiemelem tehat az orszag elsé gazdajanak, a foldmivelés-
igyl miniszter Grnak beszédét a ,,Magyarsag” oktéber 4-iki sza-
mabdl, mert az a maga nemében valéban tartalmas beszéd volt:

— A habort utdn a harc a gazdasigi térre terelddott at és folyik
megalkuvas és sziinet nélkiill a nemzetek kozott az elsébbségért. Mi nem
maradhatunk el azoktél a szomszédainktdl, akik diktaljak a tempot, akik
kinnyebben tudjik ezt a tempdt diktdlni, mert hiszen Magyarorszagtol
értékes és aktiv teriileteket kaptak. Az 6szi iilésszak soran a képviseld-
haz elé keriil a mezdgazdasdgi szakoktatdsrél és a téli gazdasdgi szakis-
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oldlrdl szélé torvény, amelynek a célja az, hogy intenzivebbé tegye a
mezbgazdasigi szakoktatist az egész orszagban, hogy alkalmassa tegye
a gazdat arra, hogy tobbet és jobbat tudjon termelni. Ugyanesak a Haz
elé kerill @ gazdatiszti torvény is, amelynek keretében azt akarjuk biz-
tosftani, hogy lehetéleg egy bizonyos idén til az orszdg minden teriilete
szakszerdl miuvelds ald jusson. Megoldjuk a mezégazdasigi Uzemekre
sz616 kitelezd balesetbiztositas kérdését is, mert nemesak a mezdgazda-
sdg termelésével és annak értékesitésével, hanem a mezdgazdasagi mun-
kasiigyekkel is intenziven foglalkoznunk kell. Készen van a hegyi koz-
ségek megalakitisarél szol6 térvényjavaslat és munkédban van a mezo-
gazdasdgi munkasok kotelezd betegség- és balesetelleni biztositasarol
7616 ‘torvényjavaslat is. Ezek mind olyan szocidlis alkotasok, amelyek
el6l nem térhetiink ki, mert a mezégazdasigi munkassig nemcsak nem-
zeti, de nemzetgazdasigi szempontbdl is olyan értékes tarsadalmi osz-
tilya a nemzetnek, amely megérdemli, hogy minden dldozatet meg-
hozezunl szocrdlis gondoshodasukért.

— Tervbeyvettem a tanyai kirendeltségek felallitAsat — mondotia a
miniszter. A kirendeltségekbe bevonjuk mindazokat a tareakat, amelyek
e kérdéshen érintve vannak és a javaslattétel e kirendeltségeken keresz-
tiil torténik. Ugyancsak ezek Gtjan akarom megoldani a tobbtermelés kér-
dését is a magyar tanya koriil, valamint a vetomag és terményértékesités
kérdését s mindazokat a kérdéseket, amelyek a mezdgazdasdgi termelés
‘szinvonaldinalk emelésével kapesolatban vannak.

Nem veheti senki rossz néven, ha kozelebbrdl elmélazok

ezen a munkaterven, ha parhuzamot vonok az édes testvér és
mostoha testvér rikitoan megkiilonboztetheté sorsa felett.

Nem az faj, hogy a Magyar-Alfold kizepén az erddk sor-
sarol nem tortént megemlékezés, azon sem iitkozém meg, hogy
az évek O0ta meginditott alfoldfasitasi akeié iigyét a gazda-
gyliléseken nem egészen ok nélkill immar csak siri esond
tinnepli, hanem az esik rosszul, az faj, hogy nekiink nincsenek
ilyen szentesi alkalmaink!

Pedig lehetnének!

Milyen szép volna, ha mindjart a szentesi napot koveto
taldn harmadik napon, a ULllafired: iinnepségek alkalmaval
alkalmat talaltunk volna a mi szivfajdelmaink megnyugtata-
sdra is.

Mert hiszen lehetetlen, hogy évek éta nyilvdnosan hallatott
bajaink, aggdlyaink illetékes helyen visszhangra ne taldltak
volna; hogy ne tudnik ott is, amit minden egyes tagja az erdd-
gazdatarsadalomnak érez, hogy a magyar erdészeti kozigazgatas
helyzete ebben a pillanatban a leheté legkritikusabb; lehetet-
len, hogy ne tudnak azt, hogy a kozelmult évek részleges tor-




vényalkotdsai gy felforgattdk erdészeti kozéletiinket, hogy
milhatatlanul siirgés beavatkozasra van sziikség. .
Amikor a foldmivelésligyi kormanyzat az egyik gyermek-
nek istapolidsara csak Ugy ontja kétkézzel a biztatobbnal biz-
tatébb torvényjavaslatok beterjesztésének beigérését, a masik
gyermeknek életét esak pillanatok valasztjak el a tragédiatol.
Ne tévessze meg az a pompas milié, az az évszazades, jol
konzervélt erddrengeteg, amely a lillafiiredi latogatasai alkal-
maval valéban biliszkeséggel toltheti el a szivét-lelkét!
' Méas feladataink is vannak, amelyek varva-varnak az
- erddrendészeti legfébb hatésag parancsszavara. Vannak a haza-
.~ nak olyan koves, kopar, kégorgeteges, agyonlegeltetett, haszna-
vehetetlen foltjai, amelyek s6varogva viarnak megmentésiikre,
olyan ilide oizisai, amelyek nem vagynak a mai biirokratikus
rendszer olelé karjai kozott meghénulva pihenni.
A Tarnamellék koparjai, az esztergomuvidéki kopdr legelok,
az alfoldi futéhomokos ,Sahard’-k, a kisembereknek pusztul6 .
erdéparcellacskai, a j6l gazdalkodé és a helyenkint zsarolé gaz':"
dalkoddst (iz6 maganerdébirtokok kiilonféle tipusai az erdé-
rendészet legfébb o6rének joindulati beavatkozasiara remény-
teleniil varnak? ‘ 3
e Mi nem hallatunk annyit magunkrol, mint testvériagaza-
. tunk, pedig éppen mi voltunk azok, akikre a miniszter Gr beszé-
~ dében oly jelesen hivatkozott és tAmaszkodott : mi voltunk azok,
akiktdl azok a bizonyos szomszédok azokat a hivatkozott ,,érté-
kes és alctiv teriileteket vettek el”.
Jajszénk most se legyen panasz. Nem kériink egyebet, csak
. azt, hogy egyszer nekiink is legyen szentesi napunlk. Nyerjiink
. ezen a napon biztatdst arra nézve, hogy egyszer mar veliink is
i fog torténni valami, hogy a minden vonalon tarthatatlannak
 ismert helyzetiink az illetékes tényezdk részérdl is méltatva és
orvosolva lesz. :
. Czillinger Jdnos.
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Fas novényeink neveirol.
irta: Magyar Pdl

Aki olykor-olykor kezébe vesz egy hazai, esetleg kiilfoldi
szakmunkat wvagy folydiratot, nem szolva arrdl, aki altalaban
némi érdeklodéssel viseltetik a novénytan irant, aki latja és érzi
a sziikségességét annak, hogy egyes novényeknek, szaktarsaink
szempontjahdl elsésorban fontos faknak tudomanyos nevét is
ismerje, mert hiszen az internacionilis, altalanos érvényli — cso-
délkozva tapasztalja, hogy egyes legkozonségesebb fafajainkat
ma egészen masként hivnak, mint 20—380 évvel ezel6tt. Ha vala-
melyik kolléga kezébe veszi pl. hazai botanikus irodalmunk biisz-
keségének, dr. Jdavorka Séandornak ujabban megjelent s a
csonka orszag viszonyaira szabott kisebbik munkéjat ,,A magyar
flora kis hatdrozéjdt”, sok fas novénynél legfeljebb csak a ma-
gyar névrél tudhatja megallapitani, hogy tulajdonképen melyik
fajrél is van sz6. Javorka Sandor nagyobbik munkijaban , A
magyar flord’-ban megtaliljuk a szinonim - neveket is, de ez a
terjedelmesebb munka kevés kolléga birtokaban van meg. Mint-
hogy pedig a haladni akaré s fas novényeink irant intenziveb-
ben érdekldédd szaktarsainknak mulhatatlanul sziikségiik van
fas novényeink tudomanyos mnevének ismeretére, azt hiszem,
nem végzek hidbavalé munkét akkor, amikor igyekszem ramu-
tatni a fentjelzett névvaltozasok okaira s a kérdés mai allasara.

A technika, a tudomanyos érintkezés nehézkesebb, fejlet-
lenebb koraban a tudomanyos elnevezések meglehetésen tarka
képet mutattak. Egy-egy fajnak 2-—3, vagy tébb neve is volt
forgalomban, mert a botanikusok igen nehezen szereztek tudo-
mast egymas munkassagarol s emellett nem kis szerep jutott a
lokalpatriotizmusnak sem. Végiil is belattak a helyzet tarthatat-
lansagat s minthogy a nomenklatura a szisztematikianak, mint
tudomanynak Ilényegét nem érinti, maga nem tudomany, de a
kozérthetdségnek igen fontos eszkoze, ezért az egységes nomen-
klatura alapelveit az idonkint 0Osszeiild nemzetkozi botanikai
kongresszusokon kialakulé kolesonos megegyezés targyava
tették. A legutébbi, ezen a téren alapveté kongresszusok Becs-
ben (1905), majd Briisszelben (1910) voltak.

Benniinket els6sorban a fajokra vonatkozé nomenklatura
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érdekel. Minden fajnak kett6s (biner) neve van, a génusz név s
: az azt melléknévi alakban kiveté fajnév, ami utdn rendesen az
3 illetd fajt elnevezd botanikus nevének kezdgbetiiit talaljuk,
miket tévedések elkeriilése végett szoktak kitenni. De mi a faj?
A botanikusok majdnem gy vannak vele, mint mi erdészek az
»erdé”’-vel. Benne éliink, dolgozunk s még sincs ra egy hataro-
zott, minden kétséget kizard definicionk. Ugyanigy van a no-
vénytan a ,,faj” fogalmaval. Weltlstein a kovetkezoképen defi-
nialja (Handbuch der Systematischen Botanik) : ,,Fajnak jelol-
heté az egyvedek azon Osszessége, amely minden, a megfigyeld
elott 1ényegesnek feltiing jellegekben egymas és utédaik kozott
megegyeznek”. Tehat a hatarok elmosddottak s meghatarozasuk
tobhé-kevéshé egyéni. Amit az egyik botanikus még varietasnak
mond, ugyanazt a masik onallé fajnak mindsiti, pl. a vadkortét
Linné s utdna a mnagy botanikusok koziil C. K. Schneider,
Ascherson a Pirus communis varietasanak tekintik. Jeltlése:
Pirus communis pyroster L. Viszont Borkhausen faji rangra
emeli s eszerint a vadkorte neve: Pirus piraster (1..) Borkh.
(A zardjelben 1évé (L. = Linne) névjelolés arra a botanikusra
vonatkozik, aki a melléknévként szereplé faji nevet, a jelen
esetben ,piraster”-t el6szor alkalmazta.) Ezt a nevet taldljuk
Javorka hatarozoiban.

De ugyancsak sokszor bizonytalan a hatar a génusz és a
faj kozott. Példa erre a KRutyabenge: Frangula alnus Mill.
(Gard. Dict. 1768.) Koch, Hegi, Javorka a Rhamnus-szal szem-
ben kiilon génuszként ismerik el, C. K. Schneider, bar jobbnak
latja szintén a Frangula-t, mint kiilon génuszt venni, mégis
mint algénuszt targyalja, viszont Wettstein, Fritsch stb. kitar-
tanak-a ,,Frangula” , Rhamnus”-génuszba tartozé faji jellege
mellett.

A két emlitett kongresszus kovetendd iranyelvként mondta
ki a Linnéig visszamend prioritds tiszteletben tartasat. De itt
sines szabdly kivétel nélkiil. Pl. a Focsdnytalan tolgyet mind-
nyajan Quercus sessiliflora Salisb. (Prodr. stirp. hort. Chap.
392. 1796.) név alatt ismerjiik, sé6t a legkivalébb botanikusok
tobbsége (Wettstein, Fritsch, Koch, Tuzson, Javorka sth.) a két
kongresszus utan is megmarad ezen név mellett, jéllehet a
Quercus sessilis Ehrh. (Beitr. V. 161. 1790.) kétségtelen elsébb-




ségi joggal bir folotte s nem kisebb botanikusok fogadjak el,
mint C. K. Schneider és Ascherson. Mindebhdl pedig az tinik
ki, hogy a legkivilobb botanikusoknak talan jelentésebb része
azon az allasponton van, hogy egy altalanosan hasznalt nevet —
nem kell feltétlentil eldobni egy senkitél nem, vagy kevesek altal
ismert, vagy kétes értéki névvel szemben, amely véletleniil el6bb
sziiletett meg, de feledésbe ment, miel6tt ismertté lett volna.

Hogy a prioritas elve néha mennyire egyéni elbiraldsban
részesiil, érdekes még ramutatnunk arra, hogy mig Ascherson
a koesanytalan tolgy esetében szigortian a prioritas alapjan all,
addig a kozonséges nyirnél a botanikusok tobbségével szemben
(C. K. Schneider, Wettstein, Fritsch, Javorka, Tuzson stb.),
akik a Betula pendule. Roth (Teut. Fl. Germ.T. 405.1788.)
nevet fogadjak el, megmarad a késébbi keletli B. verrucosa
Ehrh. (Beitr. Natur. VI. 98. 1791.) mellett. Tehat Ascherson
nem fogadja el a Roth-féle nevet azzal az indokolassal, hogy a
két fajrol adott leirasa (Betula pendula és pubescens) bizonyta-
lan s nem von éles hatart a két faj kozott. Szerinte az elsé kifo-
gastalan leirast Ehrhart adta és Ascherson nem latja okat, hogy
egy jo és régen elterjedt nevet Kkicseréljenek csak azért, mert
valaki egy bizonytalan régibb nevet kidasott (... und wir sehen
auch hier keinen Grund, gute alteingehiirgerte Namen und Cha-
rakterisierungen umzuindern, nur weil irgend jemand einen
unsicheren #lteren Namen ausgegraben hat.” Ascherson—
Graebner: Synopsis der Mitteleuropiischen Flora. IV, 392.
1908—1913.) Pedig nines egészen igaza Aschersonnak, mert a
pendula-jelzé maga leivas nélkiil is annyira jellegzetes a kozon-
séges nyirre, hogy a név szinte kizar minden tévedést.

Vita targya a kanadai nydr, ami alatt minden wvalo-
szinlség szerint két faj rejtézik: az Eurdépaban Altalano-
sabban kultivalt Populus virginiana és féleg csak nyugaton
tiltetett Pop. deltoidea Marsch. Feltling, hogy amig Eurdpaban
egész hatarozott kiilonbséget tesznek a két faj kozott, addig
az amerikai botanikusok tsszevonjak 6ket azzal, hogy oly sok
koztiik az atmeéneti alak, hogy mint két kiilonalls fajnak az
elterjedését sem tudjak elvalasztani egymastdl, annyira egy-
mésba olvadnak. Ezért célszerlibbnek tartjik egy fajként tar-
gyalni. Javorka szerint a Pop. deltoidea elsééves hajtdsai




378

karcsubbak, vékonyabbak, mint = a Pop. virginianaé. Levelei
ékvalliak, mig a Pop. virginianaé levagottak vagy lekere-
kitettek. Ascherson szerint a Pop. virginiana els6éves hajtasai
tobbé-kevéshé barnultak. Levélszélel rovidszoriiek.

A Pop. deltoideaval egyenlé kori és szinonimjanak tar-
tott Pop. canadensis Moench 4llitélag a Pop. candicaus-szal
egyenlo, tehat mint teljesen bizonytalan név elvetendo.

Ugyanez lesz a sorsa Javorka sajat megallapitisa szerint
a hatarozoiban szereplé Ailanthus altissima (Mill.) Sehwingle
névnek is. Millernél (Gard. Dict. 1768.) Toxicodendron altissi-
mat taldlunk, ami valészinlileg egészen méas fajnak felel meg
(Rhus succedanea ex kew. Index). fgy bar a szigoru értelem-
ben vett prioritds alapjan az Ailanthus altissima, vagy az
Ailanthus cacodendron (Ehrh.) Schinz et Thellung nevet kellene
elfogadnunk, mégis az els6t bizonytalansaga miatt el kell
vetniink, viszont a masodikkal szemben is helyesebb a maér
régen kozhasznialatban 1évé Adlanthus glandulose Dest..nevet
megtartani.

El kell bucstznunk lassan az eddig kiozismert Quercus
pedunculata Ehrh.-tél, melynek helyébe a Quercus robur L.
lép. Linné els6 leirasa (Speec. pl. 1. — 1753.) minden vald-
szinliség szerint két fajra vonatkozik s csak késobb a Flora
Suecicidban (ed. 2. 340.) tekinti a koesdnyos tilgyet, mint a
Quercus robur tipusat. Mivel a Ehrhart-féle Qu. pedunculata
sokkal késobbi keletti (1789), a kozben is dllandéan ismert Qu.
roburral szemben nem tarthaté fenn. Az djabb szisztematikai
munkak szerz6i mind a Qu. robur L. nevet hasznaljak (Ascher-
son—~Graebner, Schneider, Tuzson, Javorka, Hegi stb.).

Nevet cserél nalunk a Quercus robur L. jellegzetes alakja
a tardissima Simk., melynek helyét a tardiflore Tschern fog-
lalja el, ugyancsak az els6bbség jogan. A késdi tolgyet illetd-
leg érdekes két pArhuzamos jelenséget tapasztaltam. Kaoppen
nagy munkijaban (Geographische Verbreitung der Holzge-
wische des curopiischen Russlands) a kovetkezdket irja réla:
»Ez az alak, Ggy latszik, nagy elterjedtségnek ¢rvend ; sok erdész
Q. sessilifloranak tartja és én hajlandé vagyok mindazon
adatokat, amelyek (pl. Ledebour: Flora rossiea, ITI. p. 590.)
Keletoroszorszaghan ezen utébbi fajrél adnak hirt, a Qu.
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pedunculata ezen késén fakadé alakjara vonatkoztatni stb.”
Azutan felsorol egy csomé adatot, amelyek szerinte mind csak
a késéi tolgy eléforduldsira vonatkozhatnak. Ugyanigy én is
5—6 év elott nagy csodilkozassal hallottam a Qu. sessiliflora-
nak békésmegyei tobb helyen vald eléfordulasarol. Utana jar-
tam a hihetetlennek 14tszé értesiilésnek, s csakugyan nem volt
nehéz megallapitanom, hogy minden egyes adat szlavoniai
makkbol szarmazé késoi tolgyesekre vonatkozik, vagyis amit
kocsanytalan tolgynek néztek, az minden esetben késdi tolgy-
nek bizonyult.

Kiilon kell megemlékeznem a nalunk széltében elterjedt
liciomrol, orddgeérndrél, melynek nevét tévesen ismerik
Lycium barbarum-nak. Az igazi Lycium barbarum L. sokkal
érzékenyebb a mi liciomunkndl s ezért nem is iiltetik. Ami
nalunk kozismert, az mindig a Lycium halimifolium Mill.

A tovabbiakban csak felsorolom a prioritis alapjan mind-
jobban elterjedében 1évé régibb, jogosultabb neveket (koztik
a mar targyaltakat is), amelyeket az tujabb szisztématikai
munkak mar legtobbnylre elismernek. A magyar nevek Ja-
vorka nevei.

Abies alba Mill. (A. pectinata Lam. et D. C.) = Jegenye-
fenyo.

Betula pendula, Roth (B. verrucosa Ehrh.) — Kdzonséges
nyir.

Biota orientalis (L.) Endl. (Thuja orientalis L.) = Kerti
CIPTUS.

Castanea sative Mill. (C. vesca Girtn.) = Szelid gesztenye.

Evonymus vulgaris Mill. (E. europaea L. p. p.) = Csikos
kecskerdgd.

Frangule alnus Mill. (Rhamnus frangula L.) = Kutya-
benge.

Toxylon pomiferum Raf. (Maclura aurantlaca Nutt) =
Oszdzsnarancs.

Laburnum anagyroides Medic. (Cytisus laburnum L.) =
Aranyesé.

Larixz decidua Mill. (L. europaea Lam. et D. C.) = Virds-
fenyd.

a2 b, bt 3
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Lycium halimifolinwm Mill, (L. barbarum auct. L. vulgare
Dun.) = Ordiogeérna.

Malus silvestris (L.) Mill. (Pyrus Malus var. silvestris
L.) =Vadalma.

Pinus nigra Arn. (P. austriaca Hoss.) = Feketefenyo.

Pirus piraster (L.) Borkh. (Pyrus communis L. p. p.) =
Vadkorte.

Populus ttalica (Duroi) Moench. (P. pyramidalis Roz.)
Jegenyenydr.

Populus virginianae Fong. (P.canadensis auct.) = Kana-
dai nydr.

Quercus lanuginose Lam. (Qu. pubescens auct. — Molyhos
tolgy.

Quercus robur L. (Qu. pedunculata Ehrh.) = Kocsdnyos
tolgy. :

Tilia. cordate Mill. (T. parvifolia Ehrh.) = Kisleveli hdrs.

Tilia platyphyllos Scop. (T. grandifolia auct.) = Nagy-
leveliy hdrs.

Tilia tomentose Mnch. (T. argentea Desf.) = Eziistlevelil
hdrs.

Ulmus glabre Mill. (U. campestris L. p. p.) = Mezei szil.

Ulmus levis Pall. (U. effusa Willd.) = Vénieszil.

Ulmus scabra Mill. (U. montana With.) = Hegyi szil.

Az itt fel nem sorolt fis novényeink neveiben nem tortént
viltozas.

Amint latjuk tehat, a minden tekintetben egységes nomen-
klatura egy nagymértékben megkozelitheté, de végeredmény-
ben teljesen soha el nem érheté ideal, mert hiszen a szisztema-
tikai egységek (faj, génusz) sziikebb, vagy tagabb fogalom-
értelmezése a botanikusok mindenkori tudasanak, lelkiismeretes
alapossiganak és egyéni felfogasianak fliggvénye, amik szaba-
F lyvokkal korlatozhatdék, de amiket béklydba verni mégsem lehet.
A nomenklaturidban ma mindenesetre a prioritids az a vezérely,
amelyhez egyes kivételes esetekttl eltekintve lehetéleg mindenki
E alkalmazkodik. Minthogy pedig a fentemlitett két kongresszus
' (béesi 1905, briisszeli 1910) ta az egész szisztematika nomen-
klaturiajanak a prioritds alapjan valé atdolgozéasa, eredményei-
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nek kozlése s a koztudatba Aatiiltetése nem torténhetett egyik
. évrdl a masikra, ma éppen abban az atmeneti korban vagyunk,
amikor ismeriink egy tobbé-kevéshé elterjedt és jogosult nomen-
klaturat s meg kell tanulnunk egy most mar egységes alapelven
felépiilé masikat, amely meglehetésen sokban kiilonbozik az alta-

lunk ismerttol.

Erdészeti irodalom ¢s tudomany a XI1X. szazadig.
= Erdétorténelmi tanulmany.
irta: Nagypdl Istvidn erdémérnok.

(Befejezé kozlemény.)

Az erdtk eladasa, elkotyavetyélése kiillonben mar a fran-
cia forradalom el6tt ismeretes mentokotél volt, ha birtokosa
az adossigban, sziikségben nyakig siillyedt. Ugyanis a regale-
vilaghan taldlunk méar olyan rendeletet, melynek értelméhen
az erdobirtokosnak a sajat érdekében is kotelessége minden-

- ben takarékosnak lenni, hogy ,az inséges id6ben legyen
néhany megtakaritott garasa®. S mikor a sziikség bekoszon-
tésével maganak az allam fejének sem volt megtakaritott
garasa; mikor a harcok, haborik mar mindent felemésztet-

- tek, akkor a figyelem az erdd felé iranyult. Az lett a hitel
alapja, néha a zalog, melynek ellenében a zalogbirtokos pl.
esapatot allitott a kirdly zaszlaja ala. S ha az a szerencsés idd
nem iitott be, hogy az erdsk visszavalthatok lettek volna, gy
az erdd utébbi birtokosa, hogy pénzéhez jusson, vagy eladta,
vagy gyoOkeres hasznalat dtjan értékesitette. Frdéeladasok
kiilonosen a francia habortkat kiveté iddben torténnek, me-
Iyek azonban nemesak anagy pénzsziikséglettel és a Schmith-
féle kizgazdasagi maximikkal magyarazhaték, hanem azon
torekvéssel is, mely a foldmives szdmara — tekintettel a
napoleoni haborikat kivett nagy éhinségre — minél nagyobb
teriiletet akart megnyerni. Ez id6tajt (1819-ben) alakul ki

~ Cetta tolla alatt a mezégazdasigi koztes hasznilat elmélete,
bar azt elétte 50 évvel Duhamel du Monceaw mar eléggé is-
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mertette. Az egyhaz birtokaban 1évé erd6k nagy része az
egyre terjedd felviligosodas elvel (saecularisatio) értelmé-
ben keriiltek dobra, nalunk II. Jézsef uralkodédsa idején, ami-
kor is az eladdsra szant erdd értékét szabalyrendeletileg meg-
‘allapitott modon (1788) kellett megallapitani.'

Mig tehat a miivelodés killonbéz6 fokait és hatasait az
erd6 4llomanya érzi meg s szenvedi végig, akként torténtek
annak jogi mingségében is messze kihato valtozasok a szocia-
lis forrongésok, vilagatalakito elvek tatérjardsa idején, mely
utobbinak sarkalatos hibaja ismét abban nyilvanult meg,
hogy az akkori kizgazdaszok nem szamoltak az erdd koz-
gazdasagi jelentoségével.

A fainség veszedelme, az amiatti aggodalmak mar a
XVI. és XVII. szazad erdérendeleteib6l vilagosan kiolvas-
hatok. Mintha minden, az erdében visszhangzé fejszecsapas
egy-egy ,Memento!*“ lenne. Igy az irtdsra vonatkozo tilalmak
egymast érik, valamint szabalyrendeletek a haszndlatra vo-
natkozdlag, melyek takarékossiagra intenek. A fasziikségletet
az akkoriban mér eléggé ismeretes gyéritési eljards dtjan
nyert fatomeggel iparkodtak fedezni. Az erdérendeletek
egyikében-masikaban folotte nevetséges intézkedésekre is
talalunk, melyek mindennél jobban jellemzik azon ido6t, mely
felismerte bar a letarolt hegyoldalakrdl ijesztéen kozeledd
veszélyt, de ideges kapkodasiban, az erdd miivelésének s ter-
mészeti torvényei ismeretének hianyaban nem talal a helyes,
gyogyulashoz vezets dtra. gy az erdd miivelésére irdnyuld
intézkedéseket, azt célzd tirekvéseket csak szérvanyosan
talalunk benniik. A fa felhasznalasa korlatolt volt. Fahol
épiilt lakéhazat, melléképiiletet torolt az akkori ,épitési sza-
balyrendelet”. Zsindely heyett eseréppel kellett fedni. A lée-
keritést potolta az 6l6sovény vagy pedig drok. S mert tiizel6-
anyagsziikségletre a széldontott, korhadt térzsek nem voltak
elegenddk, — ennélfogva elrendelték a ,,jobb konstrukeioju*
kalyhdk beillitasit s a fiirdszobdk .szdmanak korlatozasat
A fiatalosok védelmét kiilongsen felkaroltik.

- Hogy azonban a szigort intézkedések ellenére is milyen

1 Részletes ismertetése Fekete L.: Erddrendezéstana 350. lapjdn.
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félreismerhetetlen veszély fenyegette a kozérdeket, mely az
erdok rohamos hanyatlasiabol szarmazott; s hogy dacara a
tilto s ellendrzo intézkedéseknek, a varva-vart hatas és ered-
mény még a X VIIIL szazad elején sem volt észlelhetd, errdl
Réaumur gybéz meg benniinket: ,Reflexions sur I'état des bois
du royaume et sur les précautions, qu'on pourrait prendre
pour en empécher le dépérissement et les mettre en valeur®
cimii értekezésében:

LAltaldnos nyugtalansag uralkodik a kiralysag erdeinek pusz-
tuldsa miatt és — sajnos — ez a nyugtalansiag folotte indokolt.
Nemesak nagy varosokban panaszkodnak a favalasztékok egyre
ritkabb volta miatt, hanem ugyanezen panaszok hallhaték az or-
szag azon vidékein is, hol a fa egykor béségben volt. Mindeniitt,

ahol vashamorok, olvasztékemencék, iiveghutak stb. allanak, pa-
naszkodnak s félnek, hogy azok iizemét a sziikséges fa hidnya

miatt be kell gziintetni, Talan mértéken feliil hasznaljuk erdeinket, -

legven annak anyaga épiileti vagy szerszamfira, vagy tizeléfara
forditandd! Igaz, hogy épitkezéseink nagyobb aranytak, tobb szo-
bat butorozunk be és fiitiink, mint elédeink; a banyamiivek, kohok
szama megsokszorozodott, azonban az allamérdek hamis felfogasa
lenne az, ha e miivek szamat esokkenteni akarnok s esak azért,
hogy az erdék érintetlenek maradjanak. Amit azonban a nyilvanos
érdek kovetel, az, hogy nemcsak hogy a fatomegnek csokkennie nem
szabad, de sziikkséges, hogy azon teriiletek, melyeken az erdé meg-
maradt, tényleg fedezzék sziikségleteinket, hogy azokat mindig
tokéletes allomany boritsa.”

Fiz utébbi sorokban tehat lefektette Réaumur a folytonos
iizem s az évi hozadék alapgondolatat.

Altaldban a XVIII. szazad, mint az erdészeti tudomany
¢és irodalom ontudatos szarnyprobalgatasi korszaka, az erdd-
torténelem figyelemremélté lapjai kozé tartozik. A francia
kezdeményezokkel egyidében német ,,vadiszok” (,holzge-
schichte Jiger®) is kontarkodnak. A sok koziil csak két kiny-

vet emlitek; a cimben mar benne van maga a tartalom is. Az

egyiknek irdja Gochhausen szasz fovadasz: ,,Notabilia vena-
toris oder Jagd- und Weidmanns Anmerkungen. 1710“ s en-
nek tartalmi hasonmasa az 1719-ben, Flemming bard féerdész
irta: ,,Vollkommen Teutschen Jiger und Fischer® cimii
konyv, melyben favagé és szénégetd eljarasokon kiviil leirja
még németnyelvii tarsainak a Réaumur A&ltal a ,Reflexi-
ons...“ban ismertetett probaterezést is, mint elegyes kori
fadllomanyok beeslési modjat.
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Az igazi munkat a francia tudomanyos Akadémia néhiny
neves természettudosa nyitotta meg. Buffon altal 1739-ben
,Mémoires sur la conservation et le retablissement des foréts”
eim alatt kozzétett Altalinos alapvetd tételek volak a kiindulé-
ponjai azon mesgyének, mely a jelenkor erdészetének csiocs-
pontjara vezetett.

we..2yvorsan meg kell ragadnunk az idét — buzdit Buffon - ,
mert ha tétlenek maradunk s a fahasznalatban tovabbra is mérték-
telenek, kozonyt tanusitvan igy utoédainkkal szemben, ha erdd-
rendészetiinket 4t nem alakitjuk, gy igen félés, hogy az erddk,
mint legértékesebb dominiumaink, koparokka valnak, s a hajé-
épitésre alkalmas fak, melyeken tengeri erénk nyugszik, egy szép
napon mind eltiinnek az esetleges pétlas, helyreallitas minden re-
ménye nélkiil. Azok is, kiknek kezelésére erdeinket biztuk, panasz-
kodnak a pusztulias miatt. Nem elég azonban a baj felett sirdn-
kozni, hanem meg kell keresni a gyodgyulas, javulas eszkozét és
médjat s minden derék polgarnak kitelessége eziranyu tapaszta-
lataival és javaslataival a nyilvanossig elé lépnil*

S 6 maga jart elol a jo példaval. Sajat erdeiben jelento-
ségteljes kisérleteket végzett agyag- és homoktalajon, a tolgy-
rek vetds és iiltetés Gtjan vald felGjitdsara. Kzen kisérletek
szigori rendszerességgel, pontosan beosztott teriileteken foly-
tak s a talaj mélységére ¢és nedvességére tamaszkodtak.
A hozadékszabilyozas elméletét eldbbre viszi s a legnagyobb
fatomeg szerinti vagasfordul6t ajanlja. Buffon az erdogazda-
sig sok mas gyakorlati kérdését is iparkodott tudomanyos,
exakt alapon megoldani. Az erdd jelentésége és fontossaga
killonosen az 6 munkissiga nyoman vésédik mélyebbre a
koztudatban.

Kortarsa, Réawmut, a »Reflexions .. .“-ban pedig termé-
szettudomanyi alapon birdlja az 1669. évi ,ordonnance‘-ot,
illet6leg azon intézkedéseit, melyek erddmiivelésre vonatkoz-
nak s arra hatranyosak. Kzen értekezésében korvonalazza a
hozadékszabdlyozas elméletét. Kozép- és sarjerdé folyomove-
dékének kiszamitisit tanitja s olyan vagésfordulét ajani,
amelyen beliil a novedék maximuma elérheté. Allomanyok
fatomeghbecslése modjaul ajanlja a probaterezést. A probatér-
nek tarvagas Gtjan nyert fatomegét silymérés és méretezés
atjan allapitja meg, miutan Duhamel duw Monceaw megmu-
tatja, miként torténik a torzsek stb. részek kobozése. Javas-
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latba hozza a mar vén, gyenge dletképességti tolgysarjerddk
irtdsat s azoknak magvetés Gtjan valo felajitasat.

- A mar tobbszor idézett ,Reflexions...” zaroszavaban
felhivija Réawmur az Akadémia figyelmét kulfoldi fanemek
meghonositasara s azok elonyeit fejtegeti. Inditvanya azon-
ban ekkor még nem keltett nagyobb hatast, esak 50 év mul-
tan s ekkor is hazajan kiviil. A németek felkapjak a Réaumur
altal elejtett szot, megindul a vita s vele egyiitt a kisérletezés,
idegen fajoknak Kozép-Furdpaban vald megtelepitése érde-
kében. Kiilonosen megkedvelték a fehérviragia akacot, hasz-
nos faja s gyors novése miatt, Szoszoloja Medicus volt, a
mannheimi botanikuskert igazgatoja, ki 1796—1803 kozott e
célhol kiillon folydiratot adott ki ,,Unechter Akazienbaum®
cimmel, bar az ekkor mar nevezetes Cotta kiilonosen ellen-
véleményezte az ezen fanemhez flizott varakozasokat. S tény-
leg a német talaj nem kedvezett az akac tenyésztésének. Ha-
sonloan kedvezttlen fogadtatds és elbirdlas érte az amerikai
fajokat is Hartig és Pfeil részérol, kik a telepitoket balgdk-
nak, rajongoknak titulaltak. Az amerikai fanemek meghono-
sitasa irant ugyanis kiilonos nagy kedvet ébresztettek az
amerikai szabadsagharchol visszatért német segélycsapatok
elbeszélései, melyek az ottani erddségeket égig magasztaltak.
Az irodalomban e mellett szolott Wangenheim foerdész, a se-
gélyesapatok volt tisztje, ki ,,Beytrag zur teutschen holzge-
rechten Forstwissenschaft® (1787) ecimii kinyvében még ma
1s elfogadhato elveket fejtegetett. S hogy késébb, az eurdpai
felfordulasok megiillepedése utan Booth Osztonzésére s a befo-
lyasos Bismarcl herceg égisze alatt Xiszak-Amerika és Japin
fai német talajon gyodkeret vernek, az egész vilig a németek
érdemérdl beszél — és méltan!

Réaumur és Buffon mellett a ,,Grand-maitres des foréts®
munkds csoportjiban nem kevéshé nagy szerepet és munka-
kort toltott be Duhamel du Monceau is, a tenger9521nspektor :
s az Akadémia onképzett tuddsa.

1758- ban megjelent , Physique des arbres® eim{ fomunkd-
jaban (melyet 1764-ben Velhafen von Schillenbach niirnbergi
erdémester forditott németre, megveti alapjat az erdészeti
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.~ nivénytannak &s nivényanatomidnak. Széleskorli tudasa
mellett értékes megfigyeléseket tett az erdégazdasag szamos
kérdését illetbleg is, melyek — mint minden egyéh munkaja
— a tudomanyos kisérletek utjan elért eredmények gyakor-
lati alkalmazasat céloztak. Olyan alapon épitett tehat, mely
eredményt igért. Az erdészeti tudomany terén kifejtett hosszi
és buzgd munkassaga, miivei, az erdotorténelem gazdag tar-
bazat, kés6bbi munkak b6 katforrasat képezik. Az altala
lefektetett természettudomanyi alapokon nyugszik erdémiive-
lési tudasunk sulypontja, mialtal 6 tekintendé ezen tudo-
manyag megalapitéjanak. O lett az erdészeti irodalom és tu-
domany késébbi s hivatasnélkiili miivelbinek, az 4. n. kame-
ralistiknak oktatomestere. Elméleti tudasuk (latni fogjuk,
hogy gyakorlatival nem rendelkeztek) az 6 munkainak tanul-
manyan, tagozasan épiilt fel. Tdéle tanult az elsé fiziologus
erdész: Enderlin is, bar ,Die Natur und Eigenschaften des
Holzes und seines Bodens, nebst seiner Nahrung und Uhr-
sachen des Wachstums® e¢im(i konyve (1767) ecsak torténeti
adatszamba veheté. Utana csak Cotta adott ki elsének értéke-
kesebb munkat 1806-ban, ,,Naturbeobachtung iiber die Bewe-
gung und Funktion des Saftes mit vorziiglicher Hingicht auf
Holzptlanzungen® cimen. A két Hartig zarta le a fiziologus-
erdészek sorat, illetéleg gyarapitotta a kezd6dé X1X. szazad-
nak mar nagyot fejlédott irodalmat.

Duhamel du Monceaw 1770-ben , Traité de la conserva-
tion et de la foree des bois® eim{i munkajaban az erddk jelen-
toségének és kozgazdasagi értékének fejtegetésén kiviil olyan,
eddig még ismeretlen fogalmakkal és tételekkel is talalko-
zunk, melyek a fa rugalmassagéara és szilardsagara, fajsilyra,
térfogatvaltozasra s annak okaira vonatkoznak. Kz utoébbit
illetéleg azonban mégsem volt attord, mert mar 1707-ben,
majd 1708-ban hoztak a ,,Mémoires de I’Académie des Secien-
ces” lapjai Parent neve alatt olyan kozleményeket, melyek a
tolgy és jegenyefenyd rugalmassigat és szilardsagat kutatd
kisérletekkel foglalkoztak. Duhamel du Monceaw munkassa-
ganak alapeszméjét és céljat az elméleti kérdéseknek a gya-
korlat, a kisérletezések igazolta eredmények képezték., Tobb-
szor ra is mutat az erdészeti kisérletek sziikségességére.
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Az erddgazdasag elGbbrevitele érdekében feltétlen sziik-
ségesnek itélt megfigyelések, kisérletek azonban csak a fran-
cia forradalomra kivetkezd esztenddkben torténnek eldszor.
Ekkor mutatkozott hatarozott alakban mar annak bizony-
saga, hogy a forradalmi Iz vezette mérhetetlen erdérombolé-
sok felbecsiilhetetlen anyagi és erkolesi kart okoztak. A koz-
figyelem, az altalanossag csak amult-bamult a nagy karok
lattan, melyek jovatétele millickat és millidkat emészt fel,
csakhogy hatisat némileg is gyongitse. Mar 1792-ben igy szdl
az ,,Administration des Basses-Alpes®“ jelentése:

Az irtasok rohamosan szaporodnak; Diquetél Entrevauxig a
hegyoldalakat a legszebb erdéktol fosztottak meg. A legkisebb pa-
tak is folyamma dagad. Igen sok kozséz maradt aratas, fodél nél-
kiil; arvizek ontotték el.

A francia forradalom, illetéleg az annak jegyében lefolyt
néhany esztend6 tehat egyszersmind azon id6t jelenti, mely-
ben az erddé fenntartasanak és miivelésének égetd szitkséges-
sége az altalanos érdek s jolét kiovetelte szemponthdl szomora
perspektivaban beigazolodik; mely az altalanos figyelmet -
s tettre kész munkaertt kivaltja s azt az események és itjelzd
szomorn tapasztalatok aran a helyes, célhoz vezeté iranyba
tereli. Ezért ,,1789“ mindenképen nevezetes idépont az erdd-
torténelemben is. Fordulépont egy Gj korszak kezdetén, mert
a rakovetkezé XIX. szazad els évtizedeiben az erdészeti
irodalom mar a targyilagos, szdz irdnyban haladd és kutato
munkak, kitetek ezreivel dicsekszik.

A ,Société d’agriculture de Marseille 1803-iki jelentése
beszamol az erdSpusztitisok térbeli ardnyardl s az ezzel
osszefiiggd jelentéseket az irtdsok rovisdra frja:

A telek zordabbak, a nyarak szarazabbak és forrébbak; az
aldasos Gszi és tavaszi esd el-elmarad, az Uvaune-folyé a legkisebb
zapor alkalmaval is partot szaggat és elonti a leggazdagabb vidé-
ket, de medre az év hidromnegyed részében szarazon all, mert tap-

1al6 forrasai kiapadtak. Szabalytalan, pusztité viharok jarnak
minden évben,

Hogy pedig e jelenségek magyarizata nem a feliiletes
latszat utin késziilt, hanem kovetkezetes megfigyelések és
exakt tudomanyos vizsgilatok alapjan, annil inkébb bizo-
nyosnak latszik, mert Réawmur, Buffon, Varenne de Venille =
és Duhamel de Monceauw mar j6 félszazad el6tt igyekestek az
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 erdok szerepét és fontossagat azon alapon tisztazni, melyet

azok az éghajlatra és talajra, illetdleg terméhelyre gyakorol-
nak, S az erdében tett legrégibb meteorologiai vizsgalatok is
francia névhez flzodnek. (Pictet és Maurice 1796 és 1800 ko-
zott Genfben végezték.)

S amint a konzulatus ideje alatt az erddpusztitasok

okozta s gyogyithatatlannak latszo hatasok mindinkabb
végzetesebb formdban elétérbe lépnek, a forradalomtol
szamitott tizenegyedik évben (Germinal 29.) a nemzet-
gylilésen Rougier ,Mémoire sur la conservation des
foréts” cimfi irataban, valamint Thuan is élénken festi a bajt
s annak forrasat. Felszblalasuk, munkajuk eredménye azon
ndecrét’ volt, mely az indokolatlan erdéirtast betiltotta s a
yrégime forestiere“-t hatékonyabb alapon, szakemberekhol
alakitva, ismét miikodési kiorbe allitotta.
s Az ilyen elézmények utan el¢készitett és klalakult kisér-
~ let-iigy eredményes tovabbfejlesztése azutan azon komoly
munka érdeme, melyet Boussingualt, Becquerel és Humboldt
fejtett ki. A benniinket érdeklé kérdések behatobb és széles-
kirt vizsgalatai és eredményei azonban csak az ajabb korba
esnek, s részben még jové nemzedékek lelkiismeretes munka-
jat és céljat képezik. E targy tovabbi tanulmanyozasat mar
a kronolégia szempontjabdl is el kell ejtenem.!

A XTIX. szazad bekosziontésével zarodik le az erdészeti
tudomany és irodalom fejlodésének elsé korszaka s vele
egyiitt e tanulmany. Az el6készitett s megmunkalt talajon a
franciak altal elvetett magot a németek apoltdk s nevelték
terebélyes fava.

E tanulmany, illetéleg a szandékolt bizonyitids azonban
nem volna teljes, ha azon id6ékozt, mely a franciak fellépésé-
tol Hartig, Cotta, Hundeshagen s tarsai koraig terjed, érin-
tetleniil hagynok. Sot; az utébbiak munkassaganak kell6 érté-
kelése végett s a ,,(Grand-maitres des foréts“ iniciativaja nyo-
man kelt orvendetes hatiasok elbirdlasa szempontjabol is elke-

! Dr. Ebermayer: - Die geschichtliche Entwicklung der forstl:
meteorologischen Stationen. (Ganghofer: Das forstl. Versuch-
wesen. 1882.)
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riilhetetleniil sziikséges, hogy a kiovetkezo fél évszazad (1750—
1800) erdétorténelmét, s ez alkalommal német viszonyokra
vonatkozoan, még atlapozzuk.

Azt az idébeli hézagot ugyanis, mely a fentemlitett két
munkas esoport kozott fennall, az ,,empirikus* vadaszok és a
,kameralistak® élénk irdi tevékenysége toltotte ki. Francia
foldrol athallatszott Bujfon buzditdsa, felhivasa, mely min-
den derék polgarnak kotelességévé tette, hogy az erdd, illets-
leg erdészetre vonatkozd ,tapasztalataival és javaslataival
a nyilvanossag elé lépjen”. S eldléptek az G. n. empirikusok,
kik tapasztalati tudasukat azutan konyvekben fektették le.

Beckmann szaszorszagi erdémester 1740 koriil a fatomeg
beeslése és a hozadék megallapitasara vonatkozd merész és
kiilonleges eljardsi mdédjaval lepi meg a ,szakkozonséget",
mely addig a durva szembecsléssel dolgozott. Eljarasa szinte
mulatsagos: éllomanyok fatomegének bhecslése elott vastag-
sdgi osztalyokat képezett s nyirfabdl tobb sziget faragott,
melyek az egyes vastagsagi osztdlyokat jelzé szinre voltak
festve. S megindult a munka; a felveend6 fakat fondllal vette
koriil, mintegy kévébe kitotte, (ez volt a probatér) s az ezen
beliil allo fak torzsébe egy-egy ,vastagsagi osztaly: szind“
szoget vert. A bevert, illetéleg hidnyzé és meglévé nyirfa-
szogek mar tajékoztattak a fatomeg nagysaga feldl. E fakész-
lethez hozzdadott még 2% %, 2% és 1% novedéket, melybdl igen
koriilményes modon klszmmtotta hogy hany évre futja még
a fatomeg. De ez tisztin a szikséglethez igazodott. Ugylat-
szik, hogy Réamurt félredértette. Kortarsa, Dibel 1746-ban
megjelent , Neue eriffnete Jiger-Practica“-jaban visszaesést
mutat, mert az erdét csak a puskaesi hosszédban Iatja.

E kett6 esak példaul szolgiljon; hisz' 6k voltak a tekin-
télyes szamii empirikusok kozott a legtekintélyesebbek. Az
empirikusok — frja Schwappach — ahanyan voltak, annyi-
féleképen gondolkoztak egy és ugyanazon targyrdl. S mert
a killonféle jelenségek = magyardzatihoz nem rendelkeztek a
sziitkséges természettudomanyi ismeretekkel és alappal, azon-
kiviil filitte egyenlétlen viszonyok kozitt is gazdalkodtak,
igy nézeteik fejtegetéseikor, melyeket a legnagyobb nyakas-
saggal képviseltek, gyakran heves 6sszeszdlalkozdsokra, s6t
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udvariatlan vitatkozasokba. keveredtek.“ Hzen vitdkban
- vésztvett a kameralistik egyik -vezérembere, Brocke is, aki
birtokain az erdégazdasigra, illetéleg a tolgyesemeték neve
lésére kisérleteket is tett. Vizsgalta: hogyan lehet az erdék
~ novedékét a fa szilardsaganak hatranya nélkill gyorsitani
- (1774) s ily cim{i konyvével, mely Buffon s Duhamel du
Monceanw tanitasanak terméke, a porosz ,,Generaldirectorium®
palyadijat viszi el. Az empirikusok emlitett ,,irodalmi. vi-
. tai“-n magat esalhatatlan autoritasnak tekintette s azoknak
. szemébe vagta tudatlansagukat s nemtorddomségiiket.
Mindennek dacara az empirikusokat figyelemben kell
részesiteniink. Nemesak azért, mert 6k voltak az els6 erdész-
irok. Tapasztalati tuddsaik targyat adtak az elmélet és vizs-
galat szamara, melynek miivel6i most a kamerdlistak lettek.
Igy épiil fel lassan-lassan az erdészeti tudomany. A kamera-
listdk enciklopédikusan gy(ijtik, rendszeresitik az elszort
részeket s ahol a gyakorlat, tapasztalat adta ismeret megvila-
gitasra szorul, ott igen jo szolgalatot tettek Duhamel du
Monceauw miivei, melyeknek értéke a kameralistak tolla alatt
napfényre keriilt. Gyakorlati ismerettel — mondhatni —
.~ egyik sem rendelkezett, de amint a XVIIL. szazadban a pénz-
~ iigvek és a gazdasdgi politika vezetését, igy az erdészetét is
keziikbe vették, mint a kiralyi kinestar leghivebb emberei,
lazas tevékenységet fejtettek ki az erdészet fejlesztésében
tgy az irodalom, mint az oktatas terén.

Folotte érdekes jelenség, hogy mily kiilonboz6, de soha
nem szakképzettségll s allasi egyénekbél allott a kameralis-
tik tabora. Eliikon Moser kamaraelnok és ulmi kivet meg-
irja - ,,Grundsiitze der Forstoekonomie® ecimi kinyvét
1757-ben. Ebben talalhatok a rendszerbe foglalandd erdészeti
tudomany elsé nyomai. Ezért kinyve torténeti értékkel bir,
valamint az altala szerkesztett s mar emlitett ,,Forstarchiv®
is. Az akkori viszonyokhoz mérten elég jo konyvet ad ki az
erdémivelésrél 1766-ban Cramer Andras braunschweigi kor-
manytandesos is, eredetileg azonban fémkohasz ,Anleitung
zum Forstwesen nebst ausfithrlicher Beschreibung von Ver-
kohlung - des Holzes und Nitzung der Torfbriiche® cimen;
mely hosszt idén : 4t szolgdlt a kameralistdk vezérkonyve
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gyanant. Legjellemzobb tagja azonban a ,Jlucrum camerae®
gyljtéinek, Dr. phil. Johann Friedrich Stahl. Miutan a wir-
tembergi kinestar esaknem minden hivatalat végig iilte,
végre is erdOigazgatd lett s 1772-t61 kezdve azutin a stutt-
garti, majd a solitudei erdészeti iskolaban a matematika, ter-
mészettudomany és ,erdbisme” eldadoja lett. ,,Onomatologia
forestalis, piscatoria-venatoria, oder Vollstindiges Forstf,
Fisch- und Jagdlexikon“-jaban hazaja erdészetének sok jot
és hasznosat nyujtott. O a meginditéja (1763-ban) az elsd
német erdészeti folyoiratnak: ,Das allgemeine Gkonomische
Forstmagazin®“-nak. Dr. phil. et juris Johann Jakob Trunk
1789-ben ,,ij erdészeti tankonyv”-et ad ki, melyben az erdd-
torvényekrol s rendeletekrdl értekezik, okonomiardl, kiilfoldi
fanemekrdl, tozegrol s készénrol egyarant, az erdémivelést,
rendezést és védelmet egy kalap alatt ,,Forstpolizey* név alatt
targyalja. Stilling, az orvos, 1781-ben ,kisérletet tesz egy
erdészeti tudominyos tankonyv® (Versuch eines forstwissen-
schaftlichen Lehrbuches) megirasara, melyet a lauterni f6-
iskola hasznalatara szant. Ebben oktat a mezégazdasag, ipar
s kereskedelem egyik-masik kérdését illetdleg, azutan allat-
gyogyaszattal foglalkozik s attér a novénytan targyalasira.
A kameralistak koziil az emlitettek voltak a kivalok. A
tobbiek szintén irtak, sokat; elmélkedtek, értekeztek az erdd-
gazdasag altalanos és részletkérdései felett, ha mas okbdl
nem, hat hivatali tilbuzgdsaghol. Szakképzettségiik eliitd
iranya s a gyakorlati viszonyok nem ismerése azonhan a hi-
vatottak munkaira, megfigyeléseire szoritotta Oket, minek
kévetkeztében irdsaik végiil ellaposodtak, illetéleg szemel-
vények halmazava novekedtek. Erdemik a szdjrdl-szijra
jart tapasztalatok {rasbafoglalisan kiviil kiilonosen abban
nyilvanul meg, hogy felismervén az erdében fekvé nagy nem-
zeti anyagi és erkolesi t6két, annak megtartdsa és kamatoz-
tatasa érdekében az erdészeti oktatast szervezték és megin-
ditottdk. .
Az erdészeti tudomany és irodalom kialakuldsanak vaz-
lata a XIX. szazad elején méar hatirozottabb és biztosabb
korvonalakat vesz fel. S fejlédése elsé korszakanak lezara-
sira talan nem onkényesen vélasztottuk az 1800-ik évet. Tud-
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juk, hogy ennek alkotdsai mér Osszehasonlithatatlan mér-
viiek és értékiiek. Igaz, hogy a torténelem egy Osszefiiggs,
folytatolagos fejlédés, mozzanatok egyesiilése, mely csak
mesterségesen bonthatd szét egymdastol latszolag elkiilomiild
fejezetekre. Ha azonban rendszeres tuddsunk sziikségletei-
nek szem el6tt tartdsaval ilyen fejezeteket, korszakokat mégis
megkiilonboztetni akarunk, Ggy jarunk el, mint az anatomus,
ha egy testet boneol, arra torekszik, hogy metszéseivel az izii-
letet taldlja.

Nagypdl Istvdn

erdémérnik.

Az apacalepkének a legujabb id6kben véghez
vitt katasztrofdlis pusztitasai a csehorsza—igl
erdokben*

irta: Kovdesik Dezsé erdémérnok

A vilaghdborut koveté években Csehorszagban az apiaca-
lepke orszdgos csapiast jelentd nagyarinyu pusztitast idézett elé
az erddkben.

1918—1924. években ment véghe a cseh erdSkben az a
pusztulds, amelyhez hasonlét alig, vagy csak keveset ismeriink.

Ez alatt a néhany év alatt az apédcalepke hernyéi t6bb mint
100.000 k. holdon (63.000 ha.) ragtak le a fak lombjat. Az ottani
szaklapok kozlése szerint 15 (tizenot) millié (!) fenyoéfa — leg-
nagyobbrészt lucfenyd — szaradt ki a cseh erddékben e lepke
pusztité miikédése folytan. Valoban mesébe ill6 pusztuléds!

Az utas, aki ezidétajt arra vetédott, meglepetten nézte a
pusztulds eme képét. A legvirdgzobb nyar szakan sajatsagos, le-
hangolé latvany tarult e tdjakon az utas elé. A nemrég még
teljes pompajukban zoldelé fak (fenyd- és lombfak egyarant)
lombdisziikt6l megfosztottan meredtek az égnek, kopasz gallyaik
sokasagaval. Messzeterjedé domb- és hegyoldalakon csupan itt-
ott volt 1athat6 egy-egy zildels facsoport. S aki tavasszal belé-
pett eme erd6kbe, kiilonds természeti latvinyossagban volt része.

* A ,,Centralblatt fiir das gesamte Forstwesen” (Wien) folyéiratban
Ruzicska erdész leirdsdnak nyoman.
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Az erdé fainak lombozatan siirii tomegekben hemzsegtek a levéi-
zetet mohon fogyaszté hernyok, mindeniitt, amerre a szem tekin-
tett. Hallani lehetett a milliényi hernyo6 ragasat,amely egyhangi,
folytonos zorejjé olvadt ossze. A magasbdl egyre potyogott ala
a bélsar s az erdé aljan egy 1épés nem volt teheté anélkiil, hogy'
hernydékra ne tapossanak!

Nyar derekan és vége felé a pillék hihetetlen mennyiséghen
lepték el a fakat, este s éjjel pedig szarnyra kelve, slirii rajokban
kavarogtak, rajzottak a fak kozott.

- Szakemberek, akik a megtamadott erdékben jartak, allit-
jak, hogy az esténkint jelentkezo lepkék elképzelhetetlen soka-
saga olyan latvanyt nyujtott, akar hévihar alkalmaval a levegd-
ben stiriin kavargé hépelyhek.,

- Megtortént tobb izben, hogy forgdszél tamadt ilyenkor,
amely nagy sereghbe soporte ossze a repdes6, parzo pilléket s fel-
kapva azokat, az erd6 lombozata f6lé hatalmas felhé alakjiban
sodorta tova mas tidjakra, olyan erdokbe is, ahol még nem mu-
tatkozott a lepke. (Az apacalepke tudvalevéen gyenge, imbolygd
reptii, nagy tavolsagra elszallni nem bir. Ilyenképen a szél altal
vitetik gyakran tova, amialtal a vész atterjedt egyik erdérdl a
masikra.)

A veszély egyre nagyobb aranyokat oltott. Evrél-évre mind
nagyobb és nagyobb tomegekben lepték el a hernyodk az erddket,
egyiket a masik utan, Ggyhogy egyre inkabb elhatalmasodtak az
addig még meg nem tamadott erdékben is, lerdgva a fak, cser-
jék és bokrok lombjat mindeniitt, ahol mutatkoztak.

Az erdészeti hatésigok igyekeztek ugyan a baj tovaterje-
dését megakasztani a szokasos védekezo médokkal, azonban nem
voltak képesek célt érni s tehetetleniil kellett néznitk, mint
kopasztjak tarra a fikat a hernydk oriasi tomegei, mint sza-
radnak ki egymasutan tilevelil erdéségeik.

A védelemnél nemcsak az eddig ismert eljardsokat vették
sorra elé-a csehorszagi erdészek, hanem ezenfeliill még tijabb

modokat is alkalmazasba vettek. Szinte meglepéleg hat, de .‘:

tény, hogy védelmi célokra, habar sikerteleniil, erre a célra szer-
kesztett dgyukat is alkalmaztak ‘(hogy mind meggondolas alap-
jan s mely célzattal, azt majd a kés6bbiek soran kifejtem).
Késbébb pedig (az 1924. évben) repiilégépek jelentek meg a her-
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nyédilas szinhelyén s az erdék folé emelkedve mérgezd port
(arzénvegyiilet) szortak ala a fak lombozatara.

Ennek volt is némi hatdsa. Szamos hernyoé elpusztult a
méreglepte levélzet ragasatol, igaz, hogy akkorara a baj mar
cstkkencében volt. A renyhekorsiag, amely tudvalevéleg minden
esetben elterjed a hernyok kozott, amikor azok mar nagy tome-
gekre szaporodtak, s amely minden elfajult apicalepkeveszede-
lemnek véget szokott vetni, ez esetben is jarvanyszeriileg ter-
jedt a hernydék kozt s azok tomérdek sokasdgat tette tonkre.
Teljesen azonban még ekkor sem sziint meg a veszedelem.
A cseh erdokrdl, amelyekben ugyancsak nagy rést ragott, atter-
jedt a sziléziai és a morvaorszagi erdSkre, ahol azonban mar

csak joval jelentéktelenebb karokat okozott.
Ed

~ Valosdgos orszagos csapast jelentett ekképen az apaca-
lepkének csehorszagi fellépése. A lomberd8k ugyan jorészt ki-
heverték a rongalast, amennyiben a lombfik nagyrészt vagy
még ugyanabban az esztenddben vagy a kovetkezdben 1jbél ki-
hajtottak, kilombosodtak (bar — ha a ragis ismétlédott — ki-
valt a fiatalabb lombfik ki is szaradtak). Hanem a fenyvesek
menthetetlenek voltak. Kivaltképen a lucfenyvesek estek nagy-
fokban aldozatul a vésznek. Terjedelmes lucfenyveseket, fiata-
lost, korosat egyarant kellett a pusztulas nyoman letarolni, le-
donteni. :

Ahol azel6tt a feny6fak sudar koronija diszlett, széles te-
riileteken csak a foldben visszamaradt tuskék hirdetik a nemrég
még zoldeld fenyvesek pusztuldsdt mindenfelé, amerre a vesze-
delem végigvonult. Szamos évtized kell hozza, hogy a vagasok-
ban 1jb6l vaghaté fa'né’jb'n, hogy az emberi kéz munkija s a
természeti erék helyrepétoljik a réseket, miket a hernyévész
iitott a cseh erdékben.

Kartarsaink az apacalepke jelentéségével, életmédjaval s az
ellene val6 védekezéssel tisztiban vannak, ennélfogva ezekre ki-
terjeszkednem sziikségtelen. Mindamellett egyre-mésra fe1~
hivom e lap olvaséinak figyelmét e lepkék életmodjat illetdleg.

Mindenekel6tt arra mutatok ra, mi velt B az alapoka az
apicalepke csehorszigl pusztitasainak.
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Aki az apacalepke életmodjaval tisztaban van, egykonnyen
kideritheti.

Nem célom e helyen tilsidgosan elmélyedni e kérdésbe, csu-
pan a lényegre szoritkozom.

Az a szintidj, amelyben az apacalepke nagy tomegekre sza-
porodhat, mintegy 800 m. tengerszinfeletti magassdigig terjed.
Azonfeliil csupan szorvanyosan mutatkozik. Ez a tény e lepké-
nek minden eddigi kartételeinél beigazolédott s a esehorszagi
katasztréfanal is megéallapitast nyert. Az a tizenotmillio lue-
fenyd, amelyet a hernyérigis kovetkezményeként le kellett don-
teni ebbdl a szintajbdl, vagyis 800 m.-en aluli tajakroél keriilt ki.
Eme adatok barmely szakember el6tt vilagossa teszik azt, hogy
ez esetben is a pusztulids féoka az volt, ami minden eddigi ha-
sonlé katasztrofanak: a luctenydnek alacsonyabb tajakon, terje-
delmesebb erdok alakjdban valé nagymérvii tenyésztése, akar
elegyesen, akar elegyetleniil. Ennél a katasztréfanal is beigazo-
last nyert az, hogy a természetes dllapottol valo tilsdgos elté-
résnek az erdSk nevelésénél silyos kihatdsai nem maradnak el.
Kisebb eltérések nem veszedelmesek, a nagy hibak ellenben e
téren is silyos bajokat vonnak maguk utan a természetben ural-
kodé szigord rend folyamanyaként. -

*

Az apiacalepke elleni védekezésnél alkalmazott modok —
mint tudjuk —: a hernyék lerezzentése, szedetése, nyomkodasa,
a fatorzsek hernydéenyveytiriikkel valé ellatésa, valamint a rajzo

Ezek a védelmi eljarasok honi erdeinkben el6fordult esetek-
ben rendszerint eredményre vezettek, habar a renyhekér terje-
dése is mindig hozzajarult a vész lekiizdéséhez. Kivaltképen az
esti és éjjeli vilagitotiizeknek volt nagy hatisa. Az égé maglyak
tizezrével vonzottik fényiikkel a rajzé pilléket, ahol azok meg-
perzselédve elhullottak. (A gorgényi apacalepke karositasan is
a vilagitotiizek segitettek leginkabb a baj lekiizdésénél.)

A csehorszagi  katasztrofanal — miként ezt az elézékben
mar megemlitettem— hidbavalé volt mindez. Hogy a védekezés-
nél mingé eréllyel vitték keresztiil a védelmi rendszabélyokat,
nem tudjuk, de feltehet6, hogy mindent megtettek, ami meg-
tehet§ volt. Az alap-ok — a lucfenyvesek alacsony termdéhelyen
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valé tenyésztése, ugy latszik kizarta azt, hogy emberi erével a
vész lekiizdhetd legyen. Ismeretes ugyanis az a tény, hogy a lue-
feny6é (valamint az erdeifenyé) torzse az apacapille petéinek
lerakasara kivaloan alkalmas lepattogzott pikkelyeivel, amelyek
ald a megtermékenyitett nostény tojocsovével petéit elhelyez-
heti. (TUgy latszik a biikk és jegenye sima kérge gkre legkevéshé
alkalmas.) A lucfenydtorzsek e lepke tomeges elszaporodasanal
csaknem egész magassagukban meg vannak rakva petéikkel. A
hédborts id6k, a személyzet kisebb létszama valosziniileg hozza-
jarult a baj kifejlodéséhez..

Emlitettik, hogy a védelem soran Agyukat is alkalmaztak.
Tették ezt a renyhekorsagnak a még egészséges hernydk kozott
vald elterjesztése végett.

Azokban az erdékben ugyanis, ahol a hernyok tomegei kozt
e kor mér elterjedt, halomra gylijtettek dssze az elhullott her-
nyok, amelyeket azutin — kell6leg kiszaritva — erre a célra
felallitott érlémalmokban porra oéréltek.

E port kiilonleges szerkezetli agyukba toltotték (a puska-
por és hernyépor kozétt elkiilonitésiil vastag papirlemegkorong
szolgilt) s azokban az erdékben, ahol a hernyék még egészsége-
sek voltak, ezt a port a lombozat felé 16tték, az ott nyiizsg6 her-
nyok kozé, azzal a célzattal, hogy a por ellepve a levélzetet, a
hernyok kozt a jarvanyt elterjeszti.

Ez a kissé bizarr otlet, illetve kisérlet eredménnyel nem
jart, egyfeldl talin azért nem, mivel a szaritas folytan a fert6zo-
képesség megszint, de esetleg azon okbdl sem, mert e jarvany,
koztudomas szerint, csak arra alkalmas (nyirkos, hiivos) id6ja-
raskor terjed. Ezzel a haszontalan mesterkedéssel tehat fel-
hagytak. ,

Ez idétajban Svajcban, Németorsziaghan és Amerikaban
repiilégépeket kezdtek alkalmazdsba venni egyes kartékony
lepkék elleni védelemnél.

Csehorszagban is utdnoztik a kiilfoldi példat. A repiilo-
gépre folszerelt alkalmas szérdkésziilék segitségével arzénport
(arzénvegyiiletet) hintettek ald a hernyéktol ellepett erdékre.
A vart eredményt ez sem hozta meg. A lombozat fels6 részén
ragé hernydk ugyan nagyrészt elpusztultak, az alsé gallyakon,
dgakon lévikre ellenben — miutin a mérgezdé por oda le nem
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jutott, — hatéssal nem volt s azok tovabb fo}ytattak rombolo
munkajukat.

Az eredmény ilyenképen csupan részleges volt,, a Veszely
tovaterjedését, illetve a hernyodulas végleges lekiizdését a
technika eme legujabb vivméanyéaval sem sikeriilt elérni.

Megemlithetem még azt, — amit kiilonben az apacalepké-
nek minden témeges elszaporodasanal észleltek, — hogy e lep-
kének természetes iildozéi (rablé- és élésdi rovarok, valamint
a madarak), bar ugy a hernyok, mint a babok és a lepkék
apasztiasiban tevékeny részt vettek, a baj terjedését megga-
tolni mégsem voltak képesek. Ezeknek szerepe csupan csak az,
hogy rendes koriillmények kozt fékentartsak a lepkét. Mihelyst
azonban e lepke rohamosan nagy tomegekre szaporodott, akkor
mar a felborult egyensily helyreallitasara nem elegenddk.

Erdekes még a hangyéak szerepe az apacalepke fellépésénél.

Azt tapasztaltdk ugyanis a csehorszagi pusztitdsnal (s ezt
bizonyara mas esetekben is észlelték), hogy a hernyék altal
tarra kopasztott erdékben minden egyes hangyaboly kornyéke
zold odzisként bantatlanul, épen maradt mintegy 100 m. sugard
korben. A hangyak ugyanis a fatorzseken maéaszkalva alapos
tisztogatast végeznek, mikozben minden apré hernyoét, petét
elpusztitanak. Megéallapitast nyert az is, hogy nagyobb belvizek
kornyékén az erd6 bizonyos szélességli pasztaban a hernyo-
ragastél ment maradt, — amit a vizek altal eldidézett nyir-
kos, hiivos légjaratnak tulajdonitanak.

A védelemrél még csak annyit, hogy a hernydenyvgytirik,
melyek tobb lepkefajjal szemben feltétlentil hatasosak, az
apéacalepke karositasdnal a teljes sikert nem biztositjak. A ki-
gsebb hernydk ugyanis, — mint ez ismeretes, — fonalon eresz-
kednek le igen gyakran a mér leragott falombozatrél s a leve-
gbben fiiggd hernyokat a szél veti it gyakran a szomszéd fa
lombozatara. Ilymoédon a fatorzs elkeriilésével képesek egyik
farol a masikra jutni. Ehhez jarul még az a koriilmény is,
hogy az enyvgylirii folotti fatorzson lerakott petékhbdl kikeld
hernydok akadalytalanul hatolhatnak fel a lombozatra. A her-
nyék tomegének apasztisira a hernydenyveyiiriik - mindamel-
lett sikerrel alkalmaztatnak. : -

Meg kell még emlékeznem egy osztrak szaktirsunk kisér-




'Ietelrol melyek az apacalepkevész megelozeseze, 111etve meg-
sziintetésére iranyulnak.*

Osztrak szaktiarsunk abbodl indul ki, h‘ogyha sikeriilne
valami médon mesterséges hé altal az apacalepkének a fator-
zsekre lerakott petéit késo Osz idején kikeltetni, akkor az
apacalepkeveszedelem megszlintnek, nemlétezének volna tekint-
het6. Ez az otlet mindenesetre eredeti s elméletben csakugyan
nagyértékii. Kérdés azonban az, vajjon gyakorlatilag keresz-
tiilvihetd-e ? :

Az 6sszel kikeltetett hernyok a hideg idojaras kovetkezté-
ben sorra elpusztulnanak; a lomberdékben pedig a taplalék-
hiany is hozzajarulna gyors pusztulasukhoz. A cikkird egész
sereg kisérleti eredményt kozol a peték fizikai, kémiai és élet-
tani tulajdonsdgainak megvizsgalasiara nézve. Az otlet meg-
valésitasa a jovo titka.

A helyzet tehat ezidészerint az, hogy dacira a kotetekre
terjedé apacalepke-irodalomnak és tudomanyos kutatisoknak,
észleleteknek, semmiféle emberi eszkozzel, eljarassal nem szall-
hatunk szembe sikeresen eme aprd, Artatlan hangzasd pillé-
vel, ha erdeinket helyteleniil — a természetes allapot tilsidgos
atlépésével — neveljiik, helyesebben szolva, ha a magas hegy-
vidéket diszit6 Iicfenyveseket alantabb tajakon, terjedelme-
sebb erdék alakjaban tenyésztjiik.

Sejtették, illetve tudtdk-e ezt a fontos természeti torvényt
régi szaktarsaink, azok, akik a jelenlegi szazados multra visz-
szatekinté erddket telepitették, illetve felujitottik, nem tud-
hatjuk. Az apacalepkének minden eddigi nagyfoki kartevése,
de kiilonosképen ez a leglijabb csehorszagi pusztitdsa mind-
inkabb megerositi és igazolja azt.

Az apacalepkének, -— miként ismeretes, ez nem els6é nagy-

foku karositdsa foldrésziinkon. Csehorsziaghban mar tobb izben
- hatalmasodott el — terjedelmes erdéket téve tonkre a korabbi
évtizedekben.

Kelle A, féiskolai tanar az - Erd. Lapokban (1923. évf.
7. sz.) kozreadott cikkében felemliti az O. monachinak a po-

* A kisérleteket ismertetd cikk a ,,Centralblatt fir das gesamte
Forstwesen” c. wieni szakkozlonyben jelent meg.
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rosz- és lengyelofszé.gi erdékben véghezvitt hitetlennek tetszo
pusztitasait.

Onkénteleniil is felvetédik a kérdés, wvajjon hazankban
(a régi hatarainkat tekintve) idézett-e el6 az apacalepke
hasonlé nagyaranyt pusztitast, miként a Kkiilfold tébb allama-
ban. Valamennyien tudjuk, hogy nem. Itt-ott (kivaltképen
Erdély erddségeiben) tobb izben kezdett szaporodasa fenye-
geté mérveket oOlteni. Egyik-masik esetben ferjedelmesebb
erdoket tamadott meg, mégis mindannyiszor sikeriilt atjat
allni a tovaterjedé veszedelemnek. Tudtommal legnagyobb
mérvil kirositidsal a gorgényi erdoket érték, de a ragis mind-
ossze 10.000 k. holdra terjedt ki. Es ez sem volt teljes, hanem
csupan részleges ragas.

Hogy erdeink az apécalepke nagyobbfoki pusztitasaitol
megkiméltettek, az nem a véletlennek tulajdonithatd, hanem a
helyes erdénevelésnek, mely hazankban a f6bb alapelvek tekin-
tetében s igy els6sorban a licnak a maga termdéhelyén vald
tenyésztése tekintetében széltében érvényre jutott. Mi nem
estiink abba a stlyos hibaba, amibe a kiilfold szamos allama:
alacsonyabb tajainkon terjedelmes licfenyveseket nem tenyész-
tettiink. Ottmaradtak azok a maguk éseredeti terméhelyén, a
magas hegységek meredek oldalain s kimagaslé gerincein s
csupan a havasok kornyékén szallnak alabb alacsonyabb hegy-
vonulatokra is (mintegy 600 méterre s elegyesen, vagy kisebb
erdéket alkotva, néhol 500 méterre is) a tenger szine folé.
Ott azonban wveszély aligha fenyegeti (legalabb is eddig na-
gvobb bajok nem érték eme alantabb szintdjakon all6, havasi
klima befolyasa alatt tenyészé licfenyveseinket), bizonyara
azért, mivel a havasok kirnyékén az éghajlat hiivosebb, kivalt-
kép tavasszal, amely koriilmény az apacalepke terjedésének
gatat vet.

Nemrég jottem at a megszallt Felvidékrsl. Ott értesiiltem
a cseh erdékben néhany évvel ezel6tt lejatszédott tragédiardl.
Erdeklédtem mindenfelé, vajjon a Felvidék erddségeiben nem-e
karositott az erdék eme hirhedt veszedelme. A nyert értesiilé-
sek szerint sehol sem mutatkozott nagyobb szdmban, sehol ka-
rositast nem idézett eld. Az erdék e lepkétél bantatlanul allnak
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és fejlédnek, niovekednek a Karpatok hegyvonulatain, jeléiil
annak, hogy akik tenyésztették, helyes utakon haladtak.

Amig Eszak-Amerika erdérengetegeit az Eurdépabol behur-
colt Ocneria digpar fenyegeti, amikor a porosz erdei fenyé-
erddségekben a panotis piniperda tobbszazezer k. holdon nagy-
mérvi rongalast vitt végbe (1918—1924. év kozott), s amikor
a cseh erd6kon csak nemrég vonult végig az apacalepkevész,
ugyanakkor bizonyos elégiiltségeel kell megallapitanunk azt,
hogy Szent Istvan korondjanak orszagaiban az erdék fennallnak
minden nagyobb katasztr6fatél mentesen. Erdély jelen viszo-
nyait nem ismerem, de feltételezem, hogy ott sines nagyobb
baj, legalabb is a természet részérdl nincs.

E sorokat Lillafiireden irom, a Biikkhegység labanal.
Koriilottem a hegyoldalakon a tolgy, gyertyan és feljebb a biikk
messzeterjed6 erdoségei, Osszefiiggé zold leplet boritva dus
lombozatukkal a hegvekre. A duzzadd egészsée, a teljes életerd
jut kifejezésre benniik. Ugyszélvan jelképezik régi honunk jol-
nevelt, jokarban tartott erddségeit. Licfenyves csupan helyen-
ként tarkitja e lomberdérengeteget. Alant a kicsingy Héamor
kozséghbl kimagaslik egy szerénykiilsejii emeletes haz 6don kiil-
sejével.

E hazban sziiletett boldogult Vadas Jendé miniszteri tana-
csos, féiskolai tanar. Javiban folyik az adakozas emléktabla-
jara, mely meg6rzi majd emlékét az utokor szdméara.* Mind-
annyian tudjuk, hogy miné jelentékeny szerepe volt erdeink
nevelésénél, fentartasanal s védelménél. Rovid foldi léte, palya-
futdsa alatt bAmulatosan sokat végzett, tett, alkotott. Nagy
része van abban, hogy korabbi honunk erdei mintaszerlien
neveltettek, hogy azokban az erdé hirhedt veszedelme, az apaca-
lepke nem vitt és hihetéleg a jov6ben sem vihet végbe kataszt-
rofalis pusztitst. ‘

* Az illetékes koroknek biionnyal gondjuk lesz arra, hogy hazai
erdészetiink mindama nagyjai irant, akiknek irdnyitétevékenysége
erdeinket oly mintaszertivé alakitotta, hasonléan lerdja az utékor halajat.
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Haldlozas, Foldes Janos nyug. m, kir. féerdétanacsos, éle-
tének 76-ik évében, hosszas szenvedés utan Godollén, 1927 szep-
tember ho 10-én elhtnyt. Ugyanott helyezték 6rok nyugalomra.

Foldes Janos 1852-ben Hidegkuton (Tolna m.) sziiletett.
Kozépiskolait a sarszentlérinei, soproni és pozsonyi gimmaziu-
mokban végezte, 1872—73-ban Sopronban hallgatta a teologiat,
majd mint Osztondijas a selmechanyai erdészeti akadémiara
keriilt. Allami szolgalatat a besztercebanyai, lippai és apatini
kinestari uradalmakban toltotte, nemkiilonben rovid ideig a
kiralyhalmai erd6ori szakiskola igazgatoja is wvolt.

Kiilonos méltatast igényel szakiréi tevékenysége. O volt az,
aki alapos megfigyelés ald vette a késéi tolgy (Quercus tardis-
gima) élettani és niévekedési viszonyait, nemkiilonben nevezetes
miive ,,4 legelberddk® cimi konyve, az ,,Orszagos KErdészeti
Fgyesiilet” dieséretével lett kitiintetve.

Szakiréi tevékenysége a szolgalatbél valo kivalasa utan sem
sziint meg, s kitiind tollaval értékes szolgalatokat fteljesitett a
magyar erdészeti irodalom fejlesztése terén.

Elmulasat 6szinte részvéttel fajlaljuk. ~

Wingert Janos m. kir. féerdémérnok, a szombathelyi m.
kir. erdéhivatal vezetdje, az OEE rendes tagja, f. é. oktéber
hé 8-an, munkas életének 39. évében, elhunyit.

- A szép reményekre jogosité fiatal szaktarsunk varatlan
elmulisa mély részvétet valtott ki koreinkben.
- Béke hamvaikra!

Otvenéves erdészeti szolgalat. Megillet6déssel kell megha-
jolnunk erre a régi idék letiint korszakaira emlékezteté jelen-
ségre, de kétszeres drommel adjuk koztudomasra, hogy a sors-
nak ezzel a kiilonds kegyelmével megaldott szaktarsunk teljes
16 egészséghen szolgalja tovabb 51-ik szolgalati évét s fiatalos
frisseséggel l6haton jarja be nap-nap utan a Borzsony-hegy-
ség nehéz terepli erddségeif.

Kuzma Gyula ny. m. kir. féerdétanédcsos személyében
tisztelhetjilk ezt a szaktarsunkat, aki a m. kir. kinestarnal
(Horvat-Szlavonorszaghan), f6ként az erd6rendezéségnél 36
évet szolgalt, nyugdijbamenetele 6ta pedig a diésjen6i Schvdb-
féle erdébirtokot kezeli.

Hogy pedig erejének teljes aktivitasaban miikédik ma is,
mutatja az a koriilmény, hogy most épitett ennek az erddébir-
toknak feltariasara egy 3 és fél kilométeres kével alapozott
miintat. 5
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Oszinte szivvel kivanjuk, hogy a munkatol és a zold erdd-
t6l megvalni nem tudé szaktarsunk, ezentdl is jo erében és
egészségben szolgalja hazajat és rajongassal szeretett erdejét.

Palyazati felhivas tanulmanyuati kikiildetésre. A Magyar
Diakkiiliigyi Bizottsag elhatarozta, hogy a német egyetemi
ifjisag példajara a magyar ifjusignak alkalmat nyujt arra,
hogy a kivalé magyar egyetemeken elsajatitott elméleti tuda-
sukat az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok kittinden megszer-
vezett iizemeiben és vallalatainal praktikus ismeretekkel és
tapasztalatokkal kiegészitsék.

T cél szolgalataban elsdizben 1928. év tavaszan 50 magyar
ifjat 6hajtunk egy évre az Kszakamerikai Egyesiilt Allamokba
Idildeni.

Brintkezésbe léptiink a washingtoni Federal Sovernement
Labour Department-jével, a Munkaiigyi Minisztériummal, mely
kedvezé valaszaban tobbek koziott a kiutazni szandékozo ifjak
névsorat kérte. Egyben garanciat kért téliink arra vonatkozo-
lag, hogy a kiutazd csoport tagjai meghizottunk utasitisaihoz
alkalmazkodnak és az altala kotott megallapodasokat magukra
nézve kotelezének ismerik el.. 2

Felhivijuk tehat azokat az okleveles kozgazdakat és okle-
veles épitészeket, mérnokoket, gépész- és vegyészmérnokiket,
valamint abszolvalt kozgaszdaszokat és a Miiegyetem barme-
lyik fakultasan abszolvalt hallgatékat, akik az angol nyely
birtokaban ezen tanulmamytiton részt kivannak wvenni, hogy
palyazatukat folyé évi oktéber 20-ig a Magyar Diakkiiliigyi
Bizottsaghoz (Budapest, IV., Muzeum-korat 41., I. emelet) a
hivatalos 6rak alatt nyujtsak be. A palyazati kérvényhez csa-
tolni kell sziiletési bizonyitvanyt, indexet, illetéleg oklevelet,
hatésagi orvosi bizonyitvanyt, egy tanari ajanlast és wvala-
mely tagegyesiilet ajanlasat. Az okmanyok az eredetiek bemu-
tatasa mellett, masolatban nyujtandék be.

Akik a palyazaton a tanulmanyaton valdé résztvételre ér-
demesittetnek, az Tszakamerikai HEgyesiilt-Allamok {iizemi-
ben és vallalataindal megélhetést biztosité allasokba jutnak,
irashan kotelezik azonban magukat arra, hogy a kitlizott idé
lejartaval Magyarorszagra visszatérnek.

Az utazas koltségeit a tanulmanytiton résztvevék maguk
fedezik; minden reményiink megvan arra, hogy 50 szazalékos
utazasi kedvezményt biztosithatunk.

‘A tanulmanyutra vonatkozdan részletes felvilagositassal a
hivatalos 6rak alatt szolgalunk. -

Budapesten, 1927 szeptember hé 17-én.

Gulyds Béla igazgato s. k. Podrabszky Istvan elbado s. k.



404

Az Orszagos Magyar Banydszati és Kohaszati Egyesiilet iinne-
pélyes kozgyiilése Sopronban. Szeptember hé 23—25. napjan zaj-
lott le a banyaszok és kohéaszok kozgyiilése, amelynek kiilonss fényt
kolesonzott a féiskola tanévmegnyité unnepélyének a kozgyitlés
keretébe valo befoglaldsa, amely alkalommal a féiskolai hési halot-
tak emléktablijanak leleplezése, valamint egykori tandraink Selmee-
banyarol elhozott mellszobrainak atvétele és Ataddsa impozans médon
nyert megoldast.

A kozgyllés és az iinnepélyek részletes leirasat a ,,Banyészati
és Kohészati Lapok” oktober 7-iki szdma tartalmazza, mi ez alka-
lommal csak roviden vazoljuk annak lefolyisat.

Bar egyesiiletiinket a kozgyiilésen Fekete Zoltin és Rdéth Gyula
igazgaté-valasztmanyi tagok képviselték, sajnalatosan nélkiiloz-
tilk azon az erdémérnoki kar erdteljesebb képviseletét, ami annal in-
kabb kivanatos lett volna, mert mint fentebb emlitettiik, & kozgyiilés
keretébe foglalt tinnepélyek sem hagytak benniinket hidegen.

Orommel allapitjuk meg az emlitett leirasbél, hogy a banyészok
és kohaszok egyesiileti élete Zorkdczy Samu vezérigazgato, elnokiik
vezérlete alatt rohamos fejlédésnek indult, hogy az egyesiilet ezévi
munkalkodéisa jelentés eredményeket mutatott fel. Jellemzi az egye-
siileti élet elevenségét az, hogy ez évben 10 valasztmanyi iilést és 5
felolvasast tartott.

A pénzigyminiszter a ,,Banyaszati és Kohaszati Lapok” fejlesz-
tésére 2000 pengét utalt ki. A féiskolat végzett szaktarsaik elhelye-
zése ligyében kikiildott bizottsdg jelentése szerint, mindossze csak”
6—8 banyamérnok nines még végleges allasban, de — egy kivételé-
vel — ezek is ideiglenesen elhelyezkedtek. .

A ,,Banyaszati és Kohaszati Lapok” ez évben iinnepelte megala-
pitasanak 60 éves évfordulojat, amely alkalombé6l Litschauer Lajos
szerkeszto-titkar tartalmas visszapillantas keretében adozott a lap
egykori szellemi irdnyitéinak, kiilonosképen pedig a lap alapit6ja-
nak, Péch Antalnak.

A kozgylilés utan megtekintették a véiros nevezetességeit, a ra-
kosi kéfejtot, a Fertot, a Témalmot és a lovereket.

A szeptember hé 25-én (vasirnap) megtartott féiskolai tinnep-
ségeket Fekete Zoltan féiskolai rektor tanévmegnyitd beszéde ve-
zette be.

A szonoki készsépgel felépitett beszédnek, illetdleg beszamolé-
nak egy jelentés momentuma az az ijeszté jelenség, hogy a féiskolai
hallgaték szama az el6z6 évi 229 hallgatoval szemben 159-re esett
vissza.

A mi szempontunkbél a jovét illetéleg, veszélyes jelenséget kell
ebben megallapitanunk, mert meggydzodésiink az, hogy a sivar jelen
utén a kozeli jovében fokozott mérvi igényeket fog kelleni kielégiteni.

Orommel olvassuk a leirdsban, hogy a fdéiskola felszerelésének
folytatélagos kiegészitésére a mult tanévben 82.000 pengé allott ren-
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delkezésre s ezenkiviil a Rockefeller-alapitvinyt kezelé ,,Internatio-
nal Education Board” 28.000 pengés és a kultuszkormény részérdl
az ,,Orszagos Természettudoméanyi Alap”-bol kiutalt 29.000 pengés
adomanyok maradvanyai is hozzdjarultak a felszerelések kiegészi-

téséhez.

Elismeréssel emlékezett meg a rektor Waldbott Kelemen baré
felsohdzi tag Altalunk méar ismertetett beszédérdl is.

A féiskola legkozelebbi jovéjérsl szélva, a kovetkezdképen
szolott:

»A banyaszati, kohaszati és erdészeti legfelsé szakképzés szervei,
akar onallg foiskoldk azok, akir egyetemek vagy miiegyetemek fakul-
tdsai, Eurépinak csaknem minden kularallamiban és részben Ameri-
kdban is fel vannak ruhdzva a doktorraavatas és a magantanari habili-
taciéo jogaval. Részletes adatokkal mutatta ezt ki két év elotti évmeg-
nyité beszédében, illetbleg a fdéiskola 1924/25. évi évkonyvében Tetta-
manti Jen6, a féiskola akkori rektora. Kzzel szemben a mi foiskolank,
mely FEurdpinak csaknem legrégibb technikai féiskolija, mindezideig
nélkiilozi ezt a jogot. Két évvel ezelott a foiskola tandcsa behatéan meg-
okolt memorandummal fordult a pénziigyi és foldmivelésiigyi kormany-
hoz, kérve ennek a bajnak, s6t mondhatnék: sérelemmek az orvoslasat;
de felterjesztésiink mindeddig valasz nélkiill maradt. Hogy hol akadt fenn,
arrdl a dolog természeténél fogva nem lehet kozvetlen tudomasunk. Az
a koriilmény azonban, hogy ez a minden tekintetben a legalaposabban
elékészitett és mar a legjobb tuton haladé iligy méig sem nyert pozitiv
elintézést, arra enged kovetkeztetni, hogy a végleges dontést elvi nehéz-
ségek késleltetik.

Messzire vezetne, ha ezen a helyen a targy bévebb fejtegetésébe bo-
csidtkozndm. Azért minden akadémikus szinezetli elmélkedést mellbzve,
csak arra a nyilvanvald tényre hivatkozom, hogy az egész orszig kultir-
nivéjanak Artalmara van, ha a legmagasabb szakképzés egyik régi, bevalt
intézményét mogéje helyezziik mis orszidgok hasonlé értékli intézményei-
. nek és nem adjuk meg neki az egyetemi szinvonal kiils6 ismérveit, ame-
lyeket dgy multjanal, mint jelenénél fogva méltdn megérdemel. Ez azt
a latszatot keltheti, hogy 6énmagunkat kevesebbre becsiiljiik, mint szom-
szédainkat s Onként lemondunk arrél, hogy azok a mi szakképzésiinket
a magukéval egyenranginak ismerjék el. £s a dolog valéban igy is van.
Féiskolank okleveleit példdul a csehszlovak 4llam nem ismeri el s nyu-
godtan hivatkozhatik szakképzésiink inferioritdsidra, mert hiszen a mi
coiskolank nem adhat doktori fokozatot. Sajit véreink helyzetét nehezit-
jik tehat meg komoly ok nélkiil és idegenitjiik el 6ket foiskolanktdl, ha
a banyamérnoki, kohémérnoki és erdémérnoki felsé szakoktatis egyetlen
intézményétdl a kiilfoldi rendszerrel szemben megtagadjuk az 6t meg-
illet6 dekérumokat.

Nem tudjuk feltételezni azt, hogy az illetékes tényezdket a féiskola
valodi szinvonaldhoz flzétt meggondolasok tartanidk vissza a doktori és
magantaniri szabdlyzat szankciénalasatél; sokkal kozelebbfekvé az a
gondolat, hogy merev kozoktataspolitikai elvek azok, amelyek a terv
megvalésuldsanak atjat alljak. Taldn az a koriilmény, hogy fdiskolank
nem tartozik a vallis- és kozoktatdsiigyi minisztérium fennhatésiga alé.
Mint 1ényegi érv azonban ez sem &allhat meg. A kiilf6ldén nem egy, de
tobb példa van arra, hogy a pénziigyminisztérium és a foldmivelésiigyi
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minisztérium alad tartozd banyiszati, illetéleg erdészeti foiskolak is fel-
vannak ruhdzva a szoébanforgd jogokkal. Hazal példa pedig az allat-
ovosi féiskola, mely szintén a foldmivelésiigyli miniszter fennhatdsiga
alatt all.

Ismétlem, valasz eddig felterjesztésiinkre nem érkezett. Nem beszél-
hetiink tehat a javaslat visszautasitasarol, esak aggodalmasnak tartjuk
a dontés kérdését. ‘De reméljiik azért, hogy az a jéindulat, mellyel

felettes hatdsagaink memorandumunkat fogadtik, ma is valtozatlanul

fennall és teljes stulyaval fog érvényesiilhetni a kedvezé dontés elémoz-
ditasaban.”

: Fekete Zoltan rektornak az orok intés: ore et labore” lendii-
letes hefejezésével bevégzett beszéde utan, elhelyezték a foiskola
eléesarnokinak egyik oldalfalaba a féiskolai hésok neveit feltiinteto
aranybetlis, fekete marvanytablat, amelynek leleplezését Hladonik

Istvan erddémérnokhallgaté kolt6i szarnyalast beszéde kisérte. (Saj-

nalatunkra, helysziike miatt nem kozolhetjiik.)

Zorkéezy Samu elnok az ,,Orszigos Banyaszati és Kohészati
Egyesiilet” koszortjat helyezte el az emléktablara.

Ezutdn a Selmechinyan maradt, de utébb az ,,Orsziagos Banya-
szati és Kohészati Egyesiilet” altal visszaszerzett mellszobrok at-
adasa és atvétele kovetkezett.

A ,,Banyaszhimnusz” elhangzisa utdn Zorkdczy Samu elnok at-
adta a féiskolanak Péch Antal, Zsigmondy Vilmos, Kerpely Antal,
Litschauer Lajos és Cséti Otté mellszobrat, amely mellszobrok
izléses elhelyezés mellett a féiskola parkjaban talaltak Gj otthonra.

A féiskolai iinnepség utan Sopron varos diszebédet adott, amely
természetszertien, nem nélkilozte a tartalmasabbnil tartalmasabb
dikcidkat sem. Nem mondunk ajat, amikor felemlitjiik, hogy e téren
a palméat orok, johumori kereskedelemiigyl miniszteriink, Hermann
Miksa egykori tanarunk vitte el.

Az aranka dkacesemetéken. Az aranka (Cuscuta) a 16-
here féléken és a lenen fordult elé eddig. Arrol, hogy éakac-
csemetéket is megtamadott volna, esak a szentesi allami cse-
metekertben gydézédtem meg. Ugy latszik, nagyon kedves anya-
novény lehet az akae, mert oriasi modon kifejlédott rajta az
aranka. Hogy az akaccsemetéket megtamadta, onnan magya-
razhato, hogy a csemetekert szomszédsagaban lucernas van,
honnét valdsziniileg madarak hoztdk at. A megtamadott dkae-
csemeték nagyon elmaradtak a meg nem tamadottak mogott,
ami érthetd is, mert az 6l6skodd novény szivia az életerejiiket.

A megtamadott csemetesorok kiszedését és elégetését, va-
lamint a talaj felasasat és megporkolését rendeltem el, uta-
sitva egyben a kezel6tisztet, hogy a varos polgarmestere tit-
jan a lucernasbeli aranka irtisat rendeltesse el. Az akie
ellenségei ezzel — egy élésdi novénnyel ismét szaporodtak.

Matusovits Péter.

-




407

- A foiskolai segélyzi-egyesiilet alaptokéjének gyarapita-
~ gara befolyt adominyok nyugtdzdsa. 1. Kimutatas a m. kir.
banyamérnoki és erdémérniki féiskolai segélyzé-egylet alap-
tokéicnels gyarapitdsdra f. 6. szeptember ho 9-ig felajanlott
és befolyt adomanyokrol. ! ;
"Adomanyt kiildtek: Bund Karoly 10 pengd, Lehrmann
Béla 15 pengd, osszesen 25 pengo.
Sopron, 1927 szeptember 9.
Széki Jdnos foiskolai tanar,
a foiskolai segyélyzi-egylet elnike.

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy az erdogazdasiag
lényegesen elmaradt az adakozas terén a banyaszattal szem-
ben, mert ez utébbi Agazat részérdl felajanlott 5000 pengé ado-
manybol augusztus 22-ig mar 2535 pengé be is folyt, Ismétel-
ten felhivjuk tehat t. Olvasdinkat a nemes cél elémozditasara.
Allandé gombaismerteté tanfolyam. A m. kir. Novény-
élet- és Kortani Allomas 1927. évi november ho 1-ével kez-
dodo, évrdél-évre megismétlédé gombaismerteté tanfolyamot fog
tartani.
A tanfolyam 2 részre van osztva. November hé 1-t6l mar-
c¢ius hé 31-ig koriilbeliil hetenként 1, a késé délutani idében
tartando, legfeljebb oOsszesen 20 elméleti 6ra és junius ho 1-t61
szeptember ho 1-ig Osszesen 10 gyakorlati, szabadban (budai
erdok) tartott Osszevont Ora.
A tanfolyam célja.
A gombaismeret terjesztése altal Madyftrorszaﬁ vadon
termo6 gombainak fokozottabb kihasznaldsa, termesztése, a
mérgezési esetek csdkkentése végett a mérges gombak alapos
ismertetése.
Jelentkezés, beiratasi dij:
Jelentkezni lehet a m. kir. Novényélet- és Kortani Allo-
mason (Budapest, IL., Debrdi-ut 17. szam) minden év novem-
ber 1-éig. Beiratasi dij 30 pengd. Folyamodasra, szegénységi
bizonyitvany mellett, indokolt esetben kevesebb, s6t ingyenes
is. Jelentkezhet barki, né is, aki 16 évet betoltott.
A tanfolyam lezarasa.
A m. kir. Novényélet- és Kortani Allomas minden év
szeptemberében zarévizsgat rendez a részitvevék kozott, mely-
- nek eredményérél bizonyitvanyt allit ki. Az orakat azért
tartjak gyér id6kozonként, hogy azokon a vidékiek htizamo-
sabb budapesti tartézkodas mnélkiil is résztvehessenek. Koze-
lebbi felvilagositassal a fenti intézethez kell fordulni.
Budapest, 1927 szeptember 27.

A m. kir. Novényélet- és Kortani Allomds Igazgatésdga,

Budapest, IT., Debréi-ut 17,
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Tiszavidéki kiallitAs Szentesen. Oktober 1-én nyitotta meg a
foldmivelésiigyi miniszter ar a kitiimden sikeriilt szentesi kiallitast,
melynek erdészet—vadaszat-csoportja 4altalanos vélemény szerint &
kiallitas fénypontja volt. Ezt annal nagyobb orommel kozoljik, mert
ezen csoport férendezéje egyik szaktarsunk volt. A varmegyehiz
lépcsbhazaban alféldfasitasi propaganda-dolgok, felhivasok, tervek,
fényképek, a felsé folyosén a szentesi és fabiani allami csemeteker-

telkben mevelt 50-féle erdei és diszfacsemete, rengeteg agancs és ki-

tométt madar és Pallavicini 6rgréf kertészetémek viradgdisze fogadta
a szemlélét. A sotét eldszobabdl két nyilason it a tiszavidék megvi-
lagitott madarvilaga és a ragadozok csoportja volt lathaté termé-
szetes beallitisban. A hatalmas kozgy(lési teremben Pallavicini Al-
fonz Karoly o6rgréfnak Kis Zsigmond erdémérnok Altal elrendezett
vadaszati csoportja (bizottsigi nagy aranyérem), gréf Kdrolyi Imre
(bizottsadgi nagy arany), Scherg Karoly m. kir. erdémérnsknek sir-
vari, felvidéki és csongriadmegyei erdészeti és vadaszemlékei (bi-
zottsdgi nagy arany), a derékegyhizi uradalom (bizottsdgi nagy
arany), Mautner Odon gyiijteménye (nagy Aallami dij), a hod-
mezovasarhelyi vadaszok Horvdt Arvéd erdomérnok altal osze-
gyiijtott csoportja (faluszovetségi eziist), a Diana fegyver-
atelier kiilonleges Gotthard-puskii és tavesdszerelései és Gloria-
toltényei  (faluszovetségi arany), a koszegi fenydmagpergeto-
gyar izlésesen elrendezett 150-félébol alld maggyiijteménye (falu-
szovetségi arany), a szentesi m. kir. erdbhivatal, a szegedi erdé-
igazgatosig és még szamos szebbnél-szebb, izléses és kiilonféle di-
jakkal kitlintetett csoport ejtette bamulatba a latogatékat és min-
denki elismerte, hogy a kiallitis messze tulhaladta a megszokott vi-
déki kiallitds kereteit. Oktober 2-an Scherg m. kir. erdémérnok, a
kiallitas ezen csoportjanak férendezdje kalauzoldasa mellett a kor-
manyzo ar O féoméltésdga is megtekintette, azonkiviil a kereske-
delmi, a kozoktatasi, a pénziigyminiszter urak és huszonot orszag-
gyllési képvigel6 szemlélte meg, kik mindnyajan a legnagyobb elis-
meréssel adoztak a sikeriilt rendezésnek.




VALTOZASOK ES KITUNTETESEK
az erdészeti szolgalat korébol

A m. kir. foldmivelésiigyl miniszter Huszdr Pal m. kir. féerdétana-
csost hil és hasznos szolgélatainak elismerése mellett végleges nyugalomba
helyezte.

*

csost hii és hasznos szolgalatanak elismerése mellett végleges nyugalomba
helyezte.
*

A m. kir honvédelmi miniszter, a honvéd igazgatis ala tartozd gaz-
dasigok atszervezésével kapesolatban Sdndor Béla m. kir. féerdémérnd-
kot, honv. kinestari erddigazgatoéi minoségben — jelenlegi szolgalati beosz-
tasdnak és székhelyének meghagyasa mellett — megbizta a h. kinestari
erdégazdasdgok egységes vezetésével és feliigyeletével.

A m, kir. foldmivelésiigyi miniszter Ajtay Jené m kir. féerdotana-



Az ,Erdészeti Lapok‘; 1927. évi X. fiizetének
HIRDETESEI

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap iranydval nem ellenkezé hirdetések kiadatnak,

Dijszabas. Kéthasdbos szélességben (107 mm) garmond betiivel
vagy ennél nagyobb betiifajtdval szedett hirdetés milliméterenkint
20 fillér. (Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és
garmond betiinél kisebb betiifajtaval szedett hirdetések masiélszeres egy-
ségdrral szdimittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelels drkedvezmény

Aproéhirdetéseknél egy szo6 12 fill., allaskeresleti hirdetéseknél 6 fill.
Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Allast keresek erdd- és mezdgazdasig minden Agaban teljesen
jartas, szakvizsgazott, 8 évig féuri birtokon 1200 hold pagonyt
onalléan kezeltem, mint alerdész. Nagy jartassagom van az akéc-
erdo telepitésében, mezdgazdasigi kozteshasznalattal, amit kitiino
bizonyitvanyom is igazol. Vadtenyésztés és 6vas, valamint a vada-

‘szat védelme koriil szerzett érdemeimért, kiilonosen a vadorzokkal

szemben tanusitott bator és kotelességhli viselkedésemért a Nem-
zeti Vadészati Viédegylet az egyesiileti érdemérmével tiintetett ki.
Meghivasra bemutakozasra sajat koltségemen megyek. Ifj. Kovics
Lajos, Méndok (Szaboes megye). 06, VI L)

Faragé Béla erdészeti magnagykereskedés és erdészeti cse-
metetelepek, Zalaegerszeg. Szallit hazai és kiilfoldi fenyémagva-
kat, magas csiraképességgel, melyért az 1895. évi XLVI. t.-c. és
annak végrehajtdsa tdrgyaban kiadott 88286—1926. szdmi minisz-
teri rendelet értelmében teljes szavatossigot vallalok. Ajanlok
6szi és tavaszi szallitisra koesanytalan tolgymakkot 75 szazalék,
csermakkot 85 szAzalék csiraképességgel, valamint mindenféle
lombfa- és gyiimolesfa-magvakat. Erdészeti csemetetelepeim az
igényeket teljes mértékben kielégitik. Ajanlok Picea excelsakat
60—70 és 80—100 cm. nagysaghban, elényds aron. Szallitok azon-
kiviil mindenféle tiilevelli-, lombleveli- és gyiimolesfakat. Arjegy-
zék kivanatra ingyen és bérmentve. Cégem valtozatlanul fennall.

(4. .43

35 éves, csalados erdomérnok, aki tizemtervkészitésben,
foldmérési munkalatokban is gyakorlattal bir, azonnal belépne
uradalomba, mint kezel$-erdétiszt, vagy iizemrendezés, felmérés
tartaméira segéderének. Szives megkeresést kér Nagypal Istvin
okl. erdomérnok, Keszthely, Festetics-utea 11. (8 IV. 31
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Erdészallast keres erdd, mezd és hasonlé gazdasagok ossze-
fiiged vezetésében is. ,,Szerény igények és mindenben szakértelem”
jeligére. Cim a szerkeszt6ségnél. bl 1
32 éves okl. erdomérnok, nos, 6 éves prakszissal, ki kiilonosen
az erdorendezés, mérés, ut- és vasutépitésben bir igen jo gyakor-
lattal, Allandé jellegli allast keres uradalom, vagy nagyobb faipari
vallalatnal, 1928 méarcius—majus hé elsejével. Kiilfoldre is barhova
elmegy. Bartha Lajos erdémérnok, Nagyborzsony, Kanya-puszta,
(Hont megye). - (2. VII. 3.)
Grof Apponyi-uradalom kapolnai gazdasagaban eladisra keriil
par ezer darab haroméves fekete didesemete, érdekléddok forduljanak
Uradalmi Erddéhivatalhoz, Hégyész (Tolna m.), ahol az eladasi fel-
tételek megtudhatok. Esetleg becserélendék luc- és feketefenyo-
esemetével. e 103 Pl i ]
Erdészeti szakiskolat végzett, 11 évig 6nallé erddkezels, fova-
dész volt, szép erddsitésekért tobbszor jutalmazva, jelenleg nyolea-
dik éve béaré Hatvany-uradalom mintagazdasigiban szamvive-
kulesar, erdészethez allast keres, erdészettel egyiitt 3—400 holdas
mezogazdasag vezetését is elvallalja, lehetéleg olyan helyre, hol fia,
ki szdlészeti, boraszati, ez évben pedig a budafoki pincemesteri isko-
lat végezte, sz6lészethez allast kap. Csere Igmée, Varsany, u. p.
Hatvan, (Rasts 15
ettt st sbnest ot s s e o e B o Do L2

Kocsanytalan tolgymakkot

(Qu. sessiliflora)

Kocsanyos tolgymakkot

(Qu. pedunculata)
Csertolgymakkot
: (Qu. cerris)

valamint egyéb lomb=- és tiilevelii fak magvait,
csemetéif csiraképességi jotallassal szallitja

KEINER REZSO

nyug. m. kir. erdémérndk, erdészeti mag-, csemete- és
fatermelé GODOLLO

Siirgdonycim : Keiner, Godollo.
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