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azokon a kifejezetten erddtalajokon, amelyek az annak idjén
lefolytatott birtokrendezési eljarasok soran szakszempontok
figyelmenkiviilhagyasa mellett keriiltek ki az erdék alloma-
nyabdl s amelyeket taldn néhany évtized mulva az akkori
koparteriiletek torzskonyvében fogunk viszontlatni.

Az erdéfenntartas érdekeit igen kozelrol érinti a vadgaz-
dasdg allapota.

Teljes tudatiban vagyunk annak az oOriasi értéknek,
amely a tokéletes osszhangban kezelt erdé- és vadgazdasag
szerencsés egyittmikodése révén az erdobirtokosnak és a koz-
nek egyarant hasznara van.

Ennek az egyenstlynak a vadgazdasag mértéken feliili
fokozasaval valé wmegbonidsa azonban mérhetleniil stlyos
kovetkezménnyel jarhat az erddgazdasagra s igy mar maga-
ban véve ez a koriilmény is parancsololag szol amellett, hogy
az erdégazdanak a vadgazdasag vezetését erddfenntartdst
szempontbol semmi korillmények kozott sem szabad kezébdl
kiadnia.

(Folyt. kov.)

Baré Waldbott Kelemen felszéolalasa
a felsohazban.

Ritkan akad szészélonk a parlamenthen, de még ritkabban
tesziink szert olyan kozéleti harcosra, aki ebben a targykérben
olyan tajékozottsagot arul el, mint Waldbott Kelemen baro.

Kozelebbrdl megismertilk egyéniségét és szaktudasat, akik
részt szoktunk venni a Tiszajobbparti Virmegyék Erdészeti
Egyesiileténel kézgyiilésein, azt hisszilk azonban, hogy
egyfeldl szolgalatot tesziink szakkozonségiinknek, masfelol ha-
lankat réjuk le baré Waldbott Kelemen tagtarsunk elétt, ha fel-
szolalasat, a benniinket kozelebbrdol nem érintd szélogazdasagi
kérdések fejtegetésének melldzésével, egyébként teljes szovegé-
ben adjuk kozre:

Baré6 Waldbott Kelemen: Nagyméltésigi Elnsk Ur! T. Felséhaz!

Magyarorszég kiilonosen a mai helyzetében kimondottan agrardllam és
igy nem csoda, hogy gazdasigi életiink minden egyes Aga szdmtalan szil-
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lal egybe van kapecsolva Osszes agrarkérdéseinkkel és hogy kereskedel-
miink, iparunk, pénzforgalmunk, s6t egész allamhaztartdsunk a legszo-
rosabb kapcsolatban 4ll agrartermelésiinkkel, amely tgyszélvin mind-
ezeknek alapjat képezi. (Ugy van!) Gondoljunk csak arra, hogy mit
jelent az_ orszagnak egy j6 termés, aratds. Merem A4llitani, hogy egy
agrarorszighan az Ostermelés képezi az egyediili biztos alapjat nemcsak
a gazdasagi életnek, kereskedelemnek, iparnak, hanem egyszersmind a
kulturalis fejlodésnek is, s6t donté tényezdje a kiilpolitikai iranyitasnalk.

Sajnos, nekiink nines boldogité tengeriink, nines gyarmatunk, ahon-
nan gazdagité kincseket, nyersiriut, értékes arlcikkeket hozhat be az
orszigba. Nincs szimottevd, exportképes banyaszatunk, alig van fiigget-
len, a vildgpiacot meghédité iparunk. Egyediili biztos alapunk, amelyben
nemzetgazdasigi eré gyokeredzik: az Ostermelés, a foldmivelés. (Ugy
van! Ugy van!) Kiindulva ebbél az érvelésbél, nem tagadhatom, hogy az
- el6ttem fekvé koltségvetést hizonyos aggilyokkal tekintem és elbre is
megmondom, esoddlkozom azon, mindezek ellenére a foldmivelésiigyi
tarca koltségvetése olyan szembetiind mostohdn van dotalva. (Ugy van!
a kozépen.) Félek attél, hogy a pénziigyi és gazdasigi politikink eltér
attél a biztos, egyenes 0ttol, amely egyedill vezet mezigazdasagunk meg-
erositésére, fokozatos fejlesztésére és alapos konszolidalasara. Félek
attél, hogy sietiink nagyszabidsi és nagy perspektivaval tervezett mii-
épitményeket emelni, anélkiil, hogy a fundamentum alapos lerakisara
kell6 gondot forditanank, pedig biztos alapzat nélkill akdrmilyen ecsoda-
latramélté épitménynek sem lehet maradandésiga, s6t sokszor mAr az
épitkezés idején beallanak fennakadisok. Felfogisom szerint pénziigyi
politikdnk, ha a jelenleg hihetetleniil stlyos adéztatisbél befolyé adé-
pénzeket normalis biztos jovedelemként kezelnék és azokat koncedilom,
igen szép és hasznos célokra forditanak, anélkiil, hogy azoknak meg-
felelé részét termelésiink biztositdsdra és fejlesztésére forditanik: az
addalany tilsagos kiaknidzdsa mellett annak elszegényedését és hanyat-
lasat idézné elé. S ez utébbi egészen biztosan be fog kévetkezni, ameny-
nyiben ebben az agrarorszigban a termelés fejlesztésére és a termények
értékesitésére szitkséges anyagi eszkozoket nem fogjuk biztositani és a
magangazdasigoktél elvonjuk azokat az anyagi eszkozoket, amelyek a
gazdalkodds folytatisira és fejlesztésére okvetleniil sziikségesek. Ilyen
gazdasagi politika csak rettenetes gazdasigi 6sszeomlashoz vezethet, ami-
t6l Isten 6vja meg az orszigot. Szilkséges tehat, t. Felséhiz, idejekoran
és a katasztrofa beallta elbtt a kellé intézkedést megtenni. A fenyegets
gazdasagi Osszeomlds elharitdsa azonban még csak olyan soviny gazda-
sagi eredmény, hogy abbdl megélni nem lehet, annal kevésbbé anyagi
eréforrast gyiijteni. Sziikséges tehdt és okvetleniil sziikségiink van arra,
hogy agrartermelésiinket fejlessziik és hogy a sokszor, kiilondsen papiro-
son és szdmtalan gyflilésen hangoztatott tGbbtermelés végre megvalésul-
jon, de ahhoz a sziikséges beruhizasokat és anyagi eszkozoket engedé-
Iyezni kell. (Ugy van! a kozépen.)

Sajnalattal kell megallapitanom, hogy az eldttiink fekvé foldmivelés-
iigyi koltségvetés kétséghbeejtien csekély, semmiképen sem felelhet meg
a sziikségleteknek s nem adja meg azt, ami nemzetgazdasiagunk biztos
megalapozdsanak biztositdsira szilkséges. Nem kivanok részletekbe bo-
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csatkozni, hiszen ez tullépné az itteni targyalds kereteit, hanem csak
arra szoritkozom, hogy kiemeljek, vagy jobban mondva csak érintsek
egyes tételeket, amelyek kell6 aldtdmasztisit okvetlenil sziikségesnek
tartom.

Elsésorban is fel kell emlitenem gazdasigi szakoktatasunk hianyos-
sagait, amirél itt mar sz6 is volt és amire a Héz kegyes engedelmével a
részleteknél vissza fogok térni. Sajnos, a béke idején létesitett és eurdpai
hirnevii gazdasigi szakintézeteink és kisérletezési Allomasaink a kellé
anyagi tAmogatas hidnyaban ijeszté médon siillyednek nivéjukban és ma-
holnap nem fognak megfelelhetni hivatasuknak. Itt kiilonosen a rovar-
tani intézetet, a m. kir. ampelologiai intézetet, amely az egész szakvilag-
ban elsé intézet volt e téren, ajanlom az igen t. foldmivelésiigyi miniszter

fr figyelmébe, tovibba a banyészati és erdészeti kisérleti allomasokat, -

mert ezeken okvetleniil és siirgisen segiteni kell.

Hib4ztatom tovabbi a termelés megszervezését. Gazdasigi termelé-
siink nincs kelléleg beallitva a vildgpiac koveteléseire és lehetdségeire.
Nem akarok most eldadast tartani errél a kérdésrél, hanem megelégszem
azzal, hogy ezt a kérdést melegen a foéldmivelésligyi miniszter ar figyel-
mébe ajanljam, mert itt még nagyon sok tennivalé van. Nines is meg-
felel6 gazdasagi hirszolgilat, vagy amennyiben volna, az nines kelléleg
kihasznalva.

Nagy hibanak tartom tovabba, hogy a mitragyaipar fejlesztésére és
meglévi tézegrétegjeink kellé kiaknizasara nem forditunk nagyobb gon-
dot, pedig mezégazdasagi tobbtermelésiinkre nézve ez rendkiviill fontos,
mondhatndm majdnem alapveté fontossdgh faktor. A magyarorszagi
mitrigyagyarak alig képesek az orszag csekély sziikségleteit is fedezni.
Pedig latjuk, hogy olyan orszagokban, ahol a mitragyaipar felvirigzott
és ahol ebbdl kovetkezileg a termelés emelkedett, ott ez nem volt arra
bazirozva, hogy csak a nagy uradalmak vegyék azt igénybe itt-ott, ha-
nem igenis a kisember az, kinek elsésorban kell mitragyat juttatni, mert
az a legjobban is csindlhatja a miitragydzast és a legszivesebben is nyul
hozzd. Mutatja ezt Németorszag, mert hiszen egy kis birtokot, néhany
holdat sokkal konnyebben és jobban lehet mitragyival kezelni, mint egy
nagy uradalmat. De ennek alapfeltétele az, hogy az illeté hozzajuthasson
a mitragyahoz, mert azokat az éridsi szallitisi koltségeket, amelyek ma
a mitragyat terhelik, (Ugy van! Ugy van! a kozépen), elviselni képte-
lenek. Okvetleniil szitkség van tehdt arra, hogy a vidéken mindeniitt leg-
stirgGsebben létesitsenek mitragyagyarakat.

Ugyanez all a tézegre is. Nem akarok errdl most részletesen beszélni,
de ha tézegrétegjeinket nagyobb mértékben tudnink a tragya eldallita-
sanal felhasznalni, ez olyan toébbtermelésre vezetne, amely egészen hihe-
tetlen szdmokban jutna kifejezésre. Tézegrétegjeink egyelére tigyszélvan
csak a Fert6 vidékén és a Balaton vidékén vannak némileg kihasznilva.
De bocsanatot kérek, hogyan lehet a tézeget a Balatontol a tiszajobbparti
varmegyékbe gazdasigosan elszallitani? Hiszen a szallitdasi koltség két-
szerese annak, amibe a tézeg ott helyben keriil. Felhivom tehat a fold-
mivelésiigyi miniszter fr figyelmét erre az igen fontos kérdésre. Sziiksé-
ges, hogy az egész orszidgban kutassuk fel a tézegrétegeket, amelyeket
esetleg ki lehetne hasznalni és ezeknek kiaknazasat teljes eréllyel kell

B O TLION [ a g, b T

= ool Pt re, ot




309

kézbe venni, mert tudjuk, hogy a tozeggel lehet legjobban Ilekdtni az
ammonidkot. Az olyan anyagokat, mint a mitragya, a tozeg, a mész-
iszap, melyek a foldek javitasara szolgdlnak, a Mav.-nak okvetleniil in-
gyen kellene szallitania. Ha a May., mint kereskedelmi vallalat, tényleg
el volna telve kereskedelmi szellemmel, akkor igenis elvallalna ezeknek az
anyagoknak ingyen vald szallitasat, mert ezeknek az anyagoknak ingyen
valé szallitasabol olyan tobbtermelés fog kovetkezni, amelynek termé-
nyeit megint esak ez a vallalat fogja szallitani. Ha pedig a stlyviszonyo-
kat vesszik figyelembe, a Mav.-nak megtériilnek azok az Gsszegek, ame-
lyeket ugyszolvan csak elblegezett. De mindentdl eltekintve, a tarifa-
politikat a kozérdek szerint kell megillapitani.

Sajnalom tovabba, hogy a baromfitenyésztés terén tialkevés tortént.
Mas orszagokban éppen a habort utan a baromfitenyésztés olyan oériasi,
soha nem tapasztalt aranyokban névekedett meg és haladt eldre, hogy
azt egyaltalan nem is tartottdk volna lehetségesnek. Magyarorszag ki-
véiléan alkalmas a baromfitenyésztésre és ezzel sokmillié pengd értékii
aktiv bevételt lehetne az orszdgnak biztositani. Hogy csak egy példara
mutassak ra és ramutassak arra is, hogy ezt kelléleg megszervezni és
alapozni kell, kiemelem a pulykatenyésztést. A pulykatenyésztés, belsé
értékétol eltekintve, Altaldban azért is ajanlatos, mert a pulyka a leg-
jobb rovarirté. Latjuk Kecskemét vidékén, hogy a fehér pulykit nevelik
és Anglidba vagontételekben szallitjak ki, mert csak a ‘fehér pulyka ke-
lendé a vilagpiacon. Feladata és kotelessége tehat a foldmivelésiigyi kor-
manynak — mint elébb is mondottam — megszervezni a baromfitenyész-
tést s csakis fehér pulykat kellene nevelni, idemtikussi valjék a magyar
pulyka fogalmival s a vilagpiacon, mint magyar pulyka szerepeljen,
(valészintileg) a toll értékesitése végett tehat fehér pulykat kell te-/
nyészteni.

Ez csak egy példa, de ez igy megy tovabb minden egyes dgazatban.
Mindezen kérdéseket, de nagyon sok nagyfontossigi egyéb kérdést is a
nalamnal hivatottabb szaktekintélyekre bizom, én a magam részérél, mint
gyakorlati erdégazda, valamint a tiszajobbparti vArmegyék erdészeti
egyesiiletének elndke, most csakis erdészeti, szélészeti és boriszati kér-
désekkel 6hajtok foglalkozni.

Csak per tangentem felhivom a féldmivelésiigyi miniszter ar figyel-
mét az erdészeti alaptorvény hidnyaira. Nem akarom azt bévebben feite-
getni, hiszen ez tobbé-kevésbé szakkérdés, a magyar erdégazdasig érdekei
azonban megkovetelik, hogy az erdégazdasigrol szolé alaptorvény mi-
elébb napvilagot lasson és ezaltal a magén-, a kozségi és az trbéri erdék
kezelése az utoébbi évtizedek tanisigai szerint rendeztessék és ez a kérdés
megoldassék. i

Ugyancsak per tangentem akarom érinteni a hitbizomanyok reform-
jénak kérdését. A hitbizomanyok reformja esetén kiilonés figyelemmel
kell lenni az erdébirtokokra. (Ugy van! Ugy van!) Mert azokat a gazda-
sagi egységeket, amelyek nemcsak feliiletekbél, hanem a fatelep és a
gazdasidgi mdd osszevetésébol allanak, megosztani tigy, mint egy mezd-
gazdasagi birtokot, biintetleniil nem lehet. A fafeldolgozé telep, az egy-
séges kiszallitast biztosité wthalézat, az erdei vasutak halézata, jovedel-
mezosége és annak létjogosultsiga megszlinik, ha ezek szervi Osszekotte-
tését nem tartjuk szem elétt.
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Az alfoldi fasitasrél hozott térvénnyel kapesolatban az illamnak he-
lyes politikdja az volna, hogy a kopdar, a kevésbé értékes, a sivar, homo-
kos és szikes teriileteket dsszevasarolna, azokon példas faidllomanyt kon-
zervalo tizemeket létesitene és erdoket telepitene. Az alfoldi fasitast meg-
szabd torvény — sajnos — mas utat valasztott és még inkabb sajna-
latramélté az, hogy a korméany az erddvasarlasi alapot beolvasztotta az
orszagos erddalapba, melynek rendelkezéseiben ilyen birtokvasarlasi cél-
kitlizést én nem talalok.

At kell még térnem a MAav. tarifapolitikdjara. A Mav. tarifapoliti-
kaja nem szimol a mostani hatirokkal és ennek kovetkeztében az utdd-~
allamok faja pl. sokkal olcsébb dijtétellel futhat be Szobnil, a féfo-
gyvaszté Budapestre, mint a periféridkon laké magyar birtokosok faja.
Bar a Mav.-ot koti a viszonossig alapjan a kiilkereskedelmi szerzddés,
mégis mdd volna arra, hogy ez a visszas helyzet megsziintettessék. De kii-
I6nosen nagyfontossdgot tulajdonftanék annak, hogy tarifaegységesitést
érjunk el, mert kiilonosen a helyiérdekii vasutak figynevezett tarifaja
egészen hihetetlen médon drigitja meg a faszallitdst, amelyet azutan a
fogyaszté kozonségnek kell megfizetni.

Attérek ezekutin a szakoktatds és a tudomdnyoktatis kérdésére.
Minden kézigazgatdsi dgazat fejlédése és haladdsa, legyen az akar dster-
melés, akar kézi, vagy gyari ipar, fiigg a vele kapesolatos - ismeretkorok
tudomanyos megalapozisatél és a vele dolgozdk szakképzettségétol.
Ezért latjuk azt, hogy minden orszaghban arra torekednek, hogy a szak-
beli képzettséget lehetfleg magas nivora emeljék és hogy az, ami ennek
elo- és alapfeltétele, a tudomanyos kutatas lehetdleg kivétessék.

Az Egyesiilt-Allamok, Anglia, Németorszag, Japin a legnagyobb
haladast mutaté orszagok. A szakképzésre és a tudoményos kutatdsra
igen nagy dsszegeket Aldoznak, de teszik ezt a kisebb allamok, sot az
4. n. utédallamok is.

Hazankban e tekintetben feltiiné ellentétet lathatunk a kultuszmi-
nisztérium és a foldmivelésiigyi, illetve pénzligyminisztérium tarcaja
ald tartozé intézetek kozott. Gyakran szobakeriilt mar, hogy — amit
kiilonosen helyesnek tartok — a kultuszminiszter tarcaja joval talha-
ladja a békebeli kereteket, ellenben a foldmivelésiigyi tarca feltiinden
osszezsugorodott. (Ugy van! Ugy van! Igaz!) Ennek azonban karos
visszahatdsa van a szakkérdésekre is. Tudvalevéleg nem minden iskola
tartozik a kultuszminisztérium fennhatésiga ald. A gazdaszati iskolak,
az erdészeti és bényaszati foiskolak részint a foldmivelésiigyi miniszté-
rium, részint a pénziigyminisztérium fennhatésdga alatt allanak. A gaz-
dasdgi szakoktatiasnak ez a bifurkiciéja, mondhatnank trifurkacidja
olyan abnormalis helyzetet teremtett, amely nagy karara van az iigynek.
Normalis megoldasnak azt tartanim, ha a mezdgazdasigi és egyaltala-
ban a gazdasigi tanintézetek foldmivelésiigyi minisztérium fennhato-
saga ald keriilnének. (Ugy van! Ugy van!) De elképzelheté utévégre az a
megoldas is, hogy mint a tobbi iskola, ezek az iskoldk is a kultuszminisz-
ter tarcajanak fennhatésiga ala keriiljenek, azonban akar igy, akar
igy ebben a kérdésben egyontetlien és siirgésen donteni kell és a gazda-
sagi szakoktatist melegében meg kell szervezni.

A legkevésbé tudom helyeselni azt, hogy egyes szakintézetek, gaz-
dasagi szakintézetek a pénziigyminisztérium fennhatésidga ald tartoz-
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nak, mint pl. az erdémérnoki foiskola. Ez abnormitis. (Egy hang a jobb-
oldalon: Ez nem is abnormitis, hanem abszurdum!)

A kultuszminisztérium o6ridsi Osszegekkel tdmogatja a tarcija kere-
tébe tartozé intézményeket, mig a foldmivelésiigyi minisztérium sajat
kebelbeli intézeteinek édes kevés tamogatast nyujt, ugy, hogy ezek alig
tudnak megfelelni azoknak a kovetelményeknek, amelyeket velik szem-
ben joggal timasztunk. All ez a mezbgazdasigi szakoktatisra, a banya-
és kohomérnoki fakultdsra és az azzal kapesolatos kutatdé intézetekre, az
erdészeti kisérletiigyi allomdasra.

At kell itt térnem roviden az erdészeti-erdomérncki foiskolara, amely
masfél évszazadon keresztill Selmecbanyan volt elhelyezve s a cseh meg-
szallds kovetkeztében kénytelen volt épiileteit, telepeit és Osszes felszere-
léseit otthagyni és amely tudvalevéleg ma Sopron varosdban van elhe-
lyezve. Az erdémérnoki foéiskolat teljesen tGjra kellett megszervezni. De
hogyha a Sopronban erre a célra rendelkezésre bocsatott épiiletek ele-
genddéknek is mutatkoznanak, ambar csak fele akkordk, mint a toébbiek,
a felszerelés tekintetében joval alatta maradnak nemesak a réginek, de
a feltétleniil sziikségesnek is. A rektori megnyitobeszédbol lathatjuk,
hogy mig béke idején 1913/1914-ben a féiskoldk Atmeneti és beruhazasi
célokra 1% milli6 aranykoronit kaptak és ebbél 9.3 97 esett az erdészeti
féiskolara, most ennek a foiskolanak, amely teljesen el van hanyagolva
és minden felszerelés nélkiil all, maximalisan 2 szazalék jut. Az az 0sz-
szeg, amely a 27 tanszékre jut, korantsem elegend6 arra, hogy a hianyos
felszevelést poétolhassdk. Nagyon helyes, hogy a kultuszkorminy hatal-
mas oOsszeggel tamogatja az egyetemeket, hogy 4 egyetemet tart fenn
Csonkamagyarorsziagon, de anndl kevésbé helyeselhetjiik, hogy a miszaki
intézetek joforman minden tdmogatis nélkiill maradnak. (Ugy van!) Az
anyagi eszkozok szlikos volta miatt nemesak az elméleti oktatds szenved,
hanem a gyakorlattal valé kapesolodas is teljesen lehetetlenné valik. Az
erdészeti foiskola teljesen elszigetelodik, a gyakorlattal nem tud Ossze-
forrni, ezért a hallgatékat teljesen egyoldalian képezik ki, a gyakorlat-
r6l fogalmuk sines és tulajdonképen nem felelnek meg hivatdsuknak,
mert csak egyoldalian és elméletileg képezték ki oket.*

Nem is beszélek arrél, hogy a kiilfolddel valé kapesolatot egyaltalan
lehetetlen fenntartani és bar latjuk, hogy a kultuszminiszter ar sorra
alakitja a kiilféldon a Collégium Hungaricumokat, hogy a tanulék kibo-
vitsék tudasukat a kiilfoldon, ettél az erdémérncki kar teljesen el van
zarva. Még a tandroknak sem nyujtanak lehetoséget arra, hogy kibé-
vitsék tudisukat.

Azonkiviil a hallgaték megélhetési segélyezésére sem torténik ugy-
sz6lvan semmi, még a Menza-gazdasigot is feloszlattak, amely erre szol-
gilt volna. Az osztondijak, amelyek a szorgalmas tanulék jutalmaul
szolgalnak, fejenkint és évenkint 136 pengot tesznek ki. Feltétleniil
sziikséges, hogy elbszor is az osztondijakat felemeljiik, hogy a Menza
vagy megfeleléen berendezett gazdasdggal és kell6 forgdtokével lattas-

* Tz a megallapitds talszigord, inkabb azt mondhatnank, hogy hall-
gatéink elméleti targyakkal til vannak terhelve. (Szerk.)
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sék el, vagy pedig, hogy kello pénzbeli tdmogatasban részesiiljon. Okvet-
leniil sziikséges, hogy alkalmat nyujtsunk a tanuléknak belfoldi tanul-
ményutakra, mert erre a legnagyobb sulyt kell helyezni, hiszen e nélkiil
a kiképzés teljesen meddd, de alkalmat kell nyujtani arra is, hogy kiil-
foldon bovitsék ki tudasukat.

Végiil ki akarok térni az erdégazdasigi tudoményos intézetre is, a
m. kir. erdészeti kisérleti Allomasra. Ez a kisérleti Aallomas 1898-ban
létesiilt, azdéta szépen fejlodott, kiilfoldon és belfoldon ismerték, sét az
1910-ben tartott nemzetkozi kongresszuson a magyar erdészeti kisérleti
allomas vezetéjét, Vadas Jendt vilasztottdk meg a kongresszus elnokévé.
Bz elismerése volt a magyar kulturalis életnek. A hiborui megakasztotta
ennek az intézetnek fejlédését, személyzete szétoszlott, felszerelése oda-
veszett és azota — UGgyszolvan — nem létezik. Ismét feltiing a kiilonb-
ség és az ellentét, amely a kultuszminisztérium kozott fennall. A kultusz-
miniszter Gr a tudomanyos szakintézeteket a legnagyobb boséggel ellatja,
felszerelésiiket noveli, ket személyzettel 1atja el, anyagiakkal tamasztja
ala, mig a foldmivelésiligyl minisztérium a sajat kebelbeli intézeteknek
bizony nagyon fogyatékos életlehetoséget nyujt.

A féiskolat, illetbleg mar vazoltam a teendéket és ugyanaz all a ki-
sérleti Allomasra vonatkozélag is. El kell latni szakképzett személyzettel
és anyagi felszereléssel. Ha a kultuszminiszter mindezekre a célokra tud
eldteremteni nagy Osszegeket, akkor azt gondolom és meg is vagyok
gyozédve rola, hogy a foldmivelésiigyli miniszter Gr is tudja a sajat inté-
zete részére eldteremteni ezeket az osszegeket. (Ugy van! a baloldalon.)
Ezeket ajanlom az igen t. foldmiveléstigyi miniszter ur nb. figyelmébe
és ezekutan attérek a szologazdasagi kérdésekre. (Halljuk! Halljuk!)

Eddig szl a benniinket kiozelebbrél érinté beszéd. Ha a £6-
iskolai oktatasi rendszeriink tulszigoru beallitdsaval nem is ér-
tiink teljesen egyet, lehetetlen meg nem Aallapitanunk azt a jo-
indulatta készséget, amely felszélalé minden sorabél kidrad s azt
a meg nem szokott hozzaértést, amely a nemtorédom erddébirto-
kosainknal oly ritkan nyilatkozik meg.
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