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Lignum és arbor.

_ Az Erdészeti Lapok f. évi 111. és IV. fiizetében Beria
Istvan erdémérnik olyan értékes kultirtorténeti és a maga
tunetszertiségében annyira kirivo adatokkal gazdagitotta er-
dészeti irodalmunkat, hogy nem haladh1tunk el mellette szo
nélkil. Egy magyar erdomernok a torok meany szolgdla-
taba 1ép és beutazza Kis-Azsia erdéségeit. Mint erd6-mérnik
bizonyara kitiinGen elvégzi feladatét, a jelen esetben azonban
a tavol idegenben, megfeleld, az erdémérniki atlagos igénye-
ket nyilvianvaléan meghaladé specialis botanikai ismeretek
hianyaban, tobb helyen téves adatokat kozolt, ennélfogva he-
lyénvalonak ‘tartom, Thogy nemes igyekezetének segédkezet
nyujtva, a sziikséges helyeshitéseket megtegyiik.
Az még nem oly nagy tévedés, hogy a bithyniai Ab@e.,
" Nordmanniana-nak veszi, mert hiszen Mattfels csak 1925- ben
killonboztette meg az addig mis neveken szerepld bithyniai
‘és paphlagoniai fit, mint Abies Bornmiilleriana-t, de he-
- lyesbitésre szorul az, hogy A.Nordmanniana-t mint ,a francic
Alpokbdl jol ismert” fajt mutatja be, mert az 4. Nordman-
wigna kaukazusi faj s mem ,normandiai feny6“, hanem
»Nordmann botanikus feny6je”, ézen’felii] pedig Normandia-
ban Alpok ninesenek. :
A rejtélyes Quercus mcafna, melylol mar prof. dr. Fehér
Déniel megallapitotta, hogy a kisdzsiai tolgyek kozott isme-
. retlen név, minden valdszinliség szerint a Qu. Aegilops,
melynek levelei alsé lapjukon fehérmolyhosak, s mely Ggy
Thraciaban, mint Kis-Azsianak foleg. nyugati részeiben va-
' loba,n el6fordul. Kupacsai (,,valonea®) eros tannintartalmuk -
mlatt kiviteli cikk gyanant szolgalnak. A Pinus Laricio
tauried-rol is nem nagy nehézséggel megallapithatjuk, hogy
. a P. Pallasiana-ra vonatkozhatik, a Lariz-hoz vald hasonlitas
egvediili indoka gyanint azonban csak a fiatal agak sargas
s a tlileveleknek a P. nigra eurdpai rokonsaganal vilagosabb
- gold szinét képzelhetjiikk el, egyébként az osszehasonlitas
f santit. Bppigy homilyban marad eléttink a rejtélyes Pinus
~ alba, mely a fa torzsének leirdsa alapjan talan nem is Pinus
& ésa P. Cembra, a cnhol}dfemo, melyet pedig igazin nem




. érzéke ahhoz, hogy a szoros értelemben vett erd6mérniki fel-
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konnyl dolog mas fajjal Gsszetéveszteni*). Hogy az
ilew aquifolium-ot szerzénk mint a Quercus ilex ,igen 6érde-
kes valfaja rokonat“ s mint Kurépa erdeiben ismeretlen ni-
vényt mutatja be, azt igazolja, hogy amit 6 Ilex aquifolium-

nak nézett, csakugyan nem az a novény. A Taurus 2400 m-es

rétegvonalanal szerzonk Biofa oriemtalis-t latott, melynek
pedig eddig ismeretlen dshazajat délnyugati Kindban, a
tibeti hataron csak nem is olyan régen fedezte fel Handel-

Mazzetti. Amit szerzénk észlelt, az nem thuja (Biota) volt,

hanem minden val6szinliség szerint a Junmiperus excelsa,
mely a Taurusban valoban éppen a fatenyészet felsé hatar-
vonalan gyakori. Lelkes szavakkal és.igazan szépen irja le-
szerzonk a Cedrus-erdét, de nyomban zavardlag hat az a
koriilmény, hogy egyiitt szerepelteti a Cédrus mindharom
fajat (,hadrom f6bb nemét”) : a himalayai C. Deodara-t és az
Atlas-hegység C. atlantica-jat a Taurusban egyediil el6for-
dulé C. Libani-val. A Taurus erdéségeiben ezenkiviill még
bemutatott. mindenféle fa és cserjének felsorakoztatasa a vi-
lag minden flérabirodalmaba elvezetne benniinket.

Nem konnyii dolog egy ismeretlen s az eurdpai fakhoz
szokott szemnek annyi Gijat nyujto teriileten nyomban tajé-
kozbdni. De int6 példaja ez a cikk annak, hogy a lignum és

arbor nem azonos fogalmak. Az atlagos erdémérnoki felada-

tokon tiil még nagy teriilet van, amelyet be kell jarnia an-
nak, aki idegen égov ala tartozd tajékok florajat kivanja is-
mertetni. Bizonyara ritka eset az, hogy magyar erdémérnok
Kis-Azsiat lathassa s akinek, mint szerzénknek, igazan van

adatokon tilmend megfigyeléseket is végezzen. Micsoda ér-
tékes kineseshazat gylijthette volna 6ssze a tapasztalatoknak
és megfigveléseknek, mennyi még tisztazatlan kérdésnek a
megoldasat segitette volna el6 és mennyi szolgdlatott tehetett

' %) Vajjon a jelen esetben nem-e Pinus Peuce-vel allunk szemben?
Ez a fa ugyanis a ,Rila” hegycsoportban, Bulgiridban, a régi torok ha-
tar mellett a héwas_i fen'y()" tenyésztivét foglalja el. (Magam is lattam ott
egy mintegy 300 k. holdas,liisszefﬁggb' erdét alkoté allomanyt a lucfenyd
tenyészhatira felett. Szerk. )
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volna nem csupan jelenlegi otthona erdészeti iigyének, ha-
- nem a magyar tudomanynak is, ha esak kissé lgemahazﬂbl)
_hotamkal fegyv jrzettel indul neki utga,nak hd tmztabdn van

“tarteriiletén allva, eldeqzilj__kell hot,y endel«el]ek Az Ida—
‘hegy Abies Equi t:» ojani-jat Sintemis-en kiviil még senki sem
gylijtotte s ma mar tal vagyunk azon, hogy az erdészre ko-
zombos, hogy egy Abies-t Péternek hivnak-e vagy Palnak. De
~ a torok erdészet szempontjabol is fontos, hogyan és milyen
koriilmények kozott fordul el ez a faj, erdot alkot-e még,
fennmaradasa biztositva van-e, vagy pedig ezzel is Ggy’ va-
gyunk, mint: az Abies nebrodensis-szel, melyet herbariumi
példak alapjan ismertek fel, de a természetben mar esak
egyetlen példanyat birtdk megtalalni? Egyetlen konkrét
példa ez, melyet- Kis-Azsia fas nivényzetének problémai ko-
zill megemlitek, esak azért, hogy ramutassak, milyen alkalom
volna arra, hogy éppen magyar ember segitsen elébbre vinni
és tisztdzni az erdészetet és botanikat egyarant érdekld vitas
kérdéseket. S ha ott helyben nem all rendelkezésre a megha-
tarozashoz sziikséges irodalmi anyag, fogadatlan prdkator-
ként beszélek, de agy hiszem, Erdémérnoki Fdiskolankon
16vé Novénytani Intézetiink, vagy Nemzeti Mizeumunk szi-
vesen fogadna szerzénktsl minél biségesebb s minél teljesebb
novénykiildeményeket és segitené eld ezek megh‘itavt'ozaqaval
tanulmanyait.

Ugy vagyok értesiilve, hogy erdémérniki foiskolank kii-
lontsen az utdbbi idoben e téren Orviasi léptekkel halad elbre
s ez a felmeriilt eset is élénken bizonyitja, hogy mily nagy
~ érték az a kozre nézve is, ha az erdémérnok magas nivoju
botanikai ismeretekkel rendelkezik. S6t amiota az erdészet-
hen a természetes felajitas elve domindl, az erdészre is mind
fontosabbd valik ,az erdd természetes regeneralo erejének™
(Erd. Lapok, 1927, 162.), mas szoval az erdd geobotanikai
viszonyainak ismerete. Ilyen szemponth6l pl. annak kuta-
tdsa, hogy valamely vidéken eredetileg milyen fanem alko-
tott erdot s hogyan és mily okokbdl valtozott meg az eredeti
kép, épplagy erdészeti, mint geobotanikai feladat. Nem ok
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nélkiil viszi Fehér professzor hallgatoit évente a kamoni
arboretumba s Németorszag egyik elsé erdészeti foiskolajan,
Eberswalde-n Dengler professzor nem ok nélkil foglalkozik
a Pinus, Picea és Abies természetes elterjedésének megélla-
pitasaval és hasonld irdanyu vizsgalatokkal.

A dendrologiai és novényfoldrajzi ismeretek fontossaga-
nak felismerése az erdészet kirében azonban még nem altala-
nos. Kiilfoldi féiskolakon is még eléfordul, hogy az erddmér-
nok elnyomja az erdészt, a lignum az arbort, a fejlodés azon-
ban mégis abban az irdnyban halad, amely a dendrolégiai és
geobotanikai ismereteket az erdészre nézve is nélkiilozhetet-
lennek tartja.

dr. Gdyer Gyula

egyetemi tanar.

~ A nagy j)roblémék

Megmaradt tolgyerdeink a szo 1gaz1 értelmében linnepi
diszt oltottek.

Ha az ember benniik jar, nem gyo6z elegge csodalkozni a
természet teljesitoképessége felett.

Tolgycseprentéseink még az elsé nyarat el sem érték és
helyenként mar szorulnak. -

Az eddig felallitott elvek egy része folytonos cafolatra
talal, mert ily tomeges tolgymakkbol keletkezett természetes
ujulat maskép viselkedik, mint széorvanyos makktermés ese-
tében.

Pl. a begyepesedett, eldudvasodott, 1. n. ,kiélt” erdo-
részekben a makk-kelevények légojat ép ugy megleljiik, mint
a kell6kép eldkészitett, jol konzervalt tolgyesekben. Az egyik
probléma ennek a természetes tolgyijulat-nak leheté megtar-
tasa volna, a vagdasra érett és ilizemtervileg féhasznalatra eld-
irt erd6részekben
éve, ekkor leghelyesebb, ha az erdét pihenni h_agyJuk.

Azonban mar 1928-ban cselekedniink kell, hogy ezt a
hoséges aldast valahogy megmentsiitk az utdkor szamara.




