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Az Alioldiasitas korébol.
' TIrta: Magyar Pdl.

Talan kotelességiik azoknak, akik az Alfoldfasitas kérdé-
sét igazan szivokon hordozzdk, a problémat allandoéan felszi-
nem tartani, hogy egy pillanatig meg ne feledkezhessiink rola,
hogy necsak ébren tartsuk a koztudathan a targy iranti ér-
deklodést, de alkalmat adjunk @j gondolatok termelésére,
hogy fjabb és alaposabb megfigyelésekre serkentsiink s végiil
mindent a legaprdlékosabb részletekig lelkiismeretes precizi-
tiassal megvitassunk. :

Az eddigi hozzaszolasok uta.n elérkezettnek latom az 1d6t,
hogy végre letérjunk az altalanossagban valo vitardl s igye-
kezziink minden allitisunkat precizirozni, pontosabban koriil-
irni és alapos megfigyelésekkel alatimasztani, mert az Alfol-
don annyi a valtozatossag, annyi az arnyalat és valljuk meg
oszintén, annyira nem ismerjik részletekbemenden az alfoldi
viszonyokat, hogy szerintem az altalanossagban valo targya-
lassal az tigyet mar alig vissziik el6bbre. Sokkal fontosabbnak
tartanim most mar talan aprobb, de annal pontosabb megfi-
gyeléseknek a gyiijtését, minél tobb jol megalapozott, minden
kis részletkérdéssel szamolod kisérletnek minél szélesebb kor-
ben vald bevezetését. Ha azutin majd modunkban. lesz az
egész Alfoldrol a legmesszebbmené alapossiggal szerzett ada-
tokat és megfigyeléseket osszegyiijtve feldolgozni, csak akkor
fogjuk biztosan litni, mit lehet az erdétenyészet szempontja-
bol a csoportositis alapjiava tenniink, — a talajt, ennek fizi-
kai, vagy kémiai sajatsigait, — vagy a klimét, ennek is csa-
padék-, vagy szélviszonyait, esetleg a levegl paratartalmat,
— avagy minden terméhelyi tényezé osszhatdsaként jelent-
kez0 Osnovényzetet.

A kovetkezékben a sorrendet illetéleg be fogom taxtam
Béky Albert éghajlat, talaj, fafaj és munka vezertenyezok
szerinti targyalasmenetét. .

Nem tudok egyetérteni Béky Albert. kovetkezo megilla-
pitasaval: , Az Alféld a fatenyészetre altalaban véve kedve-
zOtlen.. — Mayr szerint foldiink nedvességben szilik6lkodo,
erddtlen teriileteit hérom ecsoportba foglalhatjuk: 1) Az elsd
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soportba tartozhatnak azok a teriiletek, melyek a neg'y te
nyészhonap alatt (méajus, Jumu s, jalius, augusztus). 50 mm.
nél kevesebb csapadékot kap, de leveginedvessége meglehet()b
nagy; az elpar olgas nagyobb, mint a vizfelvétel, a fak mélybe
nyilo gyokerei sem talalnak elég vizet. Ha itt mesterséges
ontozéssel az erd6t megtelepitettik, az fenn fogja magét tar-
tani. 2) 50 mm, vagy kisebb csapadekkal rendelkezd (a négy
honap alatt) teriiletek, melyek nagyon szaraz levegével bir-
nak, ha ontozés mellett be is erdosiiltek, annak megszuntevel
az erdo is megsziinik, 3) 50—100 mm csapadék s barmily sza-
raz levegé mellett mesterségesen telepitett erdd femnmarad,
~ elég a pririeflivek ellen védekezni. 4) 100 mm-nél nagyobb
csapadékkal bird pririe- és steppeteriiletek eredetileg: mar
ardével boritottak voltak s az ember pusztitotta ki oket. Az
ajraerdosités nem keriil nagyobb faradsagha.

Nézzik most az Alfoldet ilyen szemponthol.

V. VI VI VIII. Osszesen:

Budapest 72 71 55 "49 247 mm
Hatvan 63 66 b7 48 234 2
Kalocsa 66 68 59 54 SATE
Szarvas 60 b4 H2 HOS 226 -,
Turkeve B2 70 63 495

Lassuk ugyanezen ]1011‘1p0kbd11 a levegd paratartalmat
szazalékban. :
NVez VL Vi VIILE
Budapest 66 65 62 64
Kalocsa 67 66 63 64
Tarkeve 70272y O6F =87 :

Tehat sem a csapadék, sem a paratartalom szempontja-
bol nem kedvezdtlenek a viszonyok az Alfo]don az erdotelepl-
tés szempontjahol. ; :

-Béky Albert, minthogy a szelek jarasarol nmcsenek rész-
letes adatai, sajat tapasztalataira tamaszkodva igyekszik
megéllapitani, hogy ,északrdl lefelé gy Szolnok—Vamos-
gyork vonaldaig az északkeleti; Szeged_—-Sza,badka vidékén a
délnyugati; a Dunéig ugyanez és a nyugati—északnyugati
sz6l az uralkod6.. — A meteorolégiai megfigyelések mast
mondzmak Hzek szermt az Alfoldon elsGsorban az eszakl és
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: mésodsorban a déli szelek, valamint -ezek mellékiranyai az
uralkodok. De legyen szabad adatokkal szolgalnom
' A tavaszi széliranyok gyakorisaga csokkend sorrendben

Budapest: ENy, Ny, DK, DNy, E, EK, D, K.

Kalocsa: E, D, ENy, Ny, EK, DNy, K, DK.

Szeged: ENy, DK, D, Ny, &, DNy, EK, K.

Tarkeve: EK, DNy, E, D, Ny, ENy, DK, K.

Zsombolya: DK, B, DNy, Ny, Ny, ENy, D, EK, K.

A nyari széliranyok gyakorisiga csokkend sorrendben:

 Budapest: ENy, Ny, DK, DNy, &, EK, D.

Kalocsa: E, ENy, D, Ny, DNy, EK, K, DK.

Szeged: ENy, DK, D, Ny, EK, E, DNy, K.

Tirkeve: E, ENy, K, Ny, DNy, D, DK, K.

Zsombolya: ENy, Ny, K, DK, D, DNy, EK, K.

Minthogy rank nézve elsésorban a nyari és tavaszi szelek
birnak fontossaggal, az 0szi és téli szeleket ezért nem is tar-
gyalom, — A felsorolt adatokbdl latjuk tehat, hogy a Szeged
vidékén az uralkodonake megtett délnyugati szél tavasszal a
6-ik, nyaron a 7-ik helyen all. Nem egészen helyes Béky Al-
bertnek kivetkez6 megallapitasa sem: ,a Dunaig ug 'yanez
(DNy) és a nyugati—északnyugati szél az uralkodd. —
A fenti adatok és Defant térképei szerint ezzel szemben az
egész Duna-Tiszakozén az északnyugati és északi szelek az
uralkodok — a Bacska legdélibb részét kivéve. — A felso
Tisza vidékén, a Tiszantil felsé és legnagyobb részén kb. a
Maros vonalaig az északkeleti és északi szelek a leggyakorib-
bak. Délkelet felol kb. a Maros vonaldig érezteti hatasat a
kossava. — Zsombolya és Temesvar kozitt egy szélvalaszto
vonal huzddik északkeleti iranyban a Marosig, itt északnak
fordul és Ko’tegyan Berettyougfalu vidékén keresztiil Debre-
cen felé tart, melyet egészen el nem érve északkelet-keletnek
fordul. — Ezen vonaltol keletre a délkeleti és keleti szelek az
uralkodok.

Talan nem érdektelen megemlitenem, hogy altalaban a
kornyezo hegyekbdl az Alfold felé toduld szelek Defant szél-
térképei szerint végeredményben nyugati eredetiiek.

Fontos volna ismerniink a kiilonbozd irdnyt szelek erds-
qegét mert hiszen a szelek pararablo hatdsa épen igy, vagy
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talan még nagyobb mértékben fiigg a sebességiiktol, mint a
paratartalmuktol. — Sajnos, esak Budapest és. Tharkeve ada-
tal allanak rendelkezésemre.

A tavaszi szelek csokkend erdsségi sorrendben

Budapest: ENy, Ny, DNy, E, EK, K, D, DK.

. Tarkeve: EK, Ny, ENy, E, DNy, D, DK, i

A nyari szelek csokkend erdsségei sorrendben:

Budapest: ENy, Ny, DNy, B, EK,-D, K, DK.

Turkeve: Ny, DNy, EK, B, D, ENy, DK s

Tehat rendesen az umlkodo, vagy a mindig erés nyugati
szelek alegerbsebbek. — Az alfoldi szelek azonban altalaban
rem tialerdsek. 2—4 misec kozott mozognak, tehat a fasitis
szermpontjabdl nagy veszélyt nem jelentenek.,

Az Alfold fasitisa mindezek szerint klimatikus szem-
ponthol lehetséges, tehat az Alfold a fatenyészetre nem ked-
vezitlen. Minthogy azonban fasitasi szemponthdl nem a jobb- -
mindsigll, mezdgazdasagi miivelés alatt allo teriiletek, hanem
a' mindenképen értéktelen, hasznavehetetlen, vagy minimali-
san keveset produkald sivar homokbuckak és szikes legelok
jonnek elsésorban tekintetbe, — innen az Alfoldfasitds proble-
matikus volta. — Tehat nem klima-, hanem mindenekel&tt
talajkérdés. Nem is lehet masként, mert hiszen a klimat meg
nem valtoztathatjuk, a kliméval szemben mi nagybani fasi-
tast sohasem végezhetnénk tartds eredménnyel, mint ahogy
az orosz steppefasitasi kisérletek is kudareot vallottak. A mar
meglevd alfoldi erdék szintén a frllajkerdeq fontossaga meﬂlett
szolnak.

A talajt kell tehat minél jobban ismerniink, annak kiilsé
megjelendsi formait, bels6 sajatsagait, struktarajat. Alfold-
tasitasi szaktarsainknak, ha igazin eredményes és tanulsagos
miniat akarnak végezni, sohasem szabad megfeledkeznick
arrdl, iogy a jd erdész az dllanddan nedves rétegig ismert
lalcjdt. Végiil ismernie kell az osszes termohelyi faktor, mint
2 novényéletet befolisold tényezik, erdk ereddjeként jelent-
kezt dsmivényzetet. Legyen az 6snovényzet az a szilarn bézis,
amelyre talajosztdlyozasunkat felépithetjik, legyen egy élta-
ldnos hasznalt nyelv, melyen beszélve, egymast megérthetjiik,
amely megbv attél, hogy Aaltalanossdgban tirgyalva félre-
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értsiik egymdst. Legyen egy biatos atmutats, mely az alfoldi
terméhelyi viszonyok labirintusaban tajékozast nyujt. A Sze.
ged-vidéki viszonyokra mar Kiss Ferene, aki uttoré ezen a
téren, adott ilyen iranyd Gtmutatist, amely még kiegészitésre
~ var, hogy az Osszes homokos vidéken alkalmazhatd legyen. —
Jelen cikkemben kisérletet teszek a tiszantali, kiillonosen a
Hortobagy-vidéki szikesekre ilyen osztalyozasi alapot nyuj-
tani, amely szintén kiegészitésre var, hogy az Osszes szikes és
sz0dés talajoknal ezen az alapon eligazodhessunk.

A kovetkezokben felsorolom a termdohely mindségét is
mutato jellegzetes novényasszociaciokat, miket a vezérnové-
nyekrdl neveziink el. Egyattal jelzem azokat a tobb-kevesebb
a fétipussal parhuzamosan fordulnak eld.

Szamokkal is jelolom az egyes asszocidciokat, hogy erd-
schben kidomborodjék a talajosztalyozast, minoségi fokozato-
kat célzo jellegitk. — De mas okbol is szitkség van erre. —-
Ugy a talaj, mint a 'novényzet valtozasnak van alavetve, ja-
vul, vagy romlik. Hol a talaj, hol pedig a novényzet eitzi meg
a masikat az ilyen folyamatban. El6fordul tehat, hogy a no-
vényzet faji osszetétele nem mutatja teljes hiiséggel a talaj

mindségét. Mar a kovetkezd, vagy még az elézd fokozatot
jeizi, de a gyakorlott szem mégis meg tudja allapitani a helyes
fokozatot. :

1. Cynodon dactylon. — Poa augustifolia ass. (+ Festuea
pseudovina (0—30%), Potentiila reptans, Plantago lanceo-
lata, Achillea setacea és collina, Trifolium repens, Ononis
spinosa, Fragaria elatior, Thymus, Centaurea pannonica,
(Carduus acanthoides sth.)

Vizes laposon. — Glyceria poiformis. — Alopecurus pro-
tensis ass. (T Heleochloa alopecuroides, Lysimachia nummu-
laria, Mentha pulegium, Agrostis alba stb.)

I1. 1. Achillea setacea és collina. — Plantago lanceolata
ass. (+ Festuca pseudovina (30—60%), Potentilla reptans,

. Uynodon dactylon, Euphorbia cyparissias, Eryngium cam-
- pestre, Inula britanniea, Cicorium intibus sth.)

Vizes laposokon: Agrostis alba. — Mentha pulegium ass.
(+ Heleocharis-ok, Heleochloa alopecuroides, Alopecurus
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pratensis, Inula britannica, Beekmannia eruciformis, Liysiz
machia nummularia sth.). s n ;

I1: 2. Festuca pseudovina —  [nula  britanmica ass:
{a Achillea setacea és collina, Plantago lanceolata, Poa
erispa, Polygonum aviculare, Polyenemum arvense, Scorzo-
nera tenuissima, Artemisia monogyna stb.)

Vizes laposokon: Agrostis alba. — Beckmannia er uczfm—
wmis ass. (+ Heleocharis-ok, Mentha pulegium, Inula bmtmp
nica, Alopecurus geniculatus sth.)

: III. 1. Festuca pseudovina. — Artemisia monogyna ass.
(+ Scorzonera tenuissima, Poa crispa, Polygonum aviculare,
Bupleurum tenuissimum, Polycnemum arvense, Inula britan-
nica, Kiragrostis pilosa, Statice Gmelini sth.)

Vizes laposokon: Beckmannia eruciformis. — Alopecurus
gendculatus ass. (+ Agrostis alba; Heleocharis-ok, Plantago
tenniflora, Mentha pulegium, Inula britannica, Artemisia
monogyna, Polygonum aviculare, Pholiurus pannonicus stb.)

ITL. 2. Festuca pseudovina. — Statice Gmelini. — Campho-
rosma ovatum ass. (+ Polygonum aviculare, Scorzonera te-
nuissima, Poa crispa, Artemisia monogyna, Kragrostis pilosa,
Atropis limosa, Kochia prostrata sth.)

Vizes laposokon: Beckmannia eruciformis. — Bolbo-
schoenus maritimus ass. (+ Agrostis”alba, Polygonum avieu-
lare, Atropis limosa, Plantago tenuiflora, Pholiurus panno-
nicus, Salsola soda stb.)

IV. Champhorosma ovatum ass. (+ Atropis limosa, Nos-
toec commune, Kochia prostrata, Polygonum aviculare, Poa
crispa, Statice Gmelini, Matricaria chamomilla sth.)

Vizes laposokon: Bolboschoenus maritimus ass. (+ Sal-
sola soda, Plantago tenuiflora, Beckmannia eruciformis,
Heleocharis-ok sth.) :

Fzek azok a novényasszocidciok, miket altalaban a tiszan-
tali szikeseken taldlunk.

A ma érvényben levd kémiai osztalyozas alapjat a tala]
osszes s0- és szodatartalma adjak meg, Minden talajosztalyo-
zéas célja, hogy lehetéleg gyakorlati dtmutatast is tudjon adni
a teriilet hasznilhatosigat illet6leg novénytermelési szempont-
bol. Tehiat akar a mezogazdasig, akar az erdégazdasag szem-
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pontjabol tekintjiik az osztalyozast, mindig novénytermelés
a cél. Minthogy pedig a mi szempontunkhbol szamitasba joheto
‘szikes teriiletek tobbnyire legel6k, az osztilyozas legkézenfek-
vobb, legegyszeribb médja az 6snovényzet alapjan vald osz-
talyozas, ha igyeksziink Osszefiiggést keresni, illetve harmé-
niat teremteni a talajtani osztalyozas, az Osnovényzet no-
vényszovetkezetei, a termelni szandékolt kultirnovény, jelen
esethen az iiltetendd fas novények, tovabba a sziikséges talaj-
megmunkalas és iiltetési modok kozott. A talajtani osztilyo-
zis egyes Osszetevok, alkatrészek, tulajdonsagok alapjin a
talajt megismerni, elbiralni, részekb6l az egészre kovetkez-
tetni. A novényszovetkezetek tobbet mondanak, mert nem-
csak az egyes Osszetevoket, talajalkatrészeket jelzik, sot nem

magat a talajt, hanem ennél is tobbet, — a termdéhely mino-
ségét, természetét mutatjak. Tovabbi elényei, hogy a terepen
- gyors tajékozast nyujt, hogy segitségével teriiletiink gyorsan
térképezhetd (amint e cikk irdja az egész Hortobdgy vidékét
ezen az alapon térképezte), hogy a teriilet rovid botanikai va-
zolasaval mar tobbet mondunk, mint egyéb hosszas leirassal.
Hatranya, hogy feltort talajon csak igen korlatolt mértékben
hasznalhato. Mindenesetre az egyes osztalyozasi modok érté-
két, illetve a végleges osztalyozasi alapot a kisérletek fogJaI\
végérvényesen megallapitani.

Béky Albert hosszasabban vazolja 'Sigmond ]ulek leirasa
utan a szikeseket — allitélag az én felhivasom alapjan, amit
ugyan az én cikkembdl a legjobb akarat mellett sem lehet ki-
olvasni. Mégis indokoltnak tartanam eljarasat abban az eset-
ben, ha legalabb igyekezne beldle ujabb, az erdészeti gyakor-
lat szamara valami hasznos kivetkeztetést levonni, bar tud-
tommal annakidején a szikes vidékeken miikodd alfoldi szak-
tarsaink hivatalbol megkaptak 'Sigmond Elek konyvét. Koz-
beszOtt sajat megallapitisai ninesenek - mindenkor - tévedés
nélkil, illetve tévedésekre adnak alkalmat, hogy csak egyet
emlitsek: ,A szikben ardnylag kevés az agyag, viszont ardny-
lag sok benne a homok, amit a fizikai tulajdonsig utin nem
gondolnink.” Val6ban esodalatos volna, ha igy volna. Hzzel
szemben a tény az a szikesekben mindig joval tébb az agyag
(20—45%), mint a szomszédos nem szikes talajban, ellenben
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a vizet dteresztd - homok (0.2 mm-nél . nagyobb atmérével,
mert hiszen az . n. vizetzard homo ka fizikai tulajdonsidgokra
nem bir donté befolyassal) rendkiviil kevés, rendesen csak
tizedszazalékokban fejezhetd ki. Kzekre van adat boven Slg—
mend konyvében.

Ami pedig a novények alap;]an valo osztalyozast 1llet1,
mint fentebb lattuk, kissé nehezebb és komplikaltabb valami,
mint azt Beky Albert eikkébél gondolhatndk.

Még megjegyezni kivanom, nogy az altalam fela]htott
osztalyozas meglehetésen osszevag ‘Sigmond Flek kémiai osz-
talyozasaval. Teljesen azonban természetszertien nem fedheti,
mert a botanikai osztalyozasnal értheté modon, novényélet-
tani szempontbdl a felsé talajrétegek birnak legnagyobb
Jjelentdséggel. -

Amj ‘az itiltetend6 1afa;10kat illeti, utalok elére cikkemre.
— Hzzel a kérdéssel kapesolatosan ra kell vilagitanom egy
jelentdségében rendkivill fontos, a németek altal mas viszo-
nyok kozott mar régdta kultivilt, ndlunk meglehetosen elha-
nyagolt probléméra, — a gyokérproblémdra. Kiilonosen szél-
sOséges viszonyok kozott — silany homokos és szikes talajo-
kon — 6ridsi jelentdséggel bir, hogyan viselkedik az egyes fa-
fajok gyokérzete a talajjal szemben. Nem tudom eléggé hang-
stilyozni a kérdés fontossigat, mert hiszen ilyen iranyid kuta-
tasunk elvélaszthatatlan a talaj alaposabb megismerésétol s
vigzont feleletet fog adni arra a kérdésre is, van-e ugyanazon
és a kiilonbozé fajok gyokérzete kozott hare s ha igen, milyen
kiriilmények kozott s mik ennek tanulsagai.

Bar ezen a téren még nem sok tapasztalattal rendelke-.
zink, de mar is tisztabban latunk, mint eddig. (Homokon tu-
doméasom szerint Kiss Ferene végez ilyen vizsgalatokat.) —
Szikes agyagtalajokon kozepes viszonyok kozott a zoldjuhar-,
amerikai koris- és glediesia-liltetések mutatjik a leggyorsabb
tejl6dést. Ha gyikérzetiiket vizsgaljuk, mindhdromnal élesen
megkiilonboztetheté két emeletet taldlunk. A felsd emeletet
6—7 cm mélységben a fogyokérbol orvosen kiinduld tapla-
1ékfelvevs, rendkivill gazdagon elagazd és vizszintesen elte-

1l mellékgyokerek hilézata alkotja. Az alsd emeletet a 18—
20 c¢m mélyen, teljesen széjjelégazddd fégyokér vizszive mel-
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lékgyokerei képezik, amelyek azonban szintén  nem tudnak
mélyre hatolni. (40—50 em.) A felsé emelet a megmunkalt ré-
feghen,; vagy kozvetlen alatta teriil el és  finom elagazddasa
képessé teszi a csemetét a legkisebb csapadék és harmat ki-
hasznalasira. Ezen gyokérviszonyok nem josolnak ezen ha-
rom fajnak a szikesen hosszi életet. De éppen rovidebb élet-
koruk s ezalatt tanisitott gyorsabb novekyésiik, tovabba la
zabb lombozatuk védéallomanyul javasolja oket.

Itt jbol ki kell emelnem az amerikai koris igénytelensé-
g6t és sokat vitatott fontossdgat. Jelentéséggel bir a szikes
teriileteken kiviil az olyan arteriileteken, melyeket a viz maga-
can el szokott onfeni. Ilyen helyeken, ha minden fat megfojt
1% & viz, az amerikai koris megmarad, Kzt példak igazoljak.

A nyarfak gyokerei mar valamivel mélyebben (bar még
windig sekélyen) fejlodnek ki, Taplalék-felvevo gyokereik
dltaldban 20 cm. mé]ységben mozognak. A lefelé iranyulo
oyokelek 55—65 em- 1g Jutottak a rendelkezésokre allott két

v alatt.

- A tobbi faj taplalékfelvevé gyokérzete altalaban (mezei
szil, vénie szil, vadkorte, amerikai dio, szofora, olajfiiz, tama-
riska) 30 em. mélységhen terjeszkedik. Legmesszebbre nyil-
nak a nyarfak, tamariska és mezei szil gyokerei. (2:0—
220 m) Legmélyebbre hatol a tamariska és az olajfliz s tobb-
nyire mar az elsé évben beléjutnak, vagy at is torik a szik-
fokot (7090 em.), ami az annyira koto’tt szikes agyaghan
1gen nagyjelentoségii.

Sajnos, a pispokladanyi kisérletek csak kétevesek s igv
idosebb iiltetéseket nem volt médomban vizsgalat targyava
tenni: Remélem azonban, hogy 1jabb beosztdsomban széle-
sebb korben lesz alkalmam hasonlo vizsgialatokat végezhetni.

- Béky Albert kétségbevonta elézd cikkemben tett kévet-
kezo kijelentésem helyességét: , A természet vegyesallomanyi
erddt mutat bokrokkal,“... ,amit utdnoznunk kell.“ — Aki
az Alfold steppeszer(i vidékeinek erddsitéséhez akar a termé-
szettol példakat ellesni, az ne’ menjen a hegyvidékre, marad-
jon csak a siksdgon, ott is talal példat. De csak az lehet a 30
példa, amelyik hasonld koriilmények kozott sziletett. Hiaba
tekintem én idealisnak a  Felvidék nedvesebh klima és jobb
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talajviszonyok mellett fejlédott erdék eszményi allapotat, ha
ugyanazt az Alfold kevéshé nedves klimaja és rossz talajvi-
szonyai kozott soha el nem érhetem. Mast mutat ott a termé-
szet s mast kell tapasztalnunk itt — és mindketts természetes.
Tehat a vegyesallomanya és bokros erdé nem csupén a le-
romlas, vagy lerombolas eredménye, hanem lehet természetes
novényszovetkezet és igy is van. A természet az erddklima,
illetve erdotalajok hatiran mindeniitt elstsorban eserjékkel,
bokrokkal operal. Az orosz steppe szélein egész sereg cserjét
és bokrot ir le Kossovitsch (Die Schwarzerde), mint az erds
hirnokeit: Caragana frutescens, Amygdalus nana, Prunus
chamaecerasus, Spiraea crenifolia, Cytisus biflorus, Prunus
spinosa, Prunus insitia, — Rhamnus cathartica. — Glinka
(Die Typen der Bodenhildung) a kovetkeziket irja:
»Beobachtungen in der Natur (Tanfiliew) erwiesen, dass die
der Steppe sich bemiichtigenden Waldungen als Vorldufer
solche Baumarten in die Steppe senden, denen es leicht fiillt,
den Salzgehalt des Bodens zu vertragen. Zu diesen Baumar-
ten gehiren Prunus spinosa, Pyrus communis, Pyrus malus,
Rhamnus cathartica, Acer tataricum, Ulmus suberosa — und
endlich die Eiche.”” Tehat mindeniitt elél a eserjések, bokro
sok, majd a ritkas ligetes erdo, végiil a zartillomanyua erdd,
amint ezt Gribner ,Pflanzengeographie“-jaban s Javorka
. Magyar Flora“-jaban is latjuk. — Es mindez az adott viszo-
nyok kozott természetes. Kzt mint ilyet irjak le és targyaljak
gy a novénygeografusok, mint a pedologusok. Ezen novény-
szovetkezetek természetes voltaban senki nem kételkedik.

A hazai duna—tiszakozi homokbuckak erdéel6futarjai a
sovanyabb kiftvasokon a Salix rosmarinifolia, a szaraz bue-
katetkon a Juniperus communis, — Déloroszorszag Tamarix
tetrandra-ja mind nemesak hirnokei, de -eléretolt bastyai is
az erdonek. Bugacon szdmos esetben lattam, amint a Junipe-
rus-ok védelme alatt egy-egy fa szépen kifejlodott, mig egye-
diil esak sinylédott s végiil elpusztult. : ;

Ezek azok a példik, amelyek az erdételepitésre legmos-
tohabb viszonyok kozott, a szikeseken egyenesen parancsoljak
a hokrosok kultivalasat. Tehat (jb6l hangsilyozom, kivessiik
a természetet, valasszuk az 6 atjat. Segitsuk eld, de tartsuk be
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a természetes fejlodést, esak siettessik az elobbrejutdst. Ne-
kem sem idedlom a bokros erdé, csak egy lépesofoknak tekin-
tem, amelyen at akarom elérni a végcélt, a zartallomanyi er-
- dét. Azonban a természetben nincsenek ugrasok s aki ezzel
nem szamol, silyesan csalodhat.
In tehdt a szikeseknek az erdd szaméra leendd meghodi-
/ “tasahoz a legegyszeriibb és legtermészetesebb eszkizként ajan-
lom a bokrosok telepitését. — Hrre a célra az eddigi tapaszata-
latok szerint legjobbnak latszik a Tamarix tetrandra, amely
L amarix i
rendkiviil ellentdlld gy a tipanyagszegénység, mint a talaj
szarazsaga 6és nagymérvi kotottségével szemben. Gyokerei,
mint a drot farjak at a legkeményebb oszlopokat is (oszlopos
szerkezetii szikeseknél). Igen konnyen szaporithato s telepit-
heté simadugvanyokkal. Gyorsan elbokrosodik, dgai szét-
teriilnek s bedrnyaljak, védik talajukat. Valosigos aldas a
szikeseken, kitlinG s halas eszkoz az erdész kezében. Telepit-
hetjitk 6nalléan, bokrosnak, amikor tisztan a talaj elokészi-
tése, javitasa a cél. Telepithetjiik fafajokkal vegyesen, bokros
-_takards, hogy vele a talajt s ezzel a kozé iiltetett fafajokat
védjik. A talajelékészitést illeté altalanos elvekre vonatkozo-
lag utalok az el6z6 cikkemre, Itt kiilon csak a szalmatakardsra
térek ki, mint amelynek a  kotitt agyagos szikesen nem sok
jovoje van. Kisérletek igazoljak, hogy a gyakori talajtiszto-
ﬁatab és pmhanyontarta,s osszehasonlithatatlanul jobb' ered-
ménnyel jir, minta szalmaiakaras Ennek valdszinti magyara-
zata, hogy a csupaszon hagyott, de gyakori miivelés alatt
(ekekapalas) allo talaj tavasszal hamarabb felmelegszik, a
gyokérzet hamarabb indul fejlodésnek s a téli nedvesség fel-
hasznildsaval az esetleges nyéri szarazsagig erdteljesebben
kifejlédhet. A novény taplalkozasat lehetévé tevo baktérium-
életre a talaj szelloztetése, porhianyontartasa rendkiviil ked-
vezo. Ezzel szemben a betakart felilet esak nagyon sokara
tud felmelegedni. A takaras el6tt megmunkalt felso talajréteg
ismét osszeiilepszik. A nagyon kotott és szikesebb foltokon a
-talaj a szalma alatt allandéan hideg és tilnedves. Lehetetlenné
valik a talaj szellbzése s ezzel a baktériumok élete. Végiil ked-
vez a takards az igénytelenebb gyomok fejlédésének, amik-
nek irtasa igen koltséges, vagy alig lehetséges. -
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A kovetkezékben rividen, csak vazlatosan igyekszem az
eddigi tapasztalatok szerint kapesolatot 16trehozni a fent leirt
osztalyozas, az iiltetendé fafajok és az erddsitési munka
kozott.

iz Mezoaazdasa.gl koztes hasznalat (tengerl, dinnye, répa)
mellett — kocsanyos tolgy, magas koris, mezei szil, fekete dio,
kanadai nyar.

I1. 1. Mezbgazdasagi kiztes hasznalat (dmnye, répa) mel-
lett — kocsanyos tilgy, mezei szil, fekete did, kanadai nyar,
fehér nyar, maklura, szofora.

II. 2. Lehetoleg javitdssal (digéfold, mésziszap) inezd:
cazdasigi koztes hasznalat mellett (répa és borsé). — mezei
szil, vadkorte, olajfiliz, kanadai és fehér nyar, cser. — Javitas
nélkil védoallomany (amerikai koris, ztildjuhar, kanadai
nyar), vagy bokros takaras mellett -— mezei szil, cser, vad-
korte,

111. 1. Lehetolcg javitassal vedoa]lomany (amerikai k-
ris, zoldjuhar) mellett, vagy javitas nélkiill bokros takaras
mellett — vadkorte, mezei szil, olajfiiz, — vagy csak bokros.

II1. 2. Csak javitids mellett és igy is csak bokros johet
tekintetbe.

A vizes laposokrol, amennyiben lehetséges, a vizet leve-
zetjilk. Begyébként lehetéleg mér egy. évvel elobb félszaraz
allapotban (inkdbb szdraz legyen, mint nedves) felszantjuk.
T5bbszori dsszeszdntdssal minél magasabb bakhatakat alaki-
tunk, kozben gyakran megtaresazzuk és Gsszel beiiltetjiik. Az
I és TII. osztalyokban — kanadai és fehér nyar, mezei szil,
koesényos tolgy, eser és vadkorte jonnek figyelembe. A TIT.
osztalynal esak — mezei szil, vadkorte, olajfiz, amerikai ko-
ris, fehér és torékeny fiiz, tamariska telepithett a siker remé-
nyében. Szaraz Allapothan gyakran tisztogassuk ekekapéaval.
. Amennyiben ez nem igen volna lehetséges, minél siirtibben
filtessiik be, hogy a fiivek ellen valamiképen védelmezziik.

Tizzel kapesolatosan ratérek a siirt és ritka tltetés kérdé-
sére. Béky Albert minden koriilmények kozott a minél stir{ibb
iiltetést ajanlja, hogy a talajt a gyorsan zarddé fiatalos mielghb
bedrnyalja, mert ,az erdének a talajt teljesen drnyald siirt-
ségli telepiilés (fiatalos) felel meg. — ,Masik ok, amiért a
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természet millioszamra siriin keleszti a csemetéket az, hogy
- legyen mib6l valogatni. — | Eléttem egészen viidgos, hogy az
erdé szempontjabol nem tudunk elég slirtin telepiteni.” — Az
Alfoldon még normalis talajra sem merném ezt ily hatarozoti-
tan kovetendd példdul felallitani, mert hiszen mindenképen
sokszorosan tobb csemetét tiltetiink és kell is iiltetniink, mint
amennyi a vagaskort eléri, tehat a természetnek modjaban ali
valogatni, esak a tilnagy anyagban vald valogatds ne men-
Jjen az allomany, a fatomeg rovasara, azaz az erd6 talajaban
rejlé felhasznalhato energiabodl ne fogyjon; ne pazarlodjék €l
tilsok az egymaskozti harera, illetve a tilsok vetélytars ne
fogyasszon tilnagy mértékben a kiizdelemben mégis tobbet
kibirdk rovasira. A természetnek nincs mas modja a fajok
fentartdsdnak biztositasara, minthogy minél tobb magot ter-
el és vet. Fzt az Alfoldon is megteszik a fak s a természetes
felijulas mégis ritka. Mi kovetkezik ebbol? Az, hogy az em-
bernek segitenie kell a természeten. Kz a segitség pedig a talaj-
nak megfeleld elokészitésében s tovabbra is a csemeték meg-
erdsodéséig, zarddasaig, 3—5H évig allandé megmunkalasabol
és porhanyon tartasabdl dlljon, ami pedig ecsak aranylag rit-
kabb iiltetés mellett lehetséges, — mert hidba, agy a silanyabb
homoktalajoknal, de killonosen a szikeseknél a talajt jol elo
kell késziteni a fasitas, az erdd szamara s ha mar ott van a
fiatalos, még mindig kell dpolnunk, hogy az aztan tovabb ja-
vithassa, tovabb dpolhassa a lassan erdétalajja fejlodo steppe
talajt. Bzt azért kell hangsilyoznom, mert nem tartom kelld
helyen alkalmazottnak Béky Albert kovetkezd megjegyzését:

..,minthogy az erdé talajit nem az ember, hanem a fadllo-
mény hozza jokarba, tartja ilyenben és javitja.“ Ne felejtsiik
el soha, hogy itt egyelére még nem lehet erddtalajrol beszélni,
még ‘csak siliny mezoségi talajunk van, melyet fokozatosan
kell erd6talajja alakitanunk, ahol els6 teendo a mezoségi fiives
novényzet kiirtdsa, tivoltartasa s a talaj fizikai, csetleg ké-
miai tulajdonsdgainak leheté megjavitisa és jobb karban tar-
tasa, — amikre nines sziikség az igazi erdétalajon. — A til-
¢lirdi iiltetés mellett a talaj — ha kiilon nem emlitem, mindig
<zikes talajrol beszélek — hamarosan osszefolyik, befiivese-
dik, mielétt az alloméany zérédna annal is inkébb, mert rende-
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sen feltort, felszantott szikes legelé talajaba iiltetiink, mely-
nek fiivei gyorsan kiujulnak s a megbolygatott talajon annél
bijabban nének s szivasan kizdenek fennmaradisukért a cse-
meték rovasara, melyeket végiil is elfojtanak, — A miivelés
megtisztitja, jokarban tartja a talajt, de az allomanyt is, mert
az egyedek jobb talajviszonyok mellett, gazdagon elagaz erd-
teljesebb gyokérzettel gyorsabban, erételjesebben fejlodhetnek.
Az igy megtisztitott, 4—5 évig jokarban tartott és fokozato-
san javuld talaj lassanként teljesen bedrnyalddik s ezzel a fia-
talos elényosen megvaltoztatott talajviszonyai-allandosulhat-
nak, illetve most mar természetes titon tovabb javulhatnak, —
de ennyit a siker érdekében feltétleniil meg kell tenni.

,;;w: Tehat a szikesfasitasnal csak mérsékelt stirliség alkalma-
zasat tartom indokoltnak. Hogy végre a stirdi és ritka tltetés
kérdésében til jussunk az altalanossdgban vald vitatkozason,
egy tablazatos Osszeallitashan prébalok a kérdésnek a gya-
korlatban vald rogzitésére kisérletet tenni.

A tablazatban szerepelnek a fent megallapitott talaj-
mindségi osztalyok, természetesen a 1V. osztaly kivételével,
mely annyira rossz, hogy fasitdsi szemponthol nem johet
tekintetbe,

I A szikes talaj mindségi osztalya
I | 111 55Tk it | 12
Ultetendd .8 58 | 33 84 183
n B= B=ld | B2 | b B8 |2
fafajok 28 :é a7 % Bt % 5 é S8
83 |2 |85 %% 25| °3 (B (g
5% (3£ |58 |58 3% |58 3-F/e=3
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e | : =
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A tablazat feltiinteti az iiltetés slirliségét (csemete- és sor-
tavolsawot esemetemennyiséget 1 k. h.-on) fafajok szerint.

- 1. Nyar-csoport: kanadai és fehér nyar. — 2. Juhar-cso-
port: zold, mezei és korai juhar, amerikai kéris, gledicsia, szo-
fora, olajfiiz. — 3. Szil-esoport: mezei szil, fekete dio, cser, ko-
esanyos tolgy, Vadk(nte ~— 4. Bokrok: tamariska, kokény,
amorfa. - : A

Negyzetés halozatot ajénlok oft, ahol nincs mezdgazda-
ségi koztes hasznilat, hogy az iiltetés ekekapival keresztiil-
kasul miivelhets legyen. A mezégazdasagi kozteshasznalatnil
célszeriinek gondolom, ha a sorokat kelet-nyugati iranyban
tiltetjiik, ezzel a sorkoziok talajat jobban megvédjuk dgy az
erdsebb napsiitéstél, mint az uralkodo széltol.

Az iiltetés siiriiségével kapesolatosan a homoktalaJokm
nem terjeszkedem, de kénytelen vagyok mégis érinteni Matu-
sovits Péter legutébbi hozzaszdlasa miatt. — ,,Az az allitas,
hogy silinyabb talaj nem birnd el tiplalékkal a stirlin iiltetett
csemetét, mint azt Magyar Pal, az K. L. majus havi fuzetében
allitja, nem bizonyithat6.“ — Sohasem allitottam. Szordl-
szOra ezt irtam: ,A tdpanyagban és nedvességben egyarant
szegény homokos talajok nagy mennylsegu tehat siirtin iilte-
tett csemetét nem tudhatnak felnevelni Tlyenek alatt pedig
értem azokat a talajokat, melyeket a Fumana procumbens,
Alyssum tortuosum, Zinum glabrescens és hirsutum, Stachi-
recta, Potentilla arenaria, Achillea pectinata, Seseli hippoma-
rathrum jellemeznek, Ezeken a talajokon is csak a mérsékel-
ten stirdi iiltetés indokolt megfelel6 talajmunka mellett. — A
szakirodalomban régen megallapitott tény, hogy a tdpanyag- '
szegénység, vagy csak egy tapanyagban fellépo hidny is, vala-
mint a talajnak vizben vald szegénysége a novényt erdtelje-
sebb gyokérképz8désre ingerli, hogy a talaj minél nagyobb
{omegében keresse fel a gyokérzet azt, amire a novénynek
szitksége van. A leirt homokos talajon fennall dgy a tap-
anyag-, mint a vizhiany, amely hianyt a stiri iiltetés még no-
velne. 1lyen talajokon azonban tudomdsom szerint még senki
nem telepitett sikerrel erdét, egyediil Kuss Ferenc s neki,-azt
hiszem, ugyanez a véleménye. '
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Matusovits Péter igy folytatja cikkét: , Mert ugyan ki
allithatja azt, hogy mondjuk- 0,25 m’-nyi teriiletet elfoglald
gyokér befolydssal birna a téle 1 méternyire levé masik cse-
mete gyokerére? — Izt valoban senki nem allithatna, ha ez
volna a tény, — azonban a gydkérvizsgalatok mast mutatnak
kiilonosen a sovany talajon, féleg pedig a homokon. Nalam a
pispokladanyi kotott szikes talajon a kitiltetett esemeték gyo-
kérzete mir az els6 évben eléri altaldban az 1.0 m*-nyi teriile-
tet, a masodik évben pedig rendesen meghaladjak a 2.0 m’-t,
de vannak, amelyeknek egy-egy gyokere hosszabb 2 m.-nél
(kanadai nyar, mezei szil, tamariska). — Az altalam vizsgalt
fafajok: mezei szil, vénic szil, szofora, vadkorte, olajitiz, fe-
kete di6, amerikai koris, zoldjuhar, balvanyfa, kanadai és fe-
hér nyar, tamariska. — Tehat ha erdsen kotott talajon ily
gyorsan tud noni a gyikérzet, még messzebb kell nytilnia a
laza homokon, kiillonosen ha az sovany.

Egytbként cikkéhez még esak azt kivanom megjegyezni,

hogy az adatoknak puszta felsorolasa még nem perdonté az
erdei fenyd nagyobb mértékben vald telepitésének ajanlasa-
hoz, mert hiszen Gjabban Kiss Ferenc is ajanlja, de csak kor-
latolt mértékben s azt is megmondja, hova. Az olyan példak
tehdt, amelyek nem indokolt helyen jelzik el6fordulasat, nem
birhatnak nagyobb értékkel. — A termohelyet mindig ponto-
sabban kell koriilirni.
“C Ts most ismét visszatérek befejezésiil a szikesekre.
Hangsilyozni kivAnom tjra, hogy amikor oly kivalo termé-
szettudésok (Kerner, Degen, Cholnoky, Thaisz sth.)” vélemé-
nye sz6l a szikesfisitas lehetdsége ellen, akkor nekiink nem
szabad alapos tanulményozis &s bdséges tapasztalat nélkil
érzék és mas viszonyok kozott szerzett példa alapjan sietni a
j6 tandesok adasaval. Inkdbb varjunk egy kiesit és gyiijtsiik
a tapasztalatokat, inkdbb késsen a jotandes, minthogy elha-
markodva ajinljunk olyat, amit még nem lattunk kiprébalva.
Arthatunk vele figy az ligynek, mint sajat magunknak. —
Tehat, végiil is ezzel fejezem be, — minél alaposabb tanulma-
nyozast, megfigyelést és mindenek felett minél tébb kisér-
letet!!
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