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‘A i6ldbirtokretorm-novella -erdészeti vonatkozasai

A foldnnvelesuwyl mm157ter a folﬂbwtoklefo»}.'lmol 5201«3
1(]90 évi' XXXVL t.-e. klegesmte‘:et tervezi, ~ A novella,us
Tut,gmmtes céljaként az alaptorvény gyor sabb &8 bzabwti}habh
\egleha;;tasa van odaallitva, tényleg ‘azonban Az elowdof ’tl’.“l
vezethen aolxk(.l tobbrél van szo: az alaptory onvboﬂ Iofok‘tv‘leti

'dlApelwk és keretek lenyooes modo‘ntdmu ol.

Az 1920. évi XXXVL. t.-c. 8. §-a az erdét tolgeben kwongrl
a foldbirtokreform korébdl, abbdl indulva ki, hogv Lg’yfeIol az
vu!ogaadasagl talajok altalaban nem allulhnrmuk arra, hogy )
nép kozott, amely mezofoldet kivin, feldar aboltassanak s
legkevéshhé Csonka-Magyarorszdg  csekély” ordoctﬂomanydt
szabad ily uton részleges pusztuldsnak kitenni. Sot ez az dld.p

torvény arra is modot nvu;]t (28. §), hogy az eldogftzdaa:a.gl
digem. zavartalan viteléhez és'a hatédrok kikerekitéséhez  nél-

kiilozhetetlen mezdgazdasagi ffil'd(*k a f«'il‘dremel‘ soré'n men-

tesittessenek. : Ankylaay ik
Ennek ellenére az alaptorvény Vegl (‘hd‘]td"\d sordn 1:3 616-

fordultak oly esetek, amelyek erd6gazdasagi tekintethen sem

kozombosek: igy pl. tapasztaltuk, hogy a birésigok némely

helyen (pl. Borsod megyében) az uradalmakat kotelezték arra,

hogy régebbi -legelGteriileteiket, amelyeket mély vizmosdsok

arkolnak, amelyek azonban . legeltetési tilalom ald véve idé-
vel bendttek és megnyugodtak, ismét megnyissik a kozségek
¢sordéi részére. Szamtalan kopar teriilet és rombold patak
fog “ekként keletkezni, bizonyara nem nagy dicséségére a
hazai kulturanak. : SR
Sa;jndlatos kuve‘tkezmenv a foldbirtokreformnak “az 18,
hogy szamos gazdasagi fasitas, régi fasor sth. esik annak
aldozatul. A foldbirtokos csak a talajt koteles atadni, termé-

szetes tehdt, hogy a rajta 1évé fakat az atadas el6tt a maga
Javara hasznositani igyekszik. De ha ott is hagyja a régi

tulajdonos, az uj gazda ritkan hagyja meg ket helyiikin.
Amit azonban: a novella szerzéje tervez: legelok kihasi-

tasat az erddkbdl és az erddébirtokok nwg‘va'tl‘thzlt()ségét, azmar

egyenesen a magyar erdégazdasag életébe vag s nmgvalésu-
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lasa szinte hihetetlen merénylet lenne e csonka orszag teljesen
elégtelen erddallomanya ellen,

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet az OMGE-vel is kar-
oltve sietett tiltakozasamak kifejezést adni. A helyzetet talan
legjobban ugy ismertethetjik meg t. olvasdinkkal, ha alab-
biakban egyfeldl a novellatervezetnek benniinket legkizvetle-
nebbiil érinté 8. §-at idézzuk, masfeldl az egyesiiletnek erre
vonatkozéan a féldmiveléstigyi miniszterhez intézett felter-
Jesztését kivonatosan ide iktatjuk.

A novellatervezet 8. §-a a 3. bekezdéstol kezdve kovetke-
zoképen hangzik:

A T. (alaptorvény) 28. §-aban emlitett mentesité koriilme-
nyek nem alkalmazhatdék, ha az Orszédgos Foldbirtokrendezd Birs-
sag megallapitisa szerint sulyos indokok szélnak az ellen, hogy a
megvaltast szenved$ kezém fold maradjon, vagy ha a mentesito
koriilmény visszaélésnek vagy a foldbirtok helyesebb megoszlasa
meggatlasara iranyuld torekveseknek az eredménye,

Hivatasos gazdanak nem lehet tekinteni azt, aki maga csak
a'T. 28, §-a ala esé birtok megszerzése ota folytat kizarélagos élet-
hivatas gvanant gazdalkodast.

A T, 28. §-a vagy mas rendelkezése értelmében egészen meg-
valthaté foldbirtokhoz tartozé erdonek az egesz birtokkal egyiiit
tortént megvaltasat a T. 83. §-a nem gatolja. Az ilyen mdédon meg-
szerzett erdot azonban feldarabolni nem szabad, hanem iizemtery

szerint kell kezelni s amennyiben azt masképen nem lehetne bizto-
sitani, allami kezeléshe kell adni.

Az OFB a féldmivelésiigyi miniszter hozzajarulasival kive-
telesen elrendelheti mas erdéteriletek megvaltasat is akkor, mi-
don kozlegelohoz vagy hazhelyekhez vald juttatas érdekében méi-
sékelt kiterjedésii s e célokra alkalmas fekvésii és talaju erdéterii-
let megvaltasa a legeélszeriibb. 4

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet felterjesztésében min-
denekeldtt élénk sajndlatanak ad kifejezést, hogy amidén az
eléador tervezet 8. §-a erddteriiletekre vonatkozo mélyrehato
rendelkezéseket tartalmaz, az hozzaszolas végett mégsem
adatott ki neki. Reamutat tovabba arra, hogy ha a féldmivelés-
ugyl miniszter ezt a tervezetet magaéva tenné, ellentéthe
Jutna el6dei erddgazdasagi politikajaval, de sajat erdészeti
torvényeivel is, melyeket a kizelmultban alkotott.
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A tervezet 8. §-a mozgdva teszi azt a megtogyott magyar
erd6birtokot, amelynek régi tulajdonosai kezén, osztatlan
egészben vald megmaradasat eddig a magyar kormanyok
nemzetfenntarto  sziikségességnek ismertek ¢s amelynek
tovabbi csokkentése ¢éppen az orszag mai sulyos fahianya
mellett gazdasagilag egyaltalaban meg nem okolhatd.

Sulyos aggalyokat kelt a 8. §. 3. bekezdése, amely bizo-
nyos, kozelebbrél meg nem jelolt indokok esetén a T. 28,
§-aban emlitett mentesitd korilményeket felfiiggeszti. Hzek
kizott szerepelnek a 6. pontban azok a mezdégazdasagi ingatla-
nok, amelyek a veliik kapesolatos erdégazdasag iizemének
viteléhez és az erddbirtokok hatarainak kikerekitéschez nél-
kilozhetetlenek.

Ez a mentesité koriilmény nem a birtokos személyéhez
fiizédik, hanem targyi jellegii gazdasagi szikségszeriiség,
tehat abban az esetben is esorbitatlanul fennall, ha a birtokos
egyébként az emlitett, de kizelebbrél meg nem jelilt indokok
alapjan kifogas ala esik.

A tervezet 8. §-anak 5. bekezdése az erdét is a megvalt-
hat6 birtokrészek kozé sorolja, a nélkiil, hogy tavolrol is meg-
jelélné azokat az eseteket, amidén ezt megengedhetének
tartja. Az igyv timado és erdégazdasagi okokkal ala nem
tamaszthaté jogbizonytalansag sulyos gazdasagi kovetkez-
ményeket von maga utdn. Az erdd faallomanyanak miel6bbi
kihasznaldasara osztokéli a birtokost és  tavoltartja attol,
hogy erdejében barmi beruhazast létesitsen. S6t erddsiteni
sem fog, mert nem tudja, meddig marad az erd6 az 6vé?

Az erdé foldbirtokreform eéljaira nem alkalmas. A mai
erdéterillet a mas mfivelésre nem alkalmas talajokra van
visszaszoritva, de egyébként is az orszag fainsége, amely
miatt minden évben millidrdokat adézunk szomszédainknak,
minden talpalatnyi erdének fenntartasat teszi szitkségessé.

Kz egyik oka annak, hogy a 8. § utols6é pontjat is a leg-
sulyosabb aggillyal fogadjuk s az ellen a leghatarozottabban
tiltakozunk. A kozlegel6k céljaira valé igényhevétel leheto-
sége egyértelmii erdégazdasdgunk tonkretételével. Az igy ki-
nvitott zsilipeken az igénylések oly aradata szabadulna ki,
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amely mai erdoteriiletiink  -nagy - vészének - produktivitasat
veszélyeztetné és az O. F. B: altal -sem lenne a mérséklet
hatarai kozott tarthaté. -~ ‘ ; il i
" Népiink, sajnos, a legelék dpolasarél és okszerii haszné-
latarol fogalommal nem bir. Régebbi legeldit jokarban tar-
tani nagyon kevés helyen tudta s ha egy teriiletet kiélt, ter-
méketlen, vizmosdsoktol szaggatott koparsiggd tette, akkor
uj tertileteket kovetel az erdd rovasara, hogy azokat éppen
oly okszeriitleniil hasznélja és a lvﬂrnvulohb idG alatt fnnl\u*—
tegve, mint az eddigicket.
~ Nem lehet kormanyzati cél, hogy egyfeldl szimos kopat-
sagot magy dldozatokkal beerdsitsiink, vizmosasokat meg-
kossiink, masfelsl azonban ujabh koparok keletkezését, tir-
‘Vénvhozési uton elsegitsink! el
Végiil kifogisolja az egyesiilet felterjesatése, hogy a
tervezet az erdét a foldbirtokreform targyava teszi, a nélkil,
hogy az O. F. B.-ban erdégazdasagi szakértéknek helyet adna,
vagy ilyenek meghallgatasardl barhol gondoskodnék.

Az 1923. évi parisi nemzetkozi természetvédelmi
kongresszusrol.
Irta: de Pottere Gerard, min. tandcsos. >

A franciak foévarosat diszité nagy botanikus ¢s fiivész-
kerthez (Jardin des Plantes) tartozo természetrajzi muzeum
termeiben nyilott meg 1923. évi majus ho 31-én L. Mangin
igazgatl vezetése alatt a természetvidelmi kongresszus.

A szényegre keriilé kérdések iranti meleg érdeklddésiik-
nek szamos francia természettudos, hivatalos funkeionarius,
technikus és termdszetbarat adott megjelenésével kifejezcést;
ezeken kivil a kulfoldi allamok . részérdl, betiirend szerint
felsorolva, eddigi tudomasom szerint csupan az Amerikai
Hgvesiillt Allamok, Belgium, Lengyelorszag, Luxemburg,
Magyarorszag, Nagy-Britannia, Németalfold, Spanyolorszag
és Svije képviseltette magat. Feltiindnek jelezhetem, hogy
az utodallamaink kozil egyetlen egy sem vett I:észt a kon-




