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Az erdei lopasok és a kivételes intézkedések
Trta: Ajtai Sdndor m. kir, erdémérndk,

Az ,Erdészeti Lapok® egyik utobbi fiizetében fenti cim
alatt megjelent kizlemény emlitést tett arrol az altalanosan
tapasztalhaté kortilményrél, hogy azokban az erdei lopasi
biiniigyekben, amelyek az erdei termékek értékének emelke-
dése folytan a kir. birésagok elé keriilnek, tavolrdl sem lehet
a kivant eredményt: az erdétulajdon hatalyos védelmét el-
érni.

Ezek a panaszok nem uj keletiiek, hiszen az erdei termé-
kek értékének emelkedése folytan az erdotorvényben leszo-
gezett értékhatarok mar korabban is alacsonyaknak bizo-
nyulvén, igen szamos esetben kellett a renddri biintet6biras-
kodas helyett a kir. birdsagok jogsegélyét igénybevenni, s
mar akkor jelentkeztek azok a hatranyok, amelyek a pénz
értékének wvalamikor el sem képzelt leromldsa folytdn ma
mar a legtobb esetben csaknem lehetetlenné teszik az erdei
lopasok gyors és szigoru megtorlasat.

Ezek a hatranyok természetesen a foldmivelésiigyi kor-
manyzat el6tt sem ismeretlenek, s kikiiszobolésiik az idevo-
natkozd jogszabalyok egyéb hétranyaival egyiitt bizonyara
mar korabban tervbe is vétetett, s kétségtelen, hogy az erdeé-
szeti jog folytatolagos megreformalasaval kapesolatban a

késziilg torvényjavaslat annakidején a lehetd legmegfelel6bb

megoldast fogja nyujtani.

Természetes azonban, hogy az erdei kihagasi birdskodas
altalanos reformja alkalméval sem lesz keresztiilviheto, hogy
az ujabb jogszabalyok olyan rendelkezéseket tartalmazhas-
sanak, amelyek mas torvényeknek a biintet6jog fokozatos
fejlédése kapesan kialakult elvi jelentdségii rendelkezéseit
probalnak illuzériussa tenni, abban az esethben pedig, ha
a kérdés siirgdsségére vald tekintettel annak altalanos szaba-
lyozéasa el6tt provizorikus megoldéast keresiink, még kevésbhé
lehet még esak érinteni is a fennall6 torvények elvi jelentd-
ségii rendelkezéseit. 2

Ezek a szempontok késztettek arra, hogy a fent emlitett
kozleménynek arra a részére egy par szoval kitérjek, amely-
ben az erdétorvény 73. §-a ala tartozoé lopasokra nézve a fel-
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esketett erddéSr vallomasanak elismertetését és a gyorsitott
cljaras behozatalat javasolja.

A tanuvallomis mérlegelése ‘tekintetében a biintetGper-
rendtartds semmi tekintetben sem koti és a bizonyitékok
szabad mérlegelésére hatalmazza fel a birdsagot.

Az uralkodd jogi felfogas a felvilagosodas egyik legna-
gyobb eredményének tartja a bizonyitékok szabad birdéi meér-
legelésének kivivasat, amelynek barminé korlatozasa vissza-
esést jelentene a bimtet§jog fejlédésében. _

E szerint a felfogas szerint az itélet alapja a jogi bizo-
nyossag, amely a biré meggyozodésén nyugszik, a meggy6zo-
dés keletkezését pedig szabilyok kizé szoritani nem lehet s
ezért nem tartalmazhat a moderm jog a bizonyitékok erejére
nézve szabalyokat. A modern jog a legalis bizonyitast kizarja,
mivel a birémak nem alaki, hanem anyagi igazsagossagra
kell torekednie.

Ezekkel az elvekkel pedig teljesen ellentétbe keriiliink,
amidén hatosdgi eskiijére vald hivatkozassal az erdé6r vallo-
masanak a birosag altal walé elismertetését kivanjuk és hiaba
is hivatkozunk az erd66r hatosagi eskiijére akkor, amiddén
éppen a bizonyitékok szabad mérlegelésének elvénél fogva
teljesen a bird belatdsara van bizva, hogy valakit eskiire bo-
csasson s az eskiitétel alol elzavhatja azt a tanut, akinek val-
lomasat nem tartja elfogadhatomalk. :

Hasonléan tarthatatlan helyzetbe keriilimk az uralkodd
jogi felfogassal, amidién az erdei lopési esebekre nézve a gyor-
sitott eljaras behozatalat javasoljuk.

A gyorsitott eljards — mint a rendes eljarastol valo el-
térés — kivételes intézkedés.

A kividteles imtézkedést pedig a modern biintetGjog esak
arra az esetre ismeri el, amidén a jogrend intézményei, ame-
lyek az élet rendes sziikségleteinek ellatasara iranyulnak, a
kivételes korilmények kozott mem képesek az allami 16t, koz-
rend és kozbiztonsig megovasara.*) A kiviételes imtézkedé-

*) Ezért lesz sziikséges a ,kivételes intézkedések” helyett mas el-

nevezéssel megjeldlni az erddtorvény 115. és 116. §-ban foglalt eseteket,
illetve kihdgasokat.
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- seknél tehat a biintetGjog kozjogi jellege sokkal erdsebben
domborodik ki, mint azokban az esetekben, amidén rendes
kiriilmények kizott magénosok elleni deliktumok megakada-
lyozasanal, illetve megtorlasinal myer alkalmazast. A kivéte-
les allapotot a torvény szigoruam korilirja, amidén a kivéte-
les hatalom igénybevételét esakis a haboru és a haboruval
fenyegett veszély okabol elrendelt katonai elGkésziiletek al-
kalmaval engedélyezi, gondosan részletezi azokat az eseteket,
amelyckre nézve a kivételes hatalom igénybevehets, gondos-
kodik arrdl, hogy a kivételes hatalom a megszabott keretek
kizott gyvakoroltassék és a vendes torvényes allapottol vald
eltdrds esak olyan esetiekre szoritkozzék, amely elél az allam
biztonsaga szempontjabol kitérmi mar mem lehet. Igy a gyor-
sitott eljaras igénybevételét a kiviételes kirilmények kozott is
esupan a hadwviselés érdekeit érintd biineselekmények esetére
engedélyezi.

A kivételes intézkedések e mellett természetuknél fogva
provizorikusak, tehat a rendelkezés alapjaul szolgalo kivéte-
ies koriilmények megsziintével megsziintetenddk, a gyorsitott
eljaras allandositasa tehat barmilyen esetben s igy az erdei
lopasok eseteiben mar ezért sem volna indokolhato. :

Kiilonben gyakorlati eredményt a gyorsitott eljarastol
sem varhatunk. A bintetd perrendtartashan lefektetett el-
jarasi szabalyok leegyszeriisitésével sem érhetnénk el a rendéri
biintetéhiraskodas egyszertiségét és gyorsasagat. A kommu-
nizmussal kapesolatos biniigyeket annakidején gyorsitott el-
jaras ala utaltdk s 1919 6ta, a tobbszoros amnesztia ellenére,
szamos gy még az elmult év Gszén is befejezetlen volt.

Kétiségtelen azomban, hogy a kir. birdsagok utjan a ki-
vant eél, amint a multban sem volt elérhetd, az eljaras egy-
szeriiségével és gyorsasagaval az erdétulajdon hatalyos vé-
delme ma is esupan a renddri biintetGbiraskodas utjan lesz
biztosithato. '

Arra kell tehat torekedniink, hogy az erdei lopasok a Kkir.
birdsdgok hataskorébdl lehetdleg kivonassamak.

A kérdés csupan a pénz értéktelenségén fordul meg s igy
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imként kinalkozik a megoldas: az értékhatarokat osszefiig-
gésbe kell hozni a pénz elértéktelenedésével.

Hzen a nyomon haladt a térvényhozas is, amidén az 1921.
évi XXVIIT-ik t..-c.-ben az értékhatarokat ideiglemes hataly-
lyal felemelte. A torvénynek igen magy hatranya azonban,
hogy a torvénvhozas az akkori kommany valutajavitd politi-
kajatol befolyasoltatva, esupan az irant imtézkedett, hogy a
pénz értékének tartds javulasa esetém a felemelt értékhatarok
és buntetéspénzek Osszegét a minisztérium rendeletileg lejebh
szallithassa, mig a pénz tartés rosszabbodasaval mem sza-
molva, az ellenkezf esetre vonatkozo felhatalmazas nem tor-
tént meg.

Egetden szitkséges tehat, hogy egy ujabb torvényes intéz-
kedés a minisztériumot megfeleld felhatalmazassal ellassa.

Sziikséges e mellett, hogy az érték és arszabalyok meg-
felel6 modositasa irant az intézkedések esetenként a kelld
idében megtétessenek. Bar ez meglehetds formasaggal jar, az
illetékes. forumok bizemyéra nem fogmak az tigy soron kiviil
vald targyalasatol elzankozpi.

Kétségtelen azonban, hogy vagy a kormanyrendeletek,
mint az érték- és drszabalyzatok, ha pénziink romlasa tovabb
tart, még akkor sem fognak lépést tartani a pénz elértéktele-
nedésével. Ne feledjitk azonban, hogy atmeneti iddket éliink,
eziddszerint és egyelére egyebet tenniink nem lehet, a két
rossz kozul az aranytalanul kisebbet kell valasztanunk,

Az uj erdészeti térvények

1923, épi XVIII, torvénycikk az erdészeti igazgatdsrol.
T. fejezet,

Az erdészeli igazgalds szervei,

1. §. Az erd6k fenntartasahoz — uj erddk telellLbLhEI — vala-
mint az okszerii er dégazdasae biztositasahoz és altalaban az allam
erdofeliigyeleti jogdanak gyakorlasidhoz fuzédo erdégazdasagi érde-
kek szolgalatat:

a) alsé fokon a m. kir. erdéhivatalok, —
b) kozépsé fokon a m. kir. erdbigazgatésagok, —
¢) fels6 fokon a m. kir. féldmivelésiigyi miniszter 1atiak el.



