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. Megjelenik minden ho 15:¢n. . %  Elgfizetési dij egy évre 160 korona.

Az Orsz. Erd, Egyes. oly alapit6 tagjai, kik legalibb 300 K alapitvanyt !Eﬂelt vala-
mint a rendes tagok az esedékes alap. kamat, illetGleg 20 K évi tagsdgi dij, vala-
mint az 1022, évre a 2000 K-nal kevesebbet 1lamlott alapité tagokra kivetett 120K,
illetdleg a rendes fagokra kivetett 140 K potdij fejében kapjak. Azok az alapito
tagok, kik 300 K-nil kevesebbet alaplioﬂak, ezenfeliil 10 K-t fizetnek.
¥ o
-Szerkesztoség és kiadéhivatal : Budapesten Llpﬁwaros, Alkotmany-uteza 6 sz. II. em.

<« A lap irdanydval nem ellenlreza lurdetések mérsélelt d.l]ért kozﬁlbe!nek -
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‘El6fizetési felhivds, S

: Tisztélettel 'felkérjﬁlc az Orszigos Erdészet Egyesiilet t. tag-

. jait, hogy esetleges hdtralékaikat és az 1923, évre megdilapitott 400 K
tag- és potdijat a jelen fiizethez csatolt postautalviny felhasz-
ndldsaval miel6bb bekiildeni sziveskedjenek. Alapité tagok azt az
Osszeget fizetik, mely a keszpénzben alapitott t6ke kamatalt 400
K-ra kiegésziti,

‘Ezen duak pontos beflzetcset annil inkibb kernunk kell,
mert ezek nélkiil az egyesulet az Erdészeti Lapokat a magas elé-_,
4llitdsi koltségek miatt a késedelmes tagoknak nem széllithatnd.

Azok részére, akik nem tagjai az egyesiiletnek, az Erdészeti

Lapok eldlizetési dija egész évre . ... 600 K g
g fél ) e : 300
L hegyedi, - oo 150 »




-a tdrgyi igazsdgot mellGzve, egyes gazdasdgi dgakat egyoldalu és -
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Az Orszégos Erdészeti Egyesiilet felterjesztése a
~ pénziigyminiszter urhoz az erddbirtok vagyon-
~ véltsdga targydban.

Nagyméltésagu Miniszter Ur!

Teljes tudatdban 'annak, hogy az orszdg mai szerencsétlen
helyzetében mindenkinek vagyondhoz mérten kotelességszeriien
kell dldozni a haza oltdrdn, mégis czéltévesztettnek kell tartanunk
minden oly korményintézkedést, amely a vagyon igénybevételénél

ardnytalan mértékben terheli meg.

A kell6 szakszerii felviligositdsok és szam1tasok hidnyiban
Nagyméltésdgodnak f. évi 177000. sz. rendelete, amely a IL vélt-
sigtorvény ideiglenes végrehajtdsi utasitdsdt tartalmazza, ily ardny-

_ lalan, a tonkretétellel hatdros megterheltetest jelent a magyar

erdoblrtokra
A torvényhozas a még végre sem hajtott 1L valtsagtorvény
tételeit (a valtsdgkulcsot) ujabb térvénnyel rovid hatdridéhoz

~ kototte, melynek be nem tartdsa esetén azokat 50%/o-kal fokozza.

Viérva virtuk a megfelel végrehajtasi utasifdst, melynek hidnyiban
az erddbirtokos a II. valtsdgtorvény 40. §-dnak labilis sz6vegezése
miatt teljesen tdjékozatlan volt.

Az utasitds végre november 15-én megjelent, de éppen az

erd6birtokra vonatkozéan nem hozta meg a remélt megnyugvést,

mert az erdébirtokosokat, akik etrdeik értékét, illetéleg a fizetend6
véltsigot nem Aallapithatjdk meg oly egyszerii mddon, mint a
mez6gazdasig €s a szOl6birtok, meggyozhetlen feladat elé: 4lli-

tottdk, amelyet sulyosbit az a koriilmény, hogy az idézett rendelet *

meglepelésszerien a vagyonadd czéljaira torténd értékeléstdl tel-

jesen eltérd, a Il viltsdgtorvénnyel nézetiink szerint Ossze sem

egyeztethetd eljardst allapit -meg.

. Mig ugyanis a II. viltsigtérvény 40 §-dban az. erddvilisag
megéllapltasanak kiinduldpontjdul az 1919. évi vagyonadod-érté-
kelést, tehat az erdo hozadéki értéket veszi, addig a 177000. sz.
rendelet a talaj és a fadllomdnyok kiilon-kiilon ertekelésebol szdr-
mazoé erdoerteket allitja ‘oda irdnyaddnak.
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A rendeletnek ezt a kovetelményét, amint emlitettiik, ellen-
tétesnek tartjuk a 1I. véltsdgtorvény 40. §-val, de egyébként is
ugy elvi, mint gyakorlati szempontbél kifogds ald esik. Elvi tekin-
tetben azért, mert olyat tételez fel, ami az- erdGtorvénybe és a
j6zan gazdasdgi elvekbe fitkozik, t. i. azt, hogy az erdé Osszes fa-
slloményai, vighats és fiatal, érett és éretlenegyardnt egy évben
egyszerre lennének piaczra dobhatok. E helytelen feltételezés kovet-
keztében, amely a 70—80 év mulva vdgdsra megéré fit is a
mostani abnormis drakkal értékeli, az ily szdmitds redlis éred-
ményhez nem vezethet. : ‘

Az erd6gazdasig természetének és az erd6torvények kovetel-
menyeinek egyarant jobban felel meg a hosszabb idétartam dflagos
fadrai alapjdn kiszAmitott hozadéki érték, amely a vagyonadd alapjat
képezi ugy nélunk, mint a kiilféldon.

Gyakorlatilag pedig a rendelet dltal kontemplélt uj szdmitési
méd egyenesen kivihetetlen, mert kevés birtokosnak dllanak a
megkivint adatok (féként az erdének korszerinti eloszldsa, a kor-
osztilyonkinti 4tlagos fatomegek és vélasztékardnyok) rendelkezé-
sére s ezek megéllapitdsa azzal a pontossdggal, amely a hozzdjuk
fiiz6d6 nagy anyagi érdekkel ardnyban 4ll, oly nagy munkat
jelent, amelyhez hat heti hatdrid6é teljességgel elégtelen s amely
“téli idSben egyiltaliban nem is teljesithetd.

Ez az id6 egyébirdnt az erd6k hozadéki értékének uj f&arak
alapjin valo kiszdmitdsdra is elégtelen.

Mindenekel6tt tehdt megismételjitk Nagymeltosagod elott 1
‘évi november hé 7-én 1455, szam alatt kelt felterjesztésiinkben
mér eléadott azt a kérelmiinket, hogy az erddvdltsignak birsdg-
- mentes lerovdsdra megdllapitott hatdridot hat héval kitolni s errve
a térvényhozds hozzdjdruldsdt legsiirgdsebben kikérni méltéztassék.

A vagyonvéltsdg II. t6rvényének 40. §-a szerint az erd§
vagyonviltsigdnak alapja dltaldban a vagyonadé 1919. évi kiveté-
séhez megillapitott vagyonérték. Minthogy pedig az erdék vagyon-
ad6 ald tortént értékelésénél ardnytalansigok fordulhatnak eld, a .
torvény ily esetekben az ardnytalansigok megszuntetese vegett u}-
becslés lehet6ségét nyuijtja.

Ez az uj becslés azonban szerény nezetunk szerint nem
dontheti halomra a torvény 4ltalinos rendelkezéseit s nevezetesen
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csak arra szoritkozhatik, hogy az 1919. évi vagyonado czéljaira tor-
fént becslés keretén belil sziinfesse meg az ardnytalansdgokat.

Ehelyett azonban Nagyméltésigod valamennyi erdé -ujra-
értékelését kivinja elrendelni, még pedig oly alapon, amelyrdl a
torvény nem tesz emlitést s amely ujabb nagymértékii aranytalan-
sagok szilléoka lesz. Ezek onnan erednek, hogy a rendeletben
kozolt t64rak nem redlisak, hogy ily sablonos 4rak' egyéltaliban
nem alkalmasak arra, hogy a rendkiviil eltér értékesitési viszo- -
- nyokkal bir6 erdébirtokok mindegyikére egyardnt alkalmazhatdk
lennének, s vegul mert ezekkél szimitva az erddbirfok sokkal
nagyoblb vagyonvdltsdgot fizetne, mmf bdrmely -mds vdltsdg ald
keriile’ vagyonrész.

Amidon a torvényhozds 1021 Oszén a II. valtsigtorvényt
megalkotta korondnk valutéris értéke koritlbeliil 1:0—12 svéjczi
centime volt. Ha a torvényhozis akkor indokoltnak tartotta, hogy
az 1911--18. évi fadrakat jeldlie meg kiindulé pontul, akkor ma,
. amikor koronink 022 centime, ezeknek az draknak 5—06-szorosit
kellene iranyadéul vennl. Ehelyett Nagyméltésigod az 1911—18.
évi drak 30—80-szorost veszi most alapul. :

Igaz ugyan, hogy arra valé tekintettel, hogy még 1918 utin
is széimos oly faeladdsi szerz6dés allott fenn, amelynek alapjin a
vevd 10—30 K-t fizetett a tolgymiifa kobméterjéért, az 1911—18.
&yre nézve kimutato't drak is vitathaték lennének. Amde ezt mel-
16zve, csupdn az 1921, évre Kkitiintetett tGdrakra nézve vonjuk két-
séobe, hogy ezek az egyes tivolsigi Ovezetekbe esé tobb tipikus
erdGgazdasig {6dralakuldsinak redlis kalkuldczidja alapjdn allapit-
tattak volna meg.

Az erdégazdasig 1921 ben még kotott gazdasigi dg volt -
s teljesen ma sem szabadult fel. A piaczi drak szabadon nem
fejlédhettek, mert azokat a hatdsdgi irdnydrak eleinte az egeész
vonalon, késbb a hatéségilag igénybevett fira vonatkozdan, amely
a termelt famennyiség 30—60%/o-4ra terjedt ki, korldtok kozé szori-
tottdk, mig ezzel szemben a munka- és fuvarbérek a személyzeti
~ kiaddsok, a befektetések s azok torlesztési hdnyada, az iizemi tGke-
szitkséglet s vele a kamatteher, a betegsegélyzési és balesetbizto-
 sitdsi jarulékok, az addk stb., széval mindaz, amit a regie-kiaddsok
~ neve alatt  szoktunk osszefoglalni, s amit a t64r megéllapitdsindl
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mellézni nem lehet, szabadon szokott felfelé. "Ezek a tényezék
mindmegannyi okai voltak annak, hogy a téarak a piaczi arakkal
ardnyosan ne emelkedjenek. A tG4r a piaczi 4rnak rendesen csak
ardnylag csekély toredéke.

Néhany rendelkezésiinkre 4ll6, nem a vagyonvaltsag czéljaira -
késziilt, tehat teljesen elfogulatlan toarka]ku,lécmé a Dunéntul kiilon-
féle vidékein az I, a IL és IIL Gvezetbe tartozé erdékben a tiizi-
fira (galyfa nélkiil) 27—205, a tdlgymiifira 270—656, a biikk-
miifdra 180--416, az erdeifeny6mifira 22—801 K kozotti té4rakat
tiintet fel, tehat altaliban lényegesen kevesebbet, mint a végre-
hajtési rendelet. Az oridsi szélsGségek legjobb bizonyitékai annak,
hogy mily nehéz 4tlagokkal igazsigos eredményhez gutm s mily
felelGsségteljes dolog ilyeneket megdllapitani.

Az 1921-re Nagyméltésdgod dltal irdnyaddénak vett dtlagdrak
tehdt -messze tulhaladjak a valésdgot.

Kiilgnosen feltiing, hogy a rendelet megéllapitdsiban a toarak
az egyes t4volsigi Ovezetekben mily kevéssé térnek el egymistdl,
holott a szallitdsi koliségek ardnytalanul emelkednek a tdvolsiggal
még akkor is, ha pl. sajit fuvarok szillitjdk a fit s még inkabb
akkor, ha a birtokos idegen fuvarerére van utalva, amidén a koz-
tudomdsu fuvaruzsordnak van kitéve.

Ha a termelés helye 1—7 km-re fckszik a vasutdllomdéstol,
a fuvar napjdban tobbszor fordul, tehdt egy fuvarnapszim, amely
1921-ben 1000—1500 K volt, 2—3 kobméterre oszlik el; 7 km-en
tul azonbafh csak egyszer fordul a fuvar, amely 2 irm tiizifdnal
vagy egy kobméter miifindl tobbet nem rakhat fel.

Ekkor tehit az egész napi fuvar azt az egy kobmétert ter-
heli, ami a tédrat sokkal jobban lenyomja, mint ahogyan azt a
rendeletbeli t64rtabldzat feltiinteti, ahol a t64r sablonosan csupéin
30—90 K apaddst mutat a I és III. 6vezetben.

Az 4rtdblzat tovibbd a II. és III. Gvezetben is feltételezi a
galyfa értékesitését, holott ily tavoli erd6kben ez a véilaszték, némi
helyi fogyasztistdl eltekintve, nem . értékesithet6, hanem az erdén
marad, mert szillitisa rafizetéssel jdrna.

Az 1921. évre vonatkoz6 4rtdblazat tehat még abban az eset-
ben is, ha egy év adatainak alapulvételét jogosultnak ismerhetn6k
el, gyékeres és koriiltekintéen gondos reviziéra szorul.




330

Idetartozéan  tisztelettel kérjiik, hogy oly véderddk fadllo-

manya, amelyek hatésigilag jévdhagyott iizemterv szerint a szdradt
fak kiszedésén kiviil tilalmazva vannak, tehdt a birtokosokra nézve
kozérdekbdl holt t6két képeznek, ne képezzék viltsig tirgyit, vagy
legaldbb is mérsékelt értékelésben részesiiljenek, ami hozadék
alapjdn vald értékelés eseten eo ipso bekovetkezik, mert hidnyzik
a hozadék.

Attérve az erdétataj érickelésére, a rendelet tdg magyardzatot
enged az u. n. feltétlen vagy nem feltétlen erdétalajra vonatkozdan.
Kétséget nem szenvedhet, hogy minden talaj csak annak a mivelési
dgnak megfeleléen értékelhetd, amelyre tényleg szolgdl, kiilonben
azt lehetne kivanni, hogy valamely szdnté vagy legels, mert talaja
esetleg sz6l6mivelésre is alkalmas, sz6l6ként fizessen véltsigot.
Az erdé talaja fatermelésre szolgdl, tehdt csak az erdSként valé
hasznalatnak megtelels érték tulajdonithaté neki.

Nemcsak a véderdd, hanem minden u. n. feltétlen erdotala]
torvénynél fogva nem vonhaté mas mivelés ald. Azonban az, hogy
melyik erdétalaj lenne esetleg mds mivelési czélokra is felhaszndl-
haté, vagyis mely erdé . irthatd, csak esetrél-esetre, gondos gazda-

. sdgi mérlegelések alapjdn dllapithaté meg és semmiesetre sem oly

kérdés, amelyet a vdltsdgkivetés otietébol pénziigyi kozegek dont-

~ hetnének el.

Nem is tételezzuk fel, hogy Nagyme!tosagodnak szandéka-
ban lenne a rendelet szGvegét ebben az értelemben érvényesiteni,
dmde az ily magyardzat lehetGségét is ki kellene zdrni.

A héboru el6tt, de alatta is jomindségii letarolt erdétalajok
holdankint 25—100 K-val voltak vdsirolhaték s az éllam is
vasarolt ily 4rakon. Minthogy az erddétalaj, amely fatermését csak
igen hosszu id6, sok évtized alatt érleli meg, dltaldban igen csekély
értékis, a rendeletben emlitett 1000—2000 K talajérték, amely a
kozelmult tényleges talajdrdnak 10—80-szorosa, nem minimélis,
hanem maximilis tételnek lenne tekintendé.

A véderdoknél, a beerddsitett vagy beerddsitend6 kopar- és
vizmosdsos teriileteknél, tehat a nagy dldozatok drdn valéban koz-
érdekbdl fenntartott vagy létesitett erddéknél, melyek a gazda-

_ sdgokban sulyos tehertételként jelentkeznek, a talajérték a fenti

1000—2000 K 10%-dig legyen csokkentheto.

il
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" Ezek el6rebocsdtdsa utdn tegyiik vizsgdlat tirgydva, hogy a
rendelet alapjdn megéllapitott tulmagas erdéértékek utdn mi a
vagyonvéltsag ? Ennek illusztrdldsdra szolgdljon a tisztelettel ide-
csatoll példa, amelyben egy szabélyos 4llapotban 1év6, az 1--100
éves koru fadllomdnyok teljes sorozatit tartalmazo tolgyerdé értéke
van kiszdmitva. Ez az erd6- éppen annyi fakészlettel bir, hogy
- abbdl teriiletének egy szdzadrésze évenkint haszndlat ald vonhaté.

[. Melléklet az 1922, évi 1592, szdmhoz.

100 kat. hold szabdlyos 4llapotban 1évs, jominGségii #dlgyerdd értékelése a m.
kir. pénziigyminiszter 1922, évi 177.000. sz. rendelete értelmében.

I. tdvolsdgi zdna, vdgisfordulé 100 év, 4tlagos terméhely I
{(Schwappach), tlagos siiriiség 08, dtlagos haszonfaszdzalék a vig-
haté korban 55%.. :
A) Talajérték 100 hold a 2000 K e e i a1 [0 A 00D 1
B) Faillomany -

20 hold 81 és tobbéves, atlag 90 éves,

holdankinti fatdmeg 200 ) 0:8 = 160 3, ebbdl

20°% =32m?a 690 K=22.080 K
mifa { 30°%%0 =48 , a4 920 , =44.160 ,
50;"0= 8 » a 1351 " 310808 "

77.048 K

25% =40m® a4 327 K=13.080 K

tizifa 3 10% =16 » 2301 , = 4816 ,
10% =16 » & 655, = 1048 ,

N

Osszesen holdankint  95.092 K _
Fkhaldomioes i e O Al
20 hold 61—80, atlag 70 éves édllomédny
holdankinti fatomeg 133 % 0:8 =106 m? és pedig
atlag 40% miifa, 60/ tiizifa ;
(959 — 27 mP 2600 K 18630 K
G { 15% =16 , 2920 , 14720 ,
30%e =32 » A327,. s 10464 -
tﬁzij‘a 15%0 — 1653301 w4816 i
1% =16. , 4 655 , 1018 »
Osszesen holdankint  49.678 K ‘
Atvitel  2,110840 K
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Athozatal  2,119.840 K-
BiiNoldon: sooi Shth el e e GUS6001C
20 hold 41—60, atlag 50 éves dlloméany :

holdankinti fatomeg 83 X 08 =66 m3 :

_atlag 20% miifa
20% =13 m* 2 600 K = 8970 K
350/1):'-23 ” "‘:l 32 1;1 —= s "
By =17 . 4 30F 5=5.07T »
2000 =135 2065 ,-—8515
Osszesen holdankint - 30.123 K ;

20 holdon et S e O S e S S e O A 0 HC
20 hold 21—40, 4tlag 30 éves faillomany : :
holdankinti fatomeg 42 m® > 0:8 =36 m?
kizarolag tilzifa '

5% — 2 mP d 327 K= 654K

068 0==23 A 3010 iy =0.023 "y
300 o= 11 4o G55, 70T,
Osszesen holdankmt 8208 K
20 holdon e e T e 100900 IG

20 hold 0-20, tlag 10 éves faallomany
holdankinti fatdmeg 15 X 0-8 =12 m?
kizarélag galyfa 12 5055 =780 K :
DU-haldan < e G R e A 15.720 K
100 hold tolgyerd6 értéke . 3,807.540 K
' holdankint 38075 K
VéltSé.g 90/0 et 3505779 "
- holdankint -3.508 » ‘
1000 hold ertéke At S e W R R ORI K
 valtsag 200 = 7,795.080 K
» holdankint  7.795 ,

Ugyanez az erdé a III tavolsdgi ovezetben
100 hold értéke _.. __. __ SR e e e B A HRIIODA G
valtsdg 8% = 206.498 K
holdankinti valtsdg'  2.065 »
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1000 hold &riéker T 2o S Lt 0 2 25 812.900°K
véltsdg 20°%0 = 5,162.440 K :
holdankinti vélisig 5.162 »

Az eredmény az, hogy ennek az erdSnek egy holdja az
I. tivolsdgi Ovezetben 39.000 K, a Il tdvolsigi Gvben 25.800 K
dtlagos értékkel bir és mihelyt a 20% véltsigkulcs ald esik, ami
mér igen kicsiny, néhiny sziz holdnyi teriiletnél bekovetkezik,
holdankint 7795, illetéleg 5162 K viltsdgot fizetne. e

Biikk- és fenyGerd6knél, szintén j6 talajt tételezve fel, a
holdankinti fatermés nagyobb, ami az drak csekélyebb voltinak

- hatasit majdnem kiegyenliti, ugyhogy lényeges eltérés fenti példd-

hoz képest nincsen.

Ha a birtokos j6 gazda és a szabdlyosnil nagyobb fakészletet
tart 1dbon, akkor viltsiga elérheti holdankint a 10—12.000 K-t,
s6t ha a deczember 31-iki, illet6leg mérczius 31-iki hataridét el-
mulasztja, ami a fenn kifejtettek szerint majdnem elkeriilhetetlen,
15—18.000 K-t fizethet holdankint. :

Amidén a legintenzivebb foldmivelési 4gazat, a *sz616 valt-
sdga nem emelkedik holdankint 5000 K f6lé, amidén a mezé-

gazdasdgi birtok csak 50.000 kat. holdon tul koteles teriiletének

teljes 20%-4t foldben leadni, ha pedig pénzben. fizeti valtsigat,
csak 2000 kat, holdon feliil és 20 K holdankinti kat. tiszta jove-
delem esetén éri el a 200 kg buza 10.000 K holdankinti valtsig-
osszeget, akkor az 4tlagban csak 22 K kat. fiszta jovedelemmel

_biré erdének és a benne a dolog természetébdl folyéan igen nagy

teriileteken {iz6tt extenziv gazdasigot a fenn kimutatott viltsiggal
terhelni, 6ridsi ardnytalansdgot, hatarozott igazsdgtalansigot jelent,
amely nem dllhatott Nagyméltésagod szandékaban. '

Annak illusztrldsira, hogy mily nagy az ardnytalansig a
mez6fold és az erdGvagyon viltsiga kozott, szolgdljanak aldbbi
adatok:

A mezGgazdasigi ingatlanok atlagos kat. tiszta jovedelmét
9 K-ra téve, a maximdlis, csak 50.000 kat. holdon feliil érvénye-
siil6 20%o-0s buzaviltsig 152 kg, vagyis az dtlagban legalibb
6 g-ra tehet6 évi termés negyed része. Kisebb birtokterjedelem

_esetén még kedvezGbb az ariny s a birtokos vagyonviltsigit évi

jovedelmének 1/s—*/s részébdl kiegyenlitheti.
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Ezzel szemben az I mellékleten tirgyalt tolgyerdébél 100
hold kiterjedés mellett évi 1 hold vdghatd, amelybdl 95.992 K
jovedelme van a birtokosnak. Hogy a 350.779 K-t kitevd vilt-
sagat kifizethesse, tobb mint hdrom -€vre teljesen le kell mondania
erdeje jovedelmérdl. :

1000 hold terjedelem mellett az évi vigds 10 hold, jove-
delme 959.920 K, a véltsdg 7-8 millid, tehdt nyolcz évi jovedelmet
emészt fel a vagyonviltsig.

Ha valamely birtoknal az 50%/0 birsdg is €letbe Iép, a birtokos
10—12 évre is lemondhat erdeje jovedelmérél.

1000 hold szdnt6, melynek kat. tiszta jovedelme 9 K, hol:
dankint 106 ¢ buzit fizet véltsdgként a 5000 K, tehit Gsszesen
5,300.000 K-t. Ez Osszegszeriien is kevesebb, 'mint az I. mellék-
leten tirgyalt tolgyerdé valtsdga, de kiilonOsen szembeszoks az
erdé aranytalanul nagy megterhelése, ha figyelembe vessziik, hogy
az 1000 hold kozepes szdntd fenn kimutatott valtsiganak kulcsa
- a rendelet értelmében rsak 14%o, mig ellenben ugyanily terjedelmii,
36t jéval kisebb erdd is mar 20%:-o0s kules ald esik!

A viéltsdg ily mértékét az erddbirtok elviselni nem birja, azt
megfizetni nem tudja, legkevésbbé deczember végéig. Kolesont ma
a - birtokos nem szerezhet. Bekovetkezik tehdt a 150°/0-0s viltsig
kivetése, vagyis egy irredlis alapon, tulmagasan felcsigdzott erdo-
érték 30%c-dnak, az objektiv, redlis érték még sokkal nagyobb
szdzalékinak lefoglaldsa és telekkonyvi bejegyzése..

Ez mdr magdban véve hatiros az erddbirtok kisajititasdval.

Amde a kovetkezmények még sulyosabbak is lehetnek.

A viltsigosszeg eloteremthetése végett a birtokos kénytelen
kivigni és piaczra dobni fakészletének nagy részét, érettet és éret-
lent egyardnt. Ez erdépusztitdst jelent és sulyos gazdasdgpolitikai
aggilyokat kelt; 1—2 év mulva fokozédik a fainség, novekszik
redszorultsigunk a kiilfoldi fabehozatalra.

Egyértelmii ez a magyar erdégazdasig leziillésével és a
foldmivelésiigyi korminyzat minden torekvésének meghiusitdsdval.

Avagy a birtokos évek hosszu sordn it kamatot fizet a hdtralé-
kos viltsdgért és az annuitdsban, ha korondnk értéke emelkedik s

a fadrak siilyednek, elviselhetlen, esetleg a birtok értékét is messze

meghaladé terhet kénytelen viselni.
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Akkor az 6si magyar erdébirtok nagy része dobra keriil
és gazdit cserél!

Ugy véljitk, nem lehet a magyar kormany czélja, hogy az
- orszag egyik legfontosabb gazdasigi 4git ily esélyeknek kitegye,
Ajénljuk ezért a fenn nyers korvonalakban vdzolt helyzetet és
kovetkezményeit Nagyméltésigod €s a kormdny bolcs meg-
fontoldsdra.
~ Ezek utin még a rendelet néhiny kisebb fogyatékossagara
bitorkodunk Nagyméltésigod figyelmét felhivni.

A rendelet-43. §-dnak 2. pontjdban a bejelentendé adatok
ugy vannak felsorolva, mintha, hozadéki érték megillapitisird],
‘nem pedig a talaj és fadllomédny kiilon értékelésérél lenne szo.
. Az utébbi értékelésnél rendszerint legaldbb a f6bb fanemeket, az
itlagos haszonfaszdzalékot és a siiriiséget nem az egész erddre
itlagosan, hanem korosztilyonkint kiilon-kiilon kell kitiintetni,
vagyis szdlerdében 20—20 éves, a sarjerdében 10—10 éves kor-
kiilonbségekkel. . Vannak ugyan erddk, ahol ezek a tényezGk az
egész teriileten azonosak, ami pL a fenti példdban is fel van
tételezve, de a haszonfaszdzalék ebben az esetben is természetszeriien
egészen mas az idés és mds a fiatal faallom:inyokban ahol zéréra
siilyed al4.

Egy masik feltiiné korilmény, hogy a 43. § 3. pontja a feleket
az érddigazgatisdghoz wtasitja, holott ilyen dllami szerv jelenleg
Magyarorszdgon nincs. Ez alatt valdsziniileg az erdéfelugyeléségek
ertendok

Végiil redmutatunk arra, hogy a IL véltsdgtorvény 38, §-a

- bizonyos mentességeket 4llapit meg. Ezzel szemben a rendelet

39, §-a az orszdg minden erdéteriiletét valisig ald vonja. Ez a szoveg
a torvény emlitett szakaszdval ellentétben dllénak latszik.
~ Ezért, s mert a véltsdg alél mentesitett jogi személyek a mai
viszonyokkal nehéz kiizdelmet vivé magyar kultura képviseldi,
amelyek ujabb megterhelése magdt ezt a kulturdt veszélyeztetné,
ezt az ellentétet torvény és rendelet kozott Nagyméltésigod boles
figyelmébe ajdnljuk. -
Mindezek alapjdn az erddvdlisdg lerovdsdra kitiizott hatdrido
kitoldsira vonatkozéan mér fenn kifejezett kérelmiinkon kiviil
tiszteletteljesen kérjiik, méltoztassék f. é. 177.000. sz. rendeletének
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az erdire vonatkozo részét gyokeres revizionak aldvetni, még pedig
az érdekeltség és az illetékes szakemberek meghallgatdisa mellett.
Fogadja Nagyméltésigod kivilo tiszteletunk Gszinte nyll--
vanitdsat,
Budapest, 1922. évi november hé 27-én.-

Az Orszidgos Erdészeti Egyesiilet nevében :

Gr Széchenyi Bertalan s. k. Bund Kdroly s. k.
alelndk. ; titkar.

2% a2 2%

Erdészeti téorvényjavaslatok.

A nemzetgyiilés el6tt nem kevesebb, mint 6t erdészeti vonat-
kozdsu torvényjavaslat fekszik: az erdészeti igazgatdsrdl, az erdei
alaprol, az alfoldi erdok telepitésérdl és fasitasrol, az erddbirtok-
hitelr6l és az erd6gazdasdgi érdekképviseletrdl.”) :

Ezek a javaslatok a régi erd6torvénynek, az 1879. évi XXXI.
t.-cz.-nek csak egyes fejezeteit éiintik, tehdt még nem adnak teljes
képet arrél, hogy a korminy az erdék fenntartdsira nézve mily
programmal bir, erre vonatkozéan csak tovdbbi javaslatai fognak
felviligositast adni.

Azonban, ha a most benyujtott térvényjavaslatok nem is
meritik ki az egész targykort, mégis bizonyitékai annak, hogy a
kormdny az erd6gazdasdg oly kérdéseire is kiterjesztette figyelmét,
amelyek torvény utjin eddig szabidlyozva nem voltak. Ezek a
kérdések az Erdészeti Lapok olvaséi el6tt nem ismeretlenek, mert
a magyar erdészeti igazgatds jelenlegi vezetGjének, Kadn Kiroly
h, 4llamtitkidrnak éppen lapunk hasdbjain évekkel ezel6tt nap-

viligot litott eszméit latjuk a torvényjavaslatokban testet dlteni,
az 6 legsa]atabb alkotdsait ismerjiik fel a javaslatok minden sora-
ban. O volt az, aki mar régen az erdészeti adminisztricziénak
egyetlen, kollégidlis alapon uyugvé szervezetben val§ egyesitését
propagélta, az erdd fadllomédnyaiban rejlé tbke hitelképességét
hirdette s abban az erd6t konzervalé tényez6t litott, 6 ismertette

*) A javaslatok abban az alakban, amint a nemzetgyiilés elé terjeszfeltek,
50 K bekiildése mellett az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnél kaphatok.



