
1941. MÁJUS 

ERDÉSZETI LAPOK 
L X X X . 

ÉVF. 
A Z O R S Z Á G O S E R D É S Z E T I E G Y E S Ü L E T 

K Ö Z L Ö N Y E 

5. 
F Ü Z E T . 

KIADJA AZ ORSZÁGOS ERDÉSZETI EGYESÜLET 
Megindították 1862-ben Wagner Károly és Divald Adoll 

F e l e l ő s s z e r k e s z t ő és k i a d ó : 

DR. ING. MIHÁLYI ZOLTÁN 
Megjelenik minden hó 15-én. 

Előfizetési díja : egész évre 24 P, erdészeti altiszteknek 12 P. 
A z O r s z á g o s E r d é s z e t i E g y e s ü l e t tagja i a tagdíj f e j é b e n k a p j á k . 

S z e r k e s z t ő s é g és k i a d ó h i v a t a l : B u d a p e s t , V., A l k o t m á n y - u . 6 sz . II. en i . ( T a v b , : 123-722.) 

Közleményeink egészben vagy részben való átvétele csak u forrás 
megnevezése mellett történhetik. 

Erdei csiisztatópályák tervezése. 
Irta: Langyos Lajos. 

Magashegységben a fa kiszállítása nagyobb nehézségekbe üt­
közik. A meredek hegyoldalakon, a szűk és gyakran sziklás völ­
gyekben az utak és vasutak építése nehéz és az építési költségek 
a leggyakrabban nincsenek arányban a kiszállítandó fa értékével. 
Az ilyen nehéz hegyi terepen a fa továbbítása mind műszaki, 
mind pénzügyi szempontból gazdaságosan csak csúsztatópályák 
segítségével oldható meg-

A Csonkahazában a fa kiszállítása nagyobb nehézségekbe 
sehol sem ütközött, tehát csúsztatóberendezések létesítésére csa'k 
a legritkább esetben volt szükség. A Kárpátalja, valamint a Fel­
vidék és Erdély egy részének a visszatérése következtében a fa-
csúsztatópályák építése ismét időszerűvé vált. 

Nekem, aki 1918 után a volt csehszlovák államban rekedtem, 
alkalmam volt a legkülönbözőbb erdészeti szállítási berendezések 
tervezésével és építésével foglalkozni. A fatermelők szállítási 
gondjaikkal gyakrabban felkerestek, így módomban volt csúsztató-
pályák tervezésével is gyakrabban és behatóbban foglalkozni. 

Ezeknél a tervezési munkálataimnál egyrészt arra a meg­
győződésre jutottam, hogy műszaki számítások nélkül egy arány­
lag elég költséges csúsztatóberehdezést létesíteni kockázatos, más­
részt, az errevonatkozó erdészeti szakirodalom tanulmányozása 
közben rájöttem arra is, hogy a Petraschek, Förster, Jankó, Stei-
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ner, Kubelka és más szakírók megadta képletek a gyakorlat szá­
mára bonyolultak és ezért nehezen használhatók. Üj módszereket 
kellett tehát találnom, hogy a csúsztatópályák tervezéséhez és. 
üzeméhez szükséges számításokat a lehetőséghez képest egyszerű­
sítsem és így a felvetődő kérdéseket könnyen megoldhassam. 
Munkám eredményét a következőkben közlöm lapunk olvasóival: 

A csúsztatópályáknál a szállító energia a nehézségi erő 
'(gravitáció). A fa saját súlyánál fogva igyekszik a lejtős pályán 
"lesiklani, de erre a mozgására a levegő ellenállása és a súrlódás, 
fékező hatást fejtenek ki. 

Vizsgáljuk meg, mennyiben befolyásolja ez a két tényező a 
csúszó test mozgását és mennyiben kell őket figyelembe venni 
a gyakorlati számításoknál. 

Minden mozgásban lévő testtel szemben a levegő ellenállást 
fejt ki, amelynek az értéke: 

Y 

L = 1¥— F v2 kg , ahol 

*P = &z ellentállás tényezője, amelynek az értéke a kísérleti meg­
állapítások szerint 0.760^0.392 között mozog (Hütte: Des Inge-
nieurs Taschenbuch I. kötet) és fatörzseknél — a végzett nagy­
számú kísérlet alapján —< 0-500-ra tehető. 

— = a levegő tömege 1 m3-re vonatkoztatva; értéke = 0.125; 
<7 
F = a mozgó tárgynak a mozgás irányára merőleges felülete, 
amely 0 4 m átlagos törzsátmérő mellett 0.126 m2-nek vehető és 
« = a mozgó test sebessége (m/sec) 

A levegő ellenállásának az értékei, a fenli számadatok alapul­
vétele mellett, a következők: 

2 m/sec. sebesség mellett 

6 „ 

0.032 kg 
0.128 „ 
0288 „ 
0.512 „ 
0.800 „ 

12 m/sec. sebesség mellett 
14 „ 
16 „ 
18 „ „ „ 
20 „ 

1.140 kg 
1.568 „ 
2.048 „ 
2.592 „ 
3.200 „ 10 „ 

Miután a csúsizó szálfa elevenereje 10 m/sec sebességnél 
adott esetben pl. 340 kg, amellyel szemben a levegő ellenállása 
csupán 0 8 kg erővel hat, a levegő ellenállását a további gyakor­
lati számításainknál teljesen figyelmen kívül hagyhatjuk. 

Nem tekinthetünk el azonban a súrlódási ellenállás értéké­
től, amely a csúszó fa sebességére igen nagy befolyással van. 
Ez — á gyakorlati megállapítás szerint — a következő: 

a= — F Q cos a kg, 

ahol: u.= a nyugalmi súrlódás tényezője; F = a súrlódó felület 
nagysárra; (j) = a csúszó test súlya; oc=a csusztatópálya lejtszöge; 
<Ú= pedig a csúszó test sebességétől függő tényező, amelynek 



azonban a, pontos értókét megállapítani nem tudtam. Csekély­
számú kísérletem alapján állíthatom, hogy a súrlódó test nyu­
galmi helyzetében: w = 1.0, 4 m/sec sebesség mellett pedig: to = 2 . 0 . 

ti) értékét megközelítőleg az 1. ábrán feltüntetett görbe mu­
tatja, amely nemcsak a sebességnek, de valószínűleg a csúszó 
test súlyának, felületének és anyagának is a függvénye. 

2. >t 6 t) -»0 1J. m - i « JO 

A csúszó fával kapcsolatban a d——F értéket — a súrlódási 
fü 

tényezőt —, amely nem más, mint a súrlódásnak a csús,zó test 
súlyegységére vonatkoztatott értéke, Petraschck kísérleti úton 
meghatározta. Adatait az I. sz. táblázat tartalmazza. 

I. sz. táblázat. A súrlódási tényező (d) értékei. 

A esúsztatópálya állapota Tönkfaesúsztutón Hasábfaesásztatón A esúsztatópálya állapota 
min. max. átlag min. max. átlag 

Száraz . . . --- . . . 0 . 3 4 
0 .06 
0 .08 
0 .02 

0 .43 
0.21 
0 .17 
0 .10 

0 .36 
0.18 
0 .14 
0 .06 

0 .36 
0 .22 
0.11 
0 .10 

0.51 
0 .31 
0-.24 
0 .29 

0 .42 
0 .28 
0 .18 
0 .14 

N< dves ... . . . — — — - . 
Havas . .-
Jeges . . . . . . . . -.- . . . — 

0 . 3 4 
0 .06 
0 .08 
0 .02 

0 .43 
0.21 
0 .17 
0 .10 

0 .36 
0.18 
0 .14 
0 .06 

0 .36 
0 .22 
0.11 
0 .10 

0.51 
0 .31 
0-.24 
0 .29 

0 .42 
0 .28 
0 .18 
0 .14 

Gyakorlati számításainknál a következő kikerekített átlag­
adatok is megfelelnek: 

II. sz. táblázat. Gyakorlati „d" értékek. 

A esúsztatópálya 
állapota 

Szálfa- Tönkfa- H isábfa-A esúsztatópálya 
állapota csüsztatónál átlag 

Száraz . . . .-- 0 .25 
0 .20 
0 .10 
0 .05 
0 .02 

0 . 3 0 
0 .25 
0 .15 
0 .10 
0 .05 

0 .40 
0 . 3 0 
0 .20 
0 .15 
0 .10 

Nadves . . . — — 
Havas 

0 .25 
0 .20 
0 .10 
0 .05 
0 .02 

0 . 3 0 
0 .25 
0 .15 
0 .10 
0 .05 

0 .40 
0 . 3 0 
0 .20 
0 .15 
0 .10 

Vizes -

0 .25 
0 .20 
0 .10 
0 .05 
0 .02 

0 . 3 0 
0 .25 
0 .15 
0 .10 
0 .05 

0 .40 
0 . 3 0 
0 .20 
0 .15 
0 .10 

1* 
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Irányváltoztató ívekben (kanyarulatokban) a súrlódás foko­
zódik, mert ilyenkor a csúszó fa a pálya oldalfalaival is érint­
kezésbe jut és így fokozottabb súrlódás áll elő. 

Ennek a súrlódásnak az értéke, német erdészeti szakírók 
szerint, a következő: d, = d (1 + P). ahol f* értéke 

tönktfacsiúsztatónál, száraz pályán: 0.14 vVR 
„ nedves, havas pályán: 0.15 v*IR 
„ jeges pályán: 0.16 v*lR 

hasábifaesiúsztatásnál, száraz pályán: 0.09 vVR 
„ nedves, havas pályán: 0.10 v%/R 

jeges pályán: 0.11 v2/R 
Ebben a gyakorlati képletben: d = a súrlódás értéke 

egyenes pályaszakaszon; v = a csúszó fa sebessége; R= az irány­
változtató ív sugara. 

A képletek alapján kiszámítottam az 1 + P tényező átlagos ér­
tékét, amelyet a következő táblázatba foglaltam: 

L/l. se. táblázat. Az (t —[—13) értékek. 

Sebesség: v 
Szál- és tönkfaesúsztatón Hasábfaesúsztató esetén 

Sebesség: v l - j - P értéke, ha az irány változtató iv sugara: R Sebesség: v 

50 [ 100 | 200 | 300 4 0 0 | 5 0 0 50 | 100 200 300 | 400 500 

6 m/sec 
8 « 

10 « 
12 (( 
14 « 
16 « 
18 « 
20 ' « 

1.10 
1.20 
1.30 
1.45 
1.60 
1.75 
2 .00 
2.20 

1.10 
1.15 
1.20 
1.30 
1.40 
1.50 
1.60 

1.10 
1 12 
1.15 
1.20 
1.25 
1.30 

1.10 
1.12 
1.15 
1.20 

1.10 
1.12 
1.15 

1.10 
1.12 

1.15 
1.20 
1.30 
1.40 
1.50 
1.65 
1.80 

1.10 
1.15 
1.20 
1.25 
1.30 
l . *0 

1.10 
1.12 
1.15 
1.20 

1.10 
1.12 1.10 

A táblázatban elő nem forduló adatokat közbesítés (interpolálás) 
útján kell meghatározni. 

Csúsztatópályák tervezésénél rendkívül fontos, hogy a 
pálya minden egyes pontján ismerjük a csúszó test sebességét. 
A csúszó fának ugyanis nem szabad egy bizonyos legnagyobb 
sebességet túllépnie, mert a túlnagy sebességgel csúszó fa veszé­
lyezteti a pálya épségét, az ívekben pedig könnyen kirepül a pá­
lyából, megsérti a közelben álló fákat és veszélyezteti az ott dol­
gozó erdei munkások testi épségét is. Másrészt azonban a csúszó 
fának mindig meg kell tartania egy bizonyos sebességet, amely 
mellett a fa még akadálytalanul csúszik, nem akad meg és torló­
dást nem okoz. 
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A csúszó fa sebessége a következő határok között mozoghat: 
szálfa, egyenesben 2—15 m/sec; ívekben 2— 8 m/sec 
tönkfa „ 2—20 „ „ 2—10 „ 
hasábfa „ 5—25 „ „ 5—12 „ 

Jankó szerint a legnagyobb sebességnek ívekben — tönk- és 
szálfa esetében — a 4 m/sec és hasábfánál a 10 m/sec-ot nem 
szabad meghaladnia. 

A csúszó fa sebességét a következő módon állapíthatjuk 
meg (2. ábra.): 

A csúszó test elevenereje nem más, mint a csúsztató erő és 
a súrlódás különbözete: _ . 

P = M—a, 
U. 

ahol: M = Q sin <x és a = w F Q cos a. = d Q cos <*-, 
tehát: P = Q sin a. — d Q cos oc. 

A gyorsulás értéke : p — (P: Q) g 
a sebességé pedig: v = V 2 ps = V 2 gs (P: Q) 

Ha a P eleven erő fenti értékét'a képletbe behelyettesítjük, 
megkapjuk a sebesség értékét. 

v — V 2 <7« (sm a — d cos a) 

A gyakorlatban valamely pályaszakasz lejtését a pálya­
szakasz vízszintes hossza: h, és a kezdő és végpont közötti szint­
különbsége: m fejezi ki; ezek a számadatok a pálya hossz-szelvé­
nyéről könnyen leolvashatók. A képletben szereplő ferde távol­
ság a s és a lejtszög: « helyett fenti adatokat helyezzük a képletbe: 

s co.? & = h; s sin <z = m. 
Képletünk tehát a következő alakot nyeri: v = \/2g{m — dh). 
Ha a csúszó fának a kérdéses pályaszakasz elején Vo kezdő­

sebessége volt, úgy a pályaszakasz végén a sebesség: 

v = V«2o + 2 g (m — dh) 

Ennek a képletnek a segítségével tehát minden egyes pálya­
szakasz végén a végsebességet kiszámíthatjuk. 

A kezdősebesség a pálya kezdőpontjában = 0 és minden 
további szakasz kezdősebessége egyenlő az előző szakasz vég­
sebességével. 

A végsebességet tehát a fenti képlet segítségével kellene 
a pálya minden egyes pontjában megállapítani. Miután ez a kép­
let a gyakorlati számítás számára nehézkes, a következő egyszerű 
alakra hoztam: 

(v !: 2 g) = («V : 2 g) + m — dh. 
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2. ábra. 3. ábra. 

Ha már most a v2 : 2g — V és v0

2 : 2g = V» jelzéseket alkal­
mazzuk, képletünk .még' egyszerűbb alakot nyer: V = F 0 + m—dh 
A V és V0 értékeiknek könnyebb meghatározása céljából a követ­
kező táblázatot, állítottam össze. 

IV. Táblázat, 

V 

(m/sec) 2.9 

V 

(m/sec) 2.9 
V 

(m/sec) 
V=

v* 
2g 

V 

(m/sec) 

0 .2 
0 .4 

• 0 .6 
0 .8 
1 0 
1.2 
1.4 
1.6 
1,8 
2 . 0 
2 .2 
2.4 
2 .6 
2 .8 
3.0 
3 .2 
3.4 
8.6 
3.8 
4 .0 

0 .00 
0.01 
0.02 
0.03 
0 .05 
0 .07 
0.10 
0.13 
0.17 
0 .20 
0.25 
0.29 
0.34 
0 .40 
0.46 
0.52 
0.59 
0 .66 
0.74 
0.82 

4 .2 
4.4 

- 4 . 6 " 
4 .8 
5 0 
5.2 
5 .4 
5 .6 
5 .8 
6 .0 
6 .2 
6 .4 
6 .6 
6.8 
7 .0 
7 .2 
7.4 
7 .6 

"7.H'- £ 
8 .0 

0 .90 
0.99 

. T.08 
1.17 
1.27 
1.88 
1.49 
1.60 
1.71 
1.83 
1.96 
2 .09 
2 .22 
2 .36 
2 .50 
2.64 
2 .79 
2.94 
8.10 
3.26 

8.2 
8.4 

• 8\6 
8.8 
9 .0 
9 .2 . 
9:4 ' 
9 .6 
9 .8 

10.0 
10.5 
11.0 
11.5 
12.0 
12.5 
13.0 
13.5 
14.0 
14.5 
15.0 

3.43 
3.60 
3.77 
3.95 
4.13 
4.31 
4 .50 
4.70 
4 .89 
5.10 
5.62 
6.17 
6.74 
7.34 
7.96 
8 .61 
9.29 
9.99 

10.72 
11.47 

15.5 
16.0 
16.5 
17.0 
17.5 
18.0 
18.5 
19.0 
19.5 
20 .0 
21 .0 
22 .0 
23 .0 
24 .0 
25.0 
26 .0 
27 .0 
28 .0 
29 .0 
30.0 

12.25 
13.05 
13.88 
14.73 
15.61 
16.51 
17.44 
18.40 
19.38 
20.39 
22.48 
24.67 
26.96 
29.36 
31.86 
34.45 
37.16 
39.96 
42.86 
45.87 

A táblázatban fel nem tüntetett számadatok közbesítés út­
ján állapíthatók meg, 

A táblázat használatát a következő példa világítja meg. 
100.0 m hosszú és 39.5 m esésű csúsztatószakaszon, amelynek 

a súrlódási értéke: 0.20, 4 m/sec kezdősebességgel haladó fatörzs 
csúszik át. Mekkora lesz ennek a fatörzsnek a végsebessége a 
csúsztatószakasz végén? 

V = Fo + W — dh 0.82 + 39.50 — 20.00 = 20.32 
A V — v'2/2g = 20.32 értéknek: v = 20 m/sec végsebesség fe­

lel meg. 
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Ha a kiszámított végsebességet az irányviszonyok, vagy más 
©k miatt (pl. a pálya közelében dolgozó munkások veszélyeztetése) 
csökkenteni kell, ezt a sebességcsökkenést a következő módon ér­
hetjük el: 

1. A pálya lejtszögének megváltoztatásával: enyhébb esésű, 
vízszintes, vagy ellonemelkedésű szakasz közbeiktatásával. 

2. A súrlódás fokozásával: száraz, vagy homokolt szakaszok 
közbeiktatásával. 

3. Mechanikai fékek, ú. n. lassítok („Wolf") alkalmazásával. 
Ad 1. Hogy a pálya lejtszögének a megváltoztatásával mi­

ként érhetjük el a sebesség szabályozását, illetve csökkentését,, 
arra nézve képletünk ad felvilágosítást. 

Ha pl. a pályaszakasz elején kapott kezdősebességet válto­
zatlanul akarjuk megtartani a pályaszakasz végén is, a kérdéses 
pályaszakasznak a következő lejtést kell adnunk: 

Ha: v = Vo, akkor V — V0 ós m = dh; vagyis: d = m/h = tg oc 
Kikeressük tehát a tangenstáblázatban. a d súrlódásnak 

megfelelő a lejtszöget, amellyel, illetve m/h X 1000 %o eséssel kell 
a kérdéses pályaszakaszt vezetnünk, hogy a pályaszakasz elején 
kapott kezdősebességet változatlanul megtarthassuk. 

Ha ennél a lejtfoknál enyhébb lejtésű szakaszunk van, meg­
állapítandó, hogy a kapott Vo kezdősebesség milyen távolság­
nyira fog v-ve lecsökkenni: 

V = Vo + ni — dh, amiből: h = (Vo — V + m) : d 
A kapott vo kezdősebesség h =• (Vo + m) : d távolságnyira teljesen 
elenyészik és a csúszó fatörzs megáll. 
Ellenemelkedésben a kapott Vo kezdősebesség h =^ (Vo— V—m) : d 
távolságban csökken le t>-re és h = (V0—m):d távolságnyira 
megáll. 

Ezek a képletek azonban a fent közölt alakjukban nem hasz­
nálhatók, Ugyanis m értéke a keresett h vízszintes hosszúság ér­
tékétől függ és annak értékével változik, tehát a számítás elején 
még nem ismeretes. Ismeretes azonban az egész csúsztató szakaszra 
vonatkozó szintkülönbség: M és az egész hosszúság1: H. (3. ábra.). 

Tehát: m=(M:H)h 
és ha m értékét az előbb levezetett képletekbe behelyettesítjük, a 
következő eredményeket kapjuk. 

a) A végsebesság csökken: a) lejtős pályán : h = , _ ' I t 5 ; ; 

|3) ellenemelkedésben: h = 

d — (M:H); b) A végsebesség elenyészik a ;) lejtős pályán : h = 

|3) ellenemelkedésben: h 
Vo 

d + (M:H) 
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Vízszintes szakasznál a kapott v0 kezdősebesség: 
h = (Vm—JV) :d távolságban csökken le v-re és h=(Vo:d) 
távolságnál teljesen elenyészik. 

Miután az előző számításainknál a nyugalmi súrlódást a 
mozgó súrlódás értékének a kétszeresével számítottuk (lásd az 1. 
képen feltüntetett grafikont) számításaink csak 4 m/sec legkisebb 
sebességig pontosak. A rajzábrából az is látható, hogy a 4—20 
m/sec sebességek mellett elegendő pontossággal járunk el, ha 
Í O = 2 . 0 értékkel számolunk. Ha a csúszó fa sebessége már 
1 m/sec-ra lecsökkent, az előbb kiszámított súrlódási hosszakat 
mintegy 0.67-tel kell szoroznunk, hogy a valóságot megközelítő 
eredményt kaphassunk. 

A fenti képletekben lévő: V— (vz:2g) értékeket mindenkor 
a IV. sz. táblázatból vesszük, de felhasználhatjuk számításaink­
nál a szerző szerkesztette grafikus számtáblázatot és számtolókát 
is, melyekről a továbbiakban) lesz még szó. 

2. A súrlódás fokozásával is érhetünk el sebességcsökkentést, 
amire nézve ugyancsak a V — Va + m — dh képlet szolgál magya­
rázattal. A d értékét kell megfelelő mértékben1 emelni, hogy a 
sebesség a kellő mértékre csökkenjen. Ezt legegyszerűbben szá­
raz, vagy homokolt szakaszok közbeiktatásával érjük cl. 

3. Mechanikai fékek, ú. n. lassítok alkalmazásával is csök­
kenthetjük a csúszó fa sebességét. Ez a sebesség csökkentésének 
legegyszerűbb, de nem a legcélszerűbb módja és csak ott alkal­
mazzuk, ahol sem a pálya esésének a csökkentését, sem a súrló­
dás fokozását nincs módunkban alkalmazni. 

A fékező berendezés leggyakoribb alakja a következő. 

e 
í. ábra. 

A Q súlyú fékező ikergerendát az alsó végéhez erősített és 
az ikergerenda súlyának a növelése céljából vasdaraookkal töl­
tött ládával együtt az A vízszintes forgástengelyben függeszt­
jük fel. Ennek a gerendának a vízszintessel bezárt szöge: «. 
A csúsztatott fa átlagos súlya: q. 
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Hogy a Vo kezdősebesség v-re> csökkenjen, a fékező gerenda 
súlyának az általam felállított tapasztalati képlet alapján a kö­
vetkezőnek kell lennie: 

^ = $ q \ 2g~~ 2q > ' V a g y p e d i g e g y s z e r ű s í t v e = Q— I3 <1 ( — F.) 

A képletben P = a felfüggesztési szögtől függő tényező; 
q = a csúsztatott fa átlagos önsúlya; vo = a kezdősebesség; v = pe­
dig a lefékezéssel elérendő csökkentett sebesség. 

[J értéke — a változó nagysága mellett — a következő: 

20° mellett = 1.42 35° mellett = 1.63 
25° „ = 1.47 40° „ = 1.74 
30° ,, == 1.54 45° „ = 1.89 

50° mellett = 2.15 
Legyen például a csúsztatott, szálfa súlya: 400 kg, a fék­

gerendák felfüggesztési szöge: </.=30°, a kezdősebesség: 10 m/sec; 
ezt a kezdősebességet 5 m/sec-ra kell lecsökkenteni. A fékgerenda 
súlya tehát lesz: 

Q = 1.54 X 400 (5.10 —1.27) == 2359 kg 

Ha a két fékgerenda súlyát 900 kg-nak számítjuk, akkor a 
fékgerendák végére még 1459 kg-nyi vassúlyt (!) kell erősítenünk, 
hogy a kívánt fékhatást elérhessük, amely a kezdősebességet 
5 m/sec-ra tudja lecsökkenteni. 

Vagyis ha a csúszó fa sebességét lassítógerendákkal akar­
nók hatékonyan lecsökkenteni, olyan nagy súlyokat kellene alkal­
maznunk, amelyeknek a felerősítése a fékező gerendák végére 
igen körülményes lenne. Ha tehát csak lehetséges, a fékezésnek 
ezt a módját ne vegyük igénybe. 

A Gsúsztatópályák tervezéséhez més: az alábbi képletek 
szükségesek. 

Az irányváltoztató ívek sugarának a meghatározása — a 
német szakírók szerint — a következő képlettel történik: 

IJ D IJ 
E = gTgZTj)y — Y ; v a g y m e g k o z e , l t ö l ° g : R = Ys 

Szerintem az irányváltoztató ív legkisebb sugara 
szálfacsúsztatónál: R = 10(v +10) 
tönkf a- „ : R= 5(v + 10) 
hasábfa- „ :R= 2(v + 10) 

A különböző lejtésű pályaszakaszok kiegyenlítése a függő­
leges síkban, a következő ívsugárral történhetik. 

Szálfacsúsztatónál: R = 20(v + 10) 
tönkf a- „ : R = 10(v + 10) 
hasábfa- „ : R= 5(v + 10) 

0 
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A pálya aaélesbítése az irányváltoztaló ívekben a következő. 

Szálf aesúsztatónál: Sb = ^ V ^ Sn, 
5 v + 140 

tönkfacsús » '• Sb = ^ Sw, 

hasábfa- „ : Sb = V~Kt'QSn. 
A képletekben: R = az ívsugár; v = a csúszó fa sebessége; 

iSVi = a normális pályaszélesség; = a bővített pályaszélesség. 
Az utóbbi három képlet segítségével kiszámíthatjuk azokat 

a legkisebb ívsugarakat is, amelyeknél a pálya szélesbítésére már 
szükség nincsen. 

Az elmondottakban vázoltam röviden mindazt, ami egy er­
dei csúsztatópálya gyakorlati tervezéséhez szükséges. A V = v'2 : 2g 
táblázat használata a számításokat tetemesen megkönnyíti és le­
egyszerűsíti. Hogy a számításokat a gyakorlat számára még egy­
szerűbbé és gépiessé tegyem, egy rajzábrás táblázatot szerkesz­
tettem, amelynek leírását a .következőkben adom: 

A felső 12 sor a vízszintes távolságok mércéje, megszorozva 
a súrlódás értékével. Hogy mikor melyik távolsági mércét hasz­
náljuk, arra nézve felvilágosítást nyújt a II. számú táblázat. 
A következő mérce a sebességeké, amelyre azonban a sebességek 
helyett az egyes sebességeknek megfelelő v2: 2g értéket hordtak 
fel. A legalsó mérce a szintkülönbségeke fc mutatja. 
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5 . ábra. 

A tábla használata a következő. Állapítsuk meg a végse­
besség értékét a: V —~V« -{- m — dh képlet .alapján. 
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A szintkülönbség m értékét az „m" mérce körzőbe véve, 
azt a „V" skálán az adott kezdősebesség v értékétől jobbfelé fel­
rakva, a körzőnyílást kinyitjuk a. „V" skála kezdőpontjáig és 
ezzel körzőben tartjuk a Vo + m értéket (6. kép-). 

7Í+ r r o 

K 

6. ábra. 

Az így körzőbevett Vo + m értéket a kérdéses esúsztatópálya 
súrlódásának megfelelő „dh" mércére rakjuk fel éspedig az adott 
h távolságtól balfelé, vagyis a + « értékből levonjuk a dh ér­
téket. A bal körzőhegy és a „dh" mérce 0 pontja közötti értéket 
visszarakva a „V" skálára, arról lemérjük a v végsebesség érté­
két. Ha a Vo + m értéket felraktuk a „dh" mércére és azt tapasz­
taljuk, hogy a hal körzőszár nem éri el a skála 0 pontját, hanem 
attól jobbra esik, ez annak a jele, hogy a kérdéses pályaszakaszon 
a kapott kezdősebesség elenyészik és a csúszó fa közben megáll. 
Ebben az esetben ki kell puhatolni annak a szakasznak a hosszát, 
amelynél a fa sebessége elenyészik. Ezt a következő képletekkel 
állapítjuk meg. 

A súrlódási szögnél enyhébb lejtésű pályá.n a végsebesség 
csökkenése: h (d — M/H) = V« — V; elenyészik: h (d — M/H)=>V«. 

Ellenemelkedésnél a csökkenés: h (d-\-MlH) = V«— V; 
teljesen elenyészik: h(d-\-M/H) = V«. 

M/H, értéket kiszámítjuk, azt a súrlódás értékéhez a kívánt előjel­
lel hozzáadjuk és az így megváltozott súrlódási értéknek megfe­
lelő „dh" mércén olvassuk le a Vo — V különbözetnek, ill. a Vo ér­
tékének megfelelő vízszintes távolságot. A végsebesség csökkené­
séi vízszintes pályaszakaszon a következő képletből számítjuk ki: 

dh = Vo — V; a végsebesség elenyészik: dh = Vo. 
Hogy a körző használatát elkerüljem és a számításokat még 
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jobban leegyszerűsítsem, egy lépéssel tovább mentem és fenti 
elvek alapján egy számtolókát szerkesztettem. (L. 7. ábra.) 

67. 

7. ábra. 

A számtolóka használata a táblázatéval teljesen megegye­
zik, csupán a körzőt helyettesíti a mozgatható tolóka. Ezen a 
számtolókán még további mércék vannak a lassító gerenda súlyá­
nak a kiszámítására, és pedig: 

„ 0 " mérce a lassító súlyára 
„a" mérce a csúszó fa súlyára és 
. , k " a lassitógerendának a felfüggesztési szögére vonat­

kozólag. 
Van továbbá a számtolókán egy rajzábra az 1 + P tényező 

inegállapíthatására (lásd III. sz. táblázatot.). 
Végül bemutatom egy esúsztatópálya hossz-szelvényének 

egy részét. A esúsztatópálya téli üzem számára épült, alsó erő-
sebb lejtésű szakasza azonban nyáron is használható. A hossz­
szelvény felülről lefelé a következő adatokat tartalmazza: 

1. a lejtviszonyok adatait, 2. a végsebességeket téli üzemnél, 
3. a végsebességeket nyári üzemnél, 4. a kiegyenlítő ívek viszo­
nyát, 5. a pálya nyomát, 6. a terepvonalat, 7. a szükséges be­

vágások vagy állványozások mértékét, 8. a pálya magassági 
méreteit, 9. a terep magassági méreteit, 10. a szelvényezést (a 10—10 
méteres szelvénypontok helyett csak a jellegzetes pontok szel­
vénye van feltüntetve), 11. az irányviszonyokat. 

Végül még megjegyzem, hogy az egyes csúsztatóféleségek 
leírására nem akartam kiterjeszkedni, mivel az minden tankönyv­
ben megtalálható. Képleteim mind a csúsztatóutakra, mind a fa-
csúsztatókra egyaránt alkalmazhatók, csupán a súrlódás értékét 
kell megfelelő módon megválasztani. 

Igen örülnék, ha tanulmányomnak a Kárpátalján és a Fel­
vidéken működő szaktársaim gyakorlati hasznát vehetnék. 
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8. ábra. 
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Eniwurf von Kiesen. Von L. Lángos. 
Nadh einer kurzen Zusammenfassung der mechanisehen 

Grundbegriífe werden eiuige zulássige, bei der Planung nam-
haí'te Erleieh terűn g bietende Vereinfaehungen angeführt. Für die 
echnelle Berechiiung der Eiidgeschwindigkeit sitellte Verf. eine 
Zahlentafel (No IV.) zusaanmeji, derén Gebraueh durch eine zeich-
nerische Lösung (Abb. 5—6.), bzw. einen besonderen Rechenschie-
ber (Abb. 7.) ersetzrt werden feann; beidé Methoden wurden vom 
Verj', erdacht bzw. in verwendbare Form gebracht und venkürzen 
noch mehr die Arbeit. Abb. 8. stellt — als praktisehes Beispiel — 
einen Teil des, Ltangsschnittes einer für Winterbetirieb gebauten 
Édesé. 

Projets de gli'ssoirs. Par L. Lángos. 
Le tableau »n0 4, le diagrammé n° 5, et la régle a calcul 

(figure 7) epinstruits par .1'Auteur, contribuent sensihlemenl á 
réduire les caleu's. 

Planning of Slides. By L. Lángos-
The Table IV , the Fig. 5. and the K<Hdc-,iule (Fig. 8.) — 

construoted all by the autnor — simplify the calculations in a 
great deal. 

A vadállomány mennyiségi becslése. 
l r t a : Péterfay József főerdész. 

Az 1914-től 1918-ig tartó világháború befejezése utáni év­
tizedben a szakkörök megállapították, hogy Magyarország Európa 
vadkamrája. Ezt a tényt a rosszakarat sem tudja elvitaitni 
tőlünk, annál kevésbbé, mert az évenkinti statászltikai adatok 
minden téren bizonyítják a magyar vadállomány állandó fejlő­
dósét. 

A fejlődés nemcsak a vad minőségi feljavulásában és nem­
csak az egyes kiválasztott területeken való mennyiségi szapo­
rodásban nyilvánul meg, hanem a vad életfeltételeit biztosító 
olyan területekre is kiterjed, ahol azelőtt vadat alig láttunk. 

A világháború előtti időben a fácá.n csak a nagybirtokokon 
volt, ahol a vadászatot kedvelő főúir — sokszor igen tetemes 
áldozat árán — honosította meg. (Az újafobkori fáoántelepítés 
kezdeti időpontját az 1850-es évekre tehetjük,) Az egyes telepi-
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tásek eredményé mind több és több érdeklődőt szerzett a fácán-
tenyésztésnek és a világháború elején, 1914-ben sok jól kezelt és 
bőséges eredményt nyújtó kisvadasunk, fácánosunk volt. 

A világháború előtt a fácán mégsem terjedt el nagyobb 
mértékben. Az okot könnyen megtaláljuk a mesterséges keltetés­
ben. A természetes elszaporítás lehetősége még, mondhatnánk, 
ismeretlen volt. A következő évi állomány biztosításához szük­
séges törzsállományt befogták vadászatok előtt és a kint maradt 
állományt majcl az utolsó darabig kilőtték. Az elszaporítás, 
illetve állományfenntartás mindig a mesterséges tenyésztőtelep 
(voliere) feladata volt. 

A ritkán előforduló vadfajta mindenkire megmagyaráz­
ható hatással volt. A tenyésztő nagybirtokról kivándorolt fácán 
a környező területeken feltétlenül terítékre került és ezzel elejét 
vették a természetes elterjedésnek, az elszaporodásnak. 

Megváltozott .a helyzet a háború befejezése után. A forra­
dalmak vadirtása ugyan nagy károkat okozott mind a nagy-, 
mind a kisivadállományban, de az egyensúlyát vesztett pénzügyi 
és gazdasági élet sok kézből vette ki a puskát. Aki mégis meg­
tudta hozni az áldozatot, az vagy egyéb szórakozásról mondott 
le a vadászat kedvéért, vagy anyagilag annyira erős volt, hogy 
a háború utáni erősödő és kedvezően ható vadászati felfogást: 
az okszerű vadgazdaság, illetve vadkímélet követelményeit va­
dásziam lelkülete vagy anyagi megalapozottsága 'következtében 
követni is tudta. 

A vadászok számának az általános csökkenése és az a fel­
ismerés, hogy nagyobb anyagi befektetést igénylő mesterséges 
keltetés nélkül, természetes elszaporítással is igen kedvező ered­
mények érhetők el, hozta meg azt a nagymennyiségű vadat, mi 
Magyarországot Európa vadkamrájává teszi. Ma a kisvad — 
elsősorban a fácán — nemcsak a nagybirtok vadja, hanem ebből 
kiindulva és mindjobban elterjedve, a kedvező feltételű egyéb 
területeken is nagy számban található. 

Nem hallgathatjuk el a nagybirtok fontos szerepét a szár­
nyas kisvad, főként a fácán terjedésénél. A községi területeken 
végzett vadkilövést a tartalékkal rendelkező nagybirtokok tud­
ták csak. ellensúlyozni és lehetővé tenni, hogy a kilövés ellenére 
mégis került megfelelő mennyisésrű tenyészvad ezekre a terüle­
tekre és biztosítani tudta a további szaporodást. El kell ismer­
nünk azt is, hogy igen sok — nem a nagybirtokhoz tartozó •— 
területen önmérséklő gondot fordítottak és fordítanak ma is 
a tenyészvadnak (a tyúkoknak a kakasokkal megközelítő ivar­
arányban való) megmaradására. Ennek az egymást kiegészítő 
két ténykedésnek az eredménye az a nagy elterjedés és állomány-
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emelkedés, lamire büszke lehet mind a nagybirtok, mind az a 
vadászbérlő, aki nem esak lövi, hanem óvja is a vadat. 

A fácános területek jelentősége a többi kisvad szaporodá­
sára is természetesen nagy kihatással volt. Az okszerű vadgaz­
daság, a vadvédelem, a vad téli etetése a nyúlnál és a fogolynál 
is elősegítette a szaporodást és ezzel a gondozott terület vad­
bőségét. 

A sikeres és eredményes fácánszaporítás legfontosabb fel­
tétele az, hogy sűrűn, egymásután tartott vadászatokkal ne 
zavarjuk a vadat. Az, okszerűen kezelt fácánosban legfeljebb 
három vadászatot lehet tartani, 3—4 heti időközökben. A kilö­
vésre kerülő vad mennyisége a jól rendezett vadászatoknál fel­
tétlenül terítékre is kerül. Ilyen területeken a fogolyra kettő, 
nyúlra egy, esetleg két vadászatot tartanak, amivel elértük a 
megtartható vadászatok legmagasabb mértékét, ameddig még a 
szaporodásra való tekintettel elmehetünk. 

Az okszerűen tartott vadászatok eredménye a következő 
évi törzsállomány megmaradása és a szaporodás megfelelő biz­
tosítása. Ha a vad jól telelt, a szaporítási időszak megfelelő, 
a ragadozók fékentartásáról is gondoskodtunk, úgy a jövő évi 
vadmennyiségünket biztosítani tudtuk. 

Vadállományi szempontból — hála a tilalmi idők rugal­
mas alkalmazkodásának is — ma igen előkelő helyet foglalunk 
el a nemzetek sorában. Ez az eredmény jogos büszkeséggel tölt­
het el minden magyar vadászt, de ne feledjük el azt sem, hogy 
további és felfokozott munkára kötelez mindnyájunkat. 

Igen sok teendőnk van. A legfontosabb a vadállomány 
emelkedésével arányosan bővíteni ismereteinket; lehetővé tenni 
a vadászati tudomány általános elterjedését; tudományos intéz­
mények bevonásával megoldani a különleges hazai feladatokait,, 
hogy az az örvendetes fejlődés, amit eddig elértünk, ne jusson 
holtpontra, haneim tovább haladhasson megkezdett útján és vég­
célként olyan vadászati kultúrát teremtsen, amivel nem csak 
a vadmennyiséget, hanem tudományos felkészültséget és a gya­
korlati alkalmazást illetően is az elsők között legyünk. 

A gyakorlati ismeretek összesége nem merülhet ki abban, 
hogy a vadat a lehetőséghez mérten megkíméljük, jól-rosszul ren­
dezett. vadászatokon tömegre lőjjük, hanem állandóan figyelem­
mel kell kísérnünk a vad életjelenségeit, hogy azokat a vad és 
a saját érdekünkben hasznosíthassuk. 

Minden .munka alapja a tervszerűség; ennek a feltétele,, 
hogy a várható teendőkkel, az eredménnyel legalább hozzávető­
legesen tisztában legyünk. 
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Nehéz feladat! 
A gyakorlott vadász nagy vonalakban ismeri a teendőit 

előre, szükség szerint alkalmazkodik a részlet-tényezőkhöz, ame­
lyek év közben a különböző okok folytán felvetődnek. így 
intézkedéseit a változott viszonyokhoz mérten állandóan meg 
tudja tenni. 

Igen nehéz feleletet adnia azonban arra a kérdésre, hogy 
vadászatnál mennyi vadra száimít1?! Az ilyen válaszok az esetek 
legnagyobb részében minden komoly alapot nélkülöznek. Rend­
szerint az elmúlt vadászati idények eredményeinek az átlagát 
jelölik meg, esetleg számításba veszik a pillanatnyi kedvező 
vagy kedvezőtlen körülményeket. Részletkérdésekben azonban 
nagy a tájékozatlanság. 

Nézzük azokat a tényezőket, amelyek a vad mennyiségére, 
a szaporodásra és a fejlődésre befolyással vannak. 

A) Meddőség. 
Ez a tenyésztésre alkalmatlan nő-egyedeket jelzi, amelyek 

vagy idős koruk, vagy egyéb okok miatt (sérülés, lövés, kétiva-
rúság) fészekrakásra alkalmatlanok és fészket nem raknak. A 
meddő tyúkok mennyiségét az állomány-nagyságtól függően 
3—10'%-ra teszem. Nagyobb állományokban a meddőség százaléka 
mindig magasabb. 

A meddőség arányszáma a beltenyésztés folytán emelkedik. 
Elsősorban azokban az állományokban, ahol a vérfrissítésről nem 
gondoskodnak megfelelő formában. A meddőség mindenesetre a 
visszafejlődés egyik kezdeti alakja, azonban még határozott visz-
szafejlődésnek (degenerálódás) nem mondható. 

Érdekes jelenséget figyeltem meg. Nagy fácánállománynál 
8—10 éven belül, a rendszeres vérfrissítés ellenére is, a meddő­
ségnek egy olyan megnyilvánulása lép fel, aminek következté­
ben , petefészek-visszafejlődés áll be (az egyébként egészséges 
egyednél, tehát nem elvénült tyúiknál is) és a tollazat színező­
dik. Először kétivarúságra gondoltam, a vizsgálatra küldött pél­
dány azonban ezt megcáfolta. Ezek, a részben kakas-niezű, többé-
kevésbbé színeződött tyúkok állománynevelési szempontból ki­
esnek. Ilyen jelenségek főleg öreg tyúkoknál állapíthatók meg 
általánosságban és rendszeresen — mondjuk országos viszony­
latban. Nem állíthatom, hogy csak elöregedett példányokról van 
szó, sőt a jelenség azzal sem magyarázható, hogy a tyúkok nem 
kerülnek lövésre, mert három év óta a vadászatoknál tyúkokat 
is lövünk állomány-arányban. A jelenség mindenesetre bővebb 
vizsgálatra szorul. . • 

Állomány-mennyiség szempontjából a meddőséget átlagban 
2—8%-ban számításiba kell venni az állomány-nagyság szerint. 

2 
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A meddőség elsősorban a természetes úton szaporodott állo­
mány kísérő jelensége. Voliere-tenyósztésnél ritkább, mert az ide­
genből beszerzett tojásokkal nagyobb vérkeveredés áll elő és sok­
kal kevesebb az idősebb egyed a területen a nagyobb kilövés és 
kóborlás következtében. 

B) Ragadozók. 
Azt mondtatjuk, hogy az állomány nagysága, elsősorban 

a szaporodás mórtéke — az időjárási tényezőktől eltekintve — 
egyenes arányban nő a ragadozók irtásával. 

Félreértések elkerülése céljából hangsúlyozom, hogy nem 
a ritka szárnyas ragadozók irtására gondolok, mert ezek (sasok, 
sólymok), aránylag ritkán fészkelnek kis vadas területek közelé­
ben, ami arra vezethető vissza, hogy a kisvadas területek első­
sorban mezőgazdasági kultúrterületeket kívánnak. Kultűirterü-
letek nagyobb népsűrűséget jelentenek, ez nagyobb zavaró 
hatású, ós ezért az ilyenek éppen a ritkább ragadozóink fészke-
lésére alkalmatlanok; számukra esak összefüggő erdők jelentik 
újabb meghatározás szerint az „életteret", jóllehet aránylag sűrűn 
találkozunk velük mint kóborlókkal, kifejezetten kisvadas terü­
leteken.* Áldozzunk azonban az oirnithologiának is: kíméljük a 

* Nem m'i kóborltmk! 
lehetőség szerint a ritka ragadozókat. Ezek úgyis legnagyobb 
részben a nagyvadas területek lakói, ahol kevesebb kárt okoznak. 

A sólyomfélék tapasztalat szerint elég gyorsan megszok­
ják az embert és kisvadas területeken aránylag sűrűn megfor­
dulnak. Közülük a kerecsensólyom ritkaságánál fogva nrnden-
esetre fokozott figyelmet és kíméletet érdemel. A többi sólyom­
félére, ha <már nagyon szemtelenek, bizony nem sok tekintettel 
kell lennünk. 

Az állomány-szaporodás szempontjából a szőrmés ragadozók 
a legveszedelmesebbek: a róka, a görény és a menyéi-félék. A 
kóbor kutya, macska igen sok kárt tud okozni. A szarkának, 
varjúféléknek se kegyelmezzünk. 

Igen veszedelmes keltési időszakban a sündisznó! Aki nem 
ismeri ezt a mezőgazdasági szempontból hasznos kis állatot, el 
sem tudja képzelni, milyen kárt okoz a fácán- ós fogolyfészkek­
ben. Ha fészket talál, annak feltétlenül vége van: kifúrja és ki­
issza az összes tojásokat. A sok sündisznó átka a szárnyas 
kisvadnak és ott nagy eredmény nem várható, hiába a gondosan 
meghagyott törzsállománynak. 

A ragadozók okozta veszély legnagyobb a keltési időszak­
ban, április közepétől május végéig. A kikelő csibéket ilyenkor 
fenyegeti legtöbb veszély. Az őszi vonulási időszak már kevésbbé 
veszélyes, a havas, hosszú télen ragadozók elpusztította vad pedig 
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rendszerint niár a vadászatokon sebet kapott, (tehát állomány-
nevelés szempontjából szinte szükséges kiválasztásnak tekinthető 
ez a veszteség. 

A nyúlszaporodás szempontjából a kora tavaszi ellést éri 
a legtöbb veszély, amikor még a gatyásölyvek, a sólymok, a 
kisebb szőrmésragadozók végeznek nagy pusztítást közte, főként 
ha az elles még résziben havas időben történik. 

A ragadozók elpusztította évi vadmennyiség mintegy 4%-a 
az állománynak. 

C) Betegségek, sebzés. 
Az időjárás szeszélyének kitett, főként természetes útón 

szaporodott állomány edzett. Megbetegedéseknek, kórokozó csi­
ráknak, külső és belső élősködőknek igen jól ellenáll addig, 
amíg a megfelelő élelemmennyiség rendelkezésére áll. Ha ebben 
zavarok jelentkeznek, az egészségi állapot megromlik és ez a 
megbetegedések kezdetét jelenti. Nyáron táplálkozási zavarok 
csak igen nagy állományoknál fordulhatnak esetleg elő, télen 
azonban minden vad segítő kézre szorul, elsősorban akkor, ha nagy 
a hó. A jól áttelelt állománytól jó szaporodás várható, ellenkező 
esetben a szaporodás gyengébb. 

Nincs állomány, akár szőrmés, akár szárnyas az, amelyik­
ben a betegségek valamelyike időnkint fel ne lépne. Nyúlnál a 
métely, a tüdő- és ibélfárgek, a protozoák okozta megbetegedések 
gyakoriak. Fácánnál a Syngamus, a bélférgek és baktériumos 
fertőzések okoznak elhullásokat. A megbetegedések és elhullás 
okául az esetek legalább 50%-ában — a csibék kivételével <— 
a vadászati sebzéseket kell tekintenünk még abban az esetben 
is, ha a boncolások során egyéb megbetegedést előidéző okot (fér­
gek, vérélősködők, baktériumok) találunk a sebzés mellett. A 
sebzés következtében a kórokozók munkája eredményesebb, mert 
a szervezet nem tud ellenállni nekik. 

Egyes teleken 1— elsősorban nyúlnál fordul elő — tömeges 
a hüléses mellhártya- és bélgyulladás. (Legutóbb 1936-ha,n talál­
tunk sok ilyen ok miatt elpusztult nyulat. 

A betegségek okozta elhullás 2—4%i leörül. mozog, a sebzés 
okozitáé: 4—6%, összesen tehát 10 százalékra tehető átlagosan az 
elhullás. , 

D) Elvonulás, behúzás, -a . nyugalom biztosítása, takarmá­
nyozás. 

Tudjuk azt, hogy a kisvad bizonyos területeken belül állan­
dóan mozog. Ez a terület rendszerint nagyobb az egytagban 
lévő ̂ közepes nagyságúi vadászterületnél. Gondoljunk csak arra, 
hogy vadászatokon hányszor kerül terítékre ismeretlen jellel 

2* 
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ellátott nyúl, fácán vagy fogoly. Fácánnál 7 nap alatt 8 km-es,, 
máskor 21 nap alatt 30 km-es elvonulást állapítottunk meg. Ha 
a környező területeken valamely vadfajtának kedvező adottságú 
körülmények kínálkoznak, úgy azt a legrövidebb idő alatt meg­
találja. 

Hosszú volna részletesen tárgyalni azokat az okokat, ame­
lyek az állomány-mozgást befolyásolják. Nézzük röviden őket: 

1. Kóborlása hajlam. Függ a fajtól, telepítés esetén a talaj-
és éghajlati különbségektől. Csökkenthető a terület zavartalan­
ságának a biztosításával, a területihatárok állandó zavarásával 
és a táplálékról való gondoskodással. Függ a terület telítettségi 
fokától és a vadtenyésztés szempontjából való alkalmasságtól is. 

2. A természetes — télen a mesterséges — tápanyagok. 
3. Fészkelési idő előtt a vad a megfelelő fészkelési helyet 

keresi. Ha idegenben többet és jobbat talál, veszteségünk elég 
nagy lehet. Igen fontos a zavartalanság biztosítása. 

4. Legfontosabb a vadászat ideje. Semmivel sem űzhetjük 
el jobban a vadat, mint az egymást sűrűn követő vadászatokkal. 
Az elszaporítás ideje alatt fölöslegesen soha ne vadásszunk. 

A vándorlási időszakokat a következőkre csoportosíthatjuk: 
a párzás ós keltés-időszaka; a mezőgazdasági termények érésének 
az ideje, végül a vadászat, amikor az állomány-hullámzás a leg­
nagyobb. 

A bevonulást elősegítő okokat a következőkben sorolhatjuk 
fel: zavartalanság; jól gondozott terület megfelelő nyugalommai; 
sűrű aljnövényzetű csenderesek, a mezőgazdasági területek termé­
sének a letakarítása következtében előálló táplálékhiány, sűrűn 
ismétlődő vadászatok a környező területeken és végül a tápanya­
gokról való gondoskodás. 

Az állományhullámzás (elvonulás, behúzás) mértéke függ a 
vadmennyiségtől. Természetesen nagymennyiségű vadnál ez a 
mozgás nagyobb. Szabályként állíthatjuk fel a következőket: az 
állománymozgás nagysága és az elvonulás mértéke arányban áll 
a saját és a környező területek állománynagyságának a különb­
ségével. 

A nagybirtok és a községi vadászterületek közötti viszonylat­
ban normális elszaporítás mellett az állományhullámzás mértéke, 
nézetem szerint, egész évi átlagban a következő: 

elvonulás: 45—50%, 
behúzás: 15—18%, a veszteség tehát: 30—32%. 

E) Vadfaj, tekintettel a szaporodási készségre. 
Nyúlnál és fogolynál ez a tényező a számításból kiesik, mert 

egy és azonos fajtáról van szó, szaporodásának szempontjait a 
területünk alkalmas vagy kevésbbé alkalmas volta, szabja meg. 
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Más a helyzet a fácánnál- Általános tenyésztésben a Ph. 
colchicus, a Ph. mongolicus, a Ph. torquatus, kisebb mértékben a 
Ph- versicolor, illetve ezek kisebb-nagyobb keresztezése vesz részt, 
Tiszta fajú fácán alig1 található szabad területen, legfeljebb jelle­
gekben közeledik egyik vagy másikhoz. 

Helytartás szempontjából a Ph. versicolor és a Ph. colchicus 
az első, majd a Ph. mongolicus következik- Legjobban mozog a Ph. 
torquatus. 

A tojáshozamot tekintve a Ph- torquatus áll első helyen. 
Ezért természetesen ennek a válfajnak a keresztezése a célunk 
olyan mértékben, hogy a tojáshozam egyesíthető legyen a helytar­
tással, a testnagysággal és a vadászatra való alkalmassággal. Né­
zetem szerint legalkalmasabb keresztezés az, ahol a Ph. colchicus 
30%, Ph. mongolicus és 30% Ph. torquatus-saX keveredik. Igen szép 
és változatossá teszi a vadászatot, ha közben Ph. versicolor vagy 
újabb keresztezésben néhány Ph. tenebrosust láthatunk. 

Díszfácánok tenyésztése legfeljebb vadászati szempontból 
teszi érdekessé a területet, állományszaporodási szempontokon 
azonban kívül esnek. 

(Folytatása következik.) 

Zahlenmássige Schátzung des Wildstandes. Von J. Péterfay. 
Auszug erfolgt mit dem Schlussteil der Abhandlumg. 

* 
Estimation de l'effectif du gibier. Par / . Péterfay. 
Le resumé sera donné á la fin du memoire. 

Quantitative Estimation <*f the Stock dl Game. By J. 
Péterfay. 

Summary will be publiehed wit-h the last instalment. 

ÉRTESÍTÉS. 
• 

A tüzifaellátás biztosításának az újabb szabályozására 
vonatkozó 3000/1941. M. E. sz. rendeletet és a végrehajtása tár­
gyában kiadott 44.000/1941. F. M. sz. rendeletet, valamint az 
államerdészeti tisztikar létszámának és javadalmazásának az 
emelése érdekében a M. Kir. Földmívelésügyi Miniszter Ürhoz 
intézett egyesületi felterjesztést külön nyomtatványokként 
küldjük meg t. Olvasóinknak. 
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EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK. 

Választmányi ü l é s . 
Egyesületünk igazgató-választmánya 1911. évi április hó 17-én dél­

előtt 11 órai kezdettel ülést tartott, •amelyen, megjelentek: Térfi Béla 
és i f j . Teleki József gróf alelnököt , Biró Zoltán ügyvezető, Keglevich 
Gyula gróf tiszteleti, továbbá Ajtai Sándor dr., Ajtai Jenő, Bartha Dezső, 
Beyer Jemő, Esterházy Móric gróf, vitéz Festetics Kristóf gróf, Földváry 
Miksa, Hendrey József, dr. Károlyi István gróf, vi téz Lámfalussy Sán­
dor, Mailáth György gróf, Molcsány Gábor, vitéz Onczay László, Oszlro-
luczky Miklós dr., Pallavicini A . Ká ro ly őrgróf, Papp Béla, Papp-Szász 
Tamás dr., dr. Prónay György báró , Riedl László. Rochlitz Béla, Tóth 
Bódog. Véssei Mihály és Vuk Gyula választmányi tagok. 

Távolmaradásukat kimentették: Waldbott Kelemen báró, e l l ök , 
Mihályi Zoltán dr. titkár, Bencze Pál, Biedermann Imre báró, vitéz 
Bontay Ferenc, CziMnger János, Ivanich Ferenc, Károlyi Gyula gróf, 
Kovács Gábor, Lady Géza, Lengyel Sándor, Marsóy Ferenc, Matusovits 
Péter, Montenuovo Nándor herceg, Pászthory Ödön, vitéz Rábay Gyula, 
Rimler Pál, Roth Gyula, Takács Zsigmond, Urbánfy Ignác és Zsombory 
Ignác választmányi tagok. 

Térfi Béla elnöklő alelnök megnyi tójában kegyeletes szavakkal em­
lékezett meg Teleki Pál gróf miniszterelnök elhunytáról. A z igazgató­
választmány néma felállással áldozott a kiváló magyar államférfi em­
lékének és az elnök javaslatára egyhangúlag úgy határozott, h o g y elmúl­
hatatlan érdemeit az egyesület j egyzőkönyvében is megörökít i . 

' Az ügyvezető részletesen tájékoztatta az igazgató-választmányt a 
fatHatás terén tapasztalható 'bizonytalanságról. Hangsúlyozta, h o g y a 
fö ldmíve 'ésügyi minisztérium erdészeti főosztálya az egyesület bevonásá­
val már 4 héttel ezelőtt állást, foglalt .a szükséges teendők kérdésében és 
javaslatát haladéktalanul eljuttatta az illetékes tényezőkhöz, de intézkedés 
mindezideig' '-leni történt. Pedig a nehézségek — főleg .a szá'lí tás terem — 
még mindig fennállanak és miután a Délvidék visszacsatolásával a tüzifa-
Szükségliet is mi tegy 25.000 vasúti ikocsirakománnyal nevelkedett, mindem 

•további halogatás még súlyosabbá teszi a helyzetet. Ezért azt javasolta, 
forduljon az egyesület részletesein megokolt felterjesztéssel a közellátás­
ügyi miniszter úrhoz és kérje a szállítás megkönnyítése, valamint a ter-
mclvények árának, a munka- és fuvarbéreknek a megállapítása tárgyá­
ban a kormány haladéktalan intézkedését. 

Vitéz Lámfalussy Sándor, ií'j. Teleki József gróf, Vuk Gyula és 
Osztroluczky Miklós dr. hozzászólása után ,a igazgató-választmány egy­
hangúlag úgy határozott, h o g y az egyesület állásfoglalását két felter­
jesztésben juttatja kifejezésre. 1. A közellátási miniszter úrtól a tűzifa-
árak mielc'bbi szabályozását kéri; ezt a beadványt az elnökség szemé­
lyesen adja át a miniszter úrnak. 2. A földmívelésügyi miniszter urat 
arra kéri, hogy . az idei termelésű tűzifára már most, az ármegállapítás 
előtt is engedélyezze, a szállítási igazolványok kiadását. 

Az ügyvezető a távol lévő titkárnak az alapszabályok 59. §-ában 
előír t szerkesztő-bizottság megalakítására vonatkozó kérelmét terjesz­
tette elő, h o g y a bizottság az egyesületet érintő, vagy bírálatot gyakor ló 
közlemények megjelentetése tekintetében tanácsával segítségére lehessen 
és a felelősség vállalásában vele osztozaon. 

Az igazgató-választmány a szerkesztő-bizottság tagjaiul dr. Osztro­
luczky Miklóst, Beyer Jei.iőt és vitéz Onczay Lászlót kérte fel, akik a tiszt­
séget el is vállalták. 
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Az ügyvezető a bánya-, kohó- és erdőmérnöki kar hallgatóinak a 
tervbevett menza-alaphoz va ló hozzájárulás iránti kérelmét ismertette 
és javaslatára az igazgató-választmány egyhangúlag ú g y határozott, h o g y 
a menzát — anyagi körülményei szerint — év i 200—400 P segélyben 
részesíti. | ''.' • • ' j ' ; . | -:1 if 

A továbbiakban bejelentette az ügyvezető, h o g y az egyesület 1941-
ben fennállásának 75. évfordulójához jut. Kívána tos lenne ezt illő módon 
megünnepelni , de a külső körülmények ezt a l igha teszik lehetővé, sőt 
a tervbevett kassai közgyűlés megtárthatása is kétséges, Mindazonáltal 
célszerű lenne legalább néhány kiadvánnyal megörökí teni a jubi leumi 
évet és javaslatára az igazgató-választmány hozzájárult Csekme Lász ló 
m. kir. s. erdőmérnök fűrészipari munkájának, Barthos Gyula hg i főerdő-
mester orni thologiai tanulmányának, valamint több, az Edészeti Lapok 
részére beérkezet cikknek külön füzetekben va ló kiadásához és ö römmel 
vette tudomásul, h o g y Barthos Gyula munkájának a megjelentetési költ­
ségeit Batthyányi-Strallmann László herceg is támogatja 600 pengőve l . 

Elvben hozzájárul az igazgató-választmány ahhoz is, h o g y az egye­
sület —• amennyiben a köl tségvetés keretei engedik — a tagnévsor t és 
a könyvtá r á l lományának a részletes jegyzékét is kiadhassa. 

Ezután az ügyvezető a titkárnak a katonai szolgálat alól v a l ó fel-
mei téso ügyében tett javaslatot , azzal a megokolással, h o g y az Erdészeti 
Lapok felelős szerkesztői munkaköre a saj tótörvény érteiméiben másra 
á.t nem hárí tható és a nyomtatás alatt á l ló Erdészeti Zsebnaptár sürgős 
munkáit sem veheti át helyette senki. — Az igazgató-választmány e g y ­
hangúlag ú g y határozott, h o g y fölterjesztésben kéri a honvédelmi minisz­
ter úrtól a titkár felmentését. 

Az ügyvezető felvetette a román uralom alatt kisajátított erdő­
birtokok ügyét is és Molcsány Gábor, Hendrey József, vitéz Onczay 
László felszólalása után az igazgató-választmány egyhangúlag ú g y hatá­
rozott, h o g y sürgős felterjesztésben kéri a kormány kinevezte külön­
bizottságtól a jogta lanul kisajátított erdők visszaadására, i l letőleg a tulaj­
donosaik megfelelő kártalanítására vonatkozó szükséges eljárás mielőbbi 
megindítását . 

Az ügyveztő ismertette a fö ldmívelésügyi miniszter úr 31.550/1941., 
i l letőleg 185.921 1941. sz. átiratait, amelyek megnyugta tó választ tar­
talmaznak arra vonatkozólag, h o g y a termelő közvetlenül a fogyasztónak 
is adhat el fát, i l letőleg, h e g y a termelés határ ideje méltánylást 
érdemlő és megokol t esetekben márc ius 31-e után is meghosszabbítható. 

A z egri érseki uradalom erdőfelügyelőségének a vasúti különdíjmen­
tesség további fenntartására vonatkozó kérdésével kapcsolatban a választ­
m á n y i a k az vol t a megállapí tása, miután nem elvi sérelemről van 
szó, az erdőbirtokosnak magának kell jogorvos la to t keresnie. 

A z ügyvezető ezután bemutatta Ajtay Jenő két indí tványát : 1. Kér je 
az egyesület a kormánytól , h o g y a bir tokrészvénytársaságok — a ház­
részvénytársaságokhoz hasonlóan — a részvénytársasági forma megszün­
tetése alkalmával i l letékmentességben részesüljenek. 2. Kérje az egyesület 
a földmívelésügyi miniszter urat, h o g y az alföldfásítási törvényben az 
újonnan erdősított területeknek az első főhasználatig biztosított adómen­
tességét ismertesse el az i l letékes hatóságokkal. 

A z igazgató-választmány az indí tványokat magáévá tette és ú g y 
határozott, h o g y ezek ügyében felterjesztéssel fordul a fö ldmívelésügyi , 
i l letőleg pénzügyminszter úrhoz. 

A z ügyvezető végül bejelentette, hogy Széchenyi Andor Pál gróf 
évi tagdíját 24 pengőről önként 100 pengőre emel te fel és h o g y felvéte­
lüket kérték az egyesüle tbe a következők: 
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Ferenczy Pál Viktor alapító tagként, Bánffy Dániel báró, Bélái 
Dénes gróf, Béldi Kálmán gróf, Blomberg Gyula báró, dr. Degenfeld-
Schomberg Miksa gróf, Götze Árpád dr., Hertelendy Gábor, Inkey József 
báró, Kende György báró, Wodehouse Fox Margit bárónő, M. Kir . 
Erdőigazgatóság Beszterce, Bélteki Uradalom Erdőigazgatósága Bt., 
Bikszádi Általános Faipar Bt., Pénzintézeti Központ Nyugdíjpénztára. 
Beregszász Megyei Város, Felsőbánya Sz. Kir . Város, Kosna Nagy­
község, Rozsnyó Megyei Város, Szatmárnémeti Thj . Sz. Kir . Város ; 
Volt Úrbéresek Erdőbirltokossági Társulatai: Belvárdgyula., Felsőmind­
szent, Gödre. Nagybercg, Szászvár; Gróf Mailáith Uradalom, Monyha. 
Máriaffi Lajosné Erdészete és Gróf Esterházy Móric Htb. Erdrgondnok-
sága Vértcskethely erdőbirt okosok; továbbá Aczél Sándor, Asztalos Ist­
ván, Balogh Dezső, Bánd'y Imre, Benedek Gyula, Berecz János, Bernát 
Mihály, Biró Endre, Blasius Mihály, Borovszky Pál, Csizek Lajos, Faltér 
József, Fixek Ernő, Fogarasi Béla, Francz Jenő, Früstök István, Gint-
ner Bálint, Gubkó János, Handschuh Viktor, Bénél Jenő', Hergá-th Viktor, 
Heseh János, Jakóts Sámuel, Jékeli Oszkár, Koncsek János, Kóthay Ödön, 
Kozáky Jenő, Krivpel Tibor. Maron Géza, Mátyás Vilmos, Miess Márton, 
Nagy Imre, Nagy Lajos, Niszler József, Perseca Marian, Péter Brúnó, 
Péter László, Pető János, Peiricsek Adolf , Pop Mihály, Rimler László, 
Bomanowski Dénes. Sándor István, Sandidovici János, Schaffer • Endre. 
Schmidt Károly, Schwartz Béla, Sófalvi István, Stieber Lajos, Szabó Béla, 
Szilágyi Ferenc, Szontagh József, Szűcs Ferenc, Thomae György, Tóth 
Antal , Truszka Gyula, Weiss Mihály, Wilde Kálmán, Wunder Jenő, 
Zimay János és Zjabkin András erdőmérnökök; végül Csonka István és 
Jeney Sándor fakereskedők, Klasznay-Farkas Emil vállalkozó, Nagy 
Kálmán rt. igazgató, Polyák István urad. intéző és Regius János szöv. 
igazgató rendes tagként. Javaslatára az igazgató-választmány valamennyi 
jelentkezőt egyhangúlag az egyesület tagjai sorába iktatta és egyéb tárgy 
híján az elnök az ülést berekesztette. 

RENDELET A FIZETÉSI PÓTLÉKRÓL. 

A „Budapesti Köz löny" 1941. évi május hó 15-i 110. számában, meg­
jelent 3620/1941. M. E. sz. rendelet, a 9150/1940. M. E. sz. rendelet — 
vagyis az 1910. érni október hó 5-én érvényben lévő fizetések — alapul­
vétele mellett, a imagánaükatmazottakra — tehát az erdőtisztekre vonat­
kozólag is — úgy intézkedik, hogy a fizetési pótlék azoknál 

a) akiknek a fizetése az évi 6.000 P-t nem haladja meg: a fizetési 
időszakra járó fizetés tizenöt (15) százaléka; 

b) .akiknek a (fizetése évi 6.000 P-nél több, de az évi 8.500 P-t bein 
haladja meg: évi 900 P; 

c) akiknek a fizetése évi 8.500 P-nél több, de az évi 8.920 P-t nem 
haladja meg: olyan összeg, amely a fizetését évi 9.100 P-re egészíti ki; 

d) akiknek a fizetése évi 8.920 P-nél több, de az évi 12.000 P-t evén 
haladja meg: évi ISO P; 

e) akiknek a füzietéso évi 12.000 P-nél több, de az évi 12.480 P-t nem 
éri el: olyan összeg, amely a fizetését évi 12.480 P-re egészíti ki. 
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HIVATALOS KÖZLEMÉNYEK 

A M. K I K . F Ö L D M l V E L É S Ü G Y I M I N I S Z T E R ÚR 45.079/1941. SZ. L E I R A T A 
A F A F O R G A L O M T Á R G Y Á B A N . 

Az Országos Erdészeti Egyesület T. Elnökségének, 

Budapest. 

Előterjesztésére értesítem a t. Egyesületet, l iogy az ország tüzifa-
-ellátásának megfelelő biztosítása szempontjából a m a g a m részéről is igen 
fontosnak tartom azt, h o g y a tűzifa árkérdése mielőbb rendeztessék, 
valamint a tűzifa termeléséhez és a közelítéshez szükséges munka- és 
lüvarbérek is 'megállapíttassanak. 

A l egnagyobb munkaibér megál lapí tása ügyében 1520/1941. M. E. és 
196.900/1941. F. M. szám alatt az intézkedés már megtörtént, a fuvar-
béreikre nézve pedig az 184.893/1940. számú leiratomban kértem az Á r -
ellenőrzés Országos Kormánybiztosát , h o g y azokat tegye vizsgálat tár­
gyává és .megállapításukra nézve intézkedjék. 

A z Ár-ellenőrzés Országos Kormánybiz tosa fo lyó év i xnárcms hó 
20-án kelt felterjesztésében arról értesített, hogy ápri l is hó fo lyamán 
lesz módja a kérdésben állást foglalni . 

A z ország szerfaellátása érdekében tett előterjesztésére nézve meg 
kell j egyeznem, h o g y megál lapí tásom szerint is fenyőszerfában a meg­
nagyobbodot t Magyarország erdőgazdasága a szükségletet még teljes 
egészében fedezni meni tudja. A h iányzó mennyiségek 'biztosítása iránt 
a lehetőség szerint intézkedtem:, i l letve intézkedni fogok. 

A rendelkezésemre ál ló adatok szerint lonibszerfa termelésünk a 
hazai szükségletet meghaladja, miértig a hazai erdőgazdaság érdekében 
kívánatosnak tartottam a feleslegként jelentkező mennyiség elhelyezé­
sére a külföldi piacok biztosítását. A külkereskedelmi szerződések alap­
ján ez meg is történt, mert kivi te l i lehetőség biztosíttatott a lombszer-
íara, illetőleg a loinbíűrészáruria anélkül azonban, h o g y a szállításra 
magyar részről -kötelezettség vállaltatott volna és í g y csak a tényleg 
feleslegként Tmi+ftkozó mennyiség kerülhet kivitelre. 

A t. Egyesületnek a 8300/1939. M. E. számú rendelet értelmezése 
tárgyában még 1939. évi szeptember hó 6-án tett előterjesztését 
Hö.548/1'93'9. számú átiratommal álláspontjának közlése végett a m. kir. 
KeresKeücieni- tis Közlekedésügyi Miniszter Úrhoz tettem át. 

Ettől eltekintve kétségtelen, h o g y a 7300/1940. M. E. számú, valamint 
az 5780/1940. M. E. számú rendeletekkel zár alá helyezett fakészlotek a 
8300/1939. M. E. számú rendelet hatálya alá tartoznak. 

K ö z l ö m egyben a t. Egyesület tel az Árellenőrzés Országos Kor ­
mánybiztosának azt az álláspontját, h o g y mindaddig, amíg valamennyi 
fa választék árának megállapítására sor kerülhet, 'egyénenként előter­
jeszteti kérelmek felülbírálása a lkalmával nem zárkózik el az elöl, hogy 
az eladási árak az{ 1939. évi augusztus hó 26-án érvényben volt árakkal 
szemben megfelelően ne módosíttassanak. 

Végül értesítem, h o g y az erdőgazdasági munkálatok zavartalan el­
végzését a honvédelmi szolgáltatások igénybevéte le tárgyában kiadott 
2620/1941. M. E. számú rendelet biztosítja. 

Budapest, 1941. évi ápril is hó 20-án. 
Bárczay s. k., 

államtitkár. 
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I R O D A L O M 

Dr. Luncz Géza: A kopár területek beerdó'sítésére vonatkozó törvé­
nyek Intézkedései. (La législation sur. le reboisement des terrains in-
cultes.) A Nemzetközi Erdészeti Közpon t kiadása. Berlin, 1940. 264. old. 

A z erdőgazdaság előkelő nemzetközi testületénél működő komoly-
tudású, szorgalmas kartársunk ismét olyan munkával gyarapította szak­
irodalmunkat, amelyik annak jelentős nyeresége, a kis Magyarország 
részére pedig újabb megbecsülés forrása. 

Luncz dr. könyve törvény-elemzés, amely 51 államnak a kopárok 
erdősítésére vonatkozó törvényes intézkedéseit tárgyalja. A szerző a j o g ­
szabályok azonos v a g y haso i ló tartalmú szakaszait állítja egymás mellé 
és az ellentétes rendelkezésekre is rámutat. A magya r törvények intéz­
kedéseit . mindenütt megtaláljuk a többi államokéi 'mellett, igen gyak­
ran a hazaiak jelentőségének a különös hangsúlyozásával. 

A kötet ö t fejezetre oszlik. A z első rész azokat a területeket tár­
gyalja, amelyeknek a — legtöbbször közérdekből történő — beíásítását 
a törvény megköveteli . A legjelentősebb szerep azoknak a művelés alatt 
nem álló területeknek jut, amelyek erdősítésük után a véderdő jelleget 
veszik fel. A szerző előbb a futóhomokos területek, a kizsarolt talajok, 
tisztások, rontott legelők, tűzvész-pus?Jtította területek kötelező befási-
tására vonatkozó előírásokat ismerteti és rávi lágót arra is, hogy az 
újabb törvények az erdőben nagyon szegény vidékeken milyen mérték­
ben veszik igénybe a mezőgazdasági művelés alatt lévő (arra rendsze­
rint kevéssé alkalmas) területeket a kötelező erdő- ós sorfatelepítések 
céljaira. Ennél a pontnál kiemelten hangsúlyozza a Magyar Al fö ld fásí­
tását kötelezővé tevő 1923. évi X I X . t.-c. úttörő szerepét és jelentőségét. 

A második fejezet azt fejtegeti, h o g y a törvények kit köteleznek 
az erdősítési munkálatok végrehajtására. Külön alfejezetek tárgyalják 
itt az állam, a magánbintokosok, az érdekcsoportosúlások szerepét, a 
bérbeadásának egyik, főleg a gyarmat i országokban gyakorol t különleges 
módját: az ú. n. engedményeket s az erdősítések végrehajtására előírt 
határidőket. A magánosok kötelezettségei országonként igen különbözők. 
Nagyon érdekes annak az egybevetése, hogy mi t írnak elő a törvények 
a közérdekből történő .erdősítések elvégzésére nézve ott, ahol a birtokos 
a kötelezettséggel nem terhelhető, mert az erejéin felüli, v agy érdekeit 
meghaladó volna. A legkielégítőbb megoldás rendszerint a beerdősí-
tendő kopár területnek az állam részéről történő megszerzése, de ennek a 
módja —• kisajátítás, vétel, meghatározott időre szóló ideiglenes birtokba­
vétel, engedmény, stb. —• országonként más és más, mert az adott gazda­
sági, pénzügyi, il-l- politikai körülmények függvénye. A z is gyakori , h o g y 
az állam a segélynyújtások legváltozatosabb fajtáival ösztökéli a birto­
kost a munkálatok elvégzésére. 

A harmadik szakasz ezeknek az erdősítésre serkentéseknek a külön­
böző módjait ismerteti. A jelentősebbek: államsegély, pénzelőleg, köl­
csön, adómentességi kedvezmény; természetbeni segély ingyenes facse­
meték, famíagvak; szaktanácsok nyújtásával; erkölcsi serkentések erdő­
sítési pályázatok kiírásával, stb. M é g olyannal is találkozunk (Guate­
mala), h o g y 1000 db ciprus vagy egyéb fafaj csemete jenek a sikeres 
megtelepítéséért 10 ember mentesül az egyébként kötelező katonai szol­
gálat alól. 

A negyedik rész azokat a törvényszakaszokat elemzi, amelyek a 
mér egyszer sikeresen beerdősített területeket az újból valló o k o p á r o -
sodás ellen kívánják biztosítani, megvédeni.. Ezek részben a beerdősí-
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tett teriilet mikénti kezelésére nézve tartalmaznak előírásokat (hézagok 
pótlása határidőre, stb.), részben pedig bizonyos t i lalmak útján védik 
az erdőt a káros befolyások ellen (legeltetési, tarvágási t i lalmak stb.). 

A z ötödik fejezet a n é g y elsőben tárgyaltakat foglal ja össze s az 
azokból adódó következtetésekét vonja le. Ezek szerint a törvényes intéz­
kedések a közjót mindinkább a magánosok érdekei elé igyekeznek 
helyezni, de egyide jű leg szociál isak is maradnak s a magánbirtokosiokra 
nem rónak elviselhetetlen terheket. 

Ar ra a kérdésre azonban, h o g y a tárgyalt országok közül a kopár­
fásításra vonatkozóan melyiknek a törvényei ma a legjobbak, a leg­
inkább célravezetők, tisztán a törvények szövege alapján nem lehet 
válasnolni. Sőt ahhoz, h o g y a tárgyalt törvények végrehajtása során elért 
gyakorlat i eredményeket egybevethessük, a szerző szerint a vonatkozó 
országok erdő-földrajzi, éghajlati, politikai, közigazgatási és közgazda­
sági viszonyai t ás f igyelembe kellene venni, va lamint azt is, h o g y az 
illető ország lakóiban mi lyen mértékben fejlett az erdő iránti szeretet. 

A könyv függeléke 50 ország (Algi r , Amer ika i Egyesül t Ál lamok, 
Angol -L íd ia , Argent ína , Be lg ium, Be lga-Kongó , Brazília, Bn 'gár ia , 
Columbia, Chile, Dánia, Délafriai-Unió, Finnország, Franciaország, 
Fülöp-Szigetek, Görögország, Guatemala, Hollandia, Holland-India, 
Indokina, Írország, Japán, Jugoszlávia , Kanada, Kína , Lettország, Libia , 
Litvánia, Luxemburg , Madagaszkár, Magyarország, Marokkó (francia), 
Mauricius, Mexikó, Nagy-Bri t tánia, Németország, Norvégia , Olaszorsz 'g , 
Oroszország, Por to -Rlco , Portugál ia , Románia , Spanyolország, Svájc, 
Svédország, Szlovákia, Törökország, Uj-Zéland, Uruguay, Venézuella) tör­
vényeiből idézi a kopárok beerdősítésére s a véderdőkre vonatkozó 
szakaszok szövegét. A magyar törvények közül az 1879. évi X X X I . t.-c. 
és az 1935. évi I V . t.-c. idevonatkozó intézkedéseit hozza, míg az 1923. 
évi X I X . t.-c.-et egész terjedelmében közli, sőt azt végrehajtási utasí­
tásának néhány §-ával isi megvi lág í t j a . 

A francia nyelven írt, minden tekintetben, kitűnő, gondos munka 
a külföldi sajtóban is osztatlan elismerésre talált; szívből kívánjuk tehát, 
h o g y Luncz Géza dr., kedves kartársunk zavartalanul dolgozhasson tovább 
i s . abban a felelősségteljes feladatkörben, amelyben annyi rátermettséggel 
kéipviseli a magyar erdészetet. 

M. 

H A Z A I F O L Y Ó I R A T O K . 

A Magyar Mérnök- és Építész-Egylet Köz lönye . L X X V . köt. 1941. 

IS—14. sz. Dr. Kendi Finály I.: H o g y a n született a méter. — Ifj. 
v. Bánó L.: A tűzfalak esztétikája. —• 

15—16. sz. Juhász I.: A íüstgázveszteségefc meghatározása, különös 
tekintettel hazai szeneinkre. — B. Szabó K.: A Diósgyőr—Kesznyéten 
közötti 100 kV-os távvezeték. 

K Míbzaki Vi lág . V . évf. 1941. 

8. sz. Dr. Árvay J.: Háborús húsvét. — Dörre E.: Városrendezési 
kérdések és a közönség. — Hoe-pfner G. . - .A tőkeképződés. — Szőcs J.: 
A szakszerű és modern földgáz-gazdálkodásról . — Lantos Z.: A magya r 
mérnökök tartják meg az óhaza számára az amerikai magyarság máso­
dik és harmadik generációját . 

9. sz. Dr. -Árvát) J.: A vásár. v. Pétery I.: A tervgazdálkodás 
nemzeti előnyeiről . - ! ' . 
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A Vadászkutya. I I . évf. 1941. 

4. sz. Gr. Erdódy R.: Erdélyi kopó. — k. Kende M.: Törzsköny­
vezetten magyarvizslák elbírálása és törzskönyvezése. — Dr. Ruzicska I.: 
A vadászkutya a porcellánban. — Zoborhegyi: A kutya szaglása. — 
Dr. Forti J.: A spániel és idomítása. (Vége.) 

Aa Időjárás. X L V I I . évf. 1941. 

1—2. sz. Dési F.: A szabad felállításai Wild-féle párolgásmérőről. 
— Koncek N.: A szlovák meteorológiai szolgálat és a tátralomniei ma­
gaslati obszervatórium. — Dr. Bacsó N.: Zord telek Európában és 
Magyarországon. — Fábianics F.: A Balaton batása a talajmenti levegő 
hőmérsékletére. — Dr. Béli B.: A szabadlégköri mérések és az aerológiai 
segédfogalmak felhasználása az időjelző szolgálatban. — Dr. Bacsó JV.; 
Magyarország időjárása 1941 január havában. — Dr. Aujeszky L.: Lég-
tömegnaptár 1941. januárról. 

Bányászati és Kohászati Lapok. L X X I V . évf. 1941. 

8. sz. Dr. Mohi R.: Iszapgát homokzsákból. 

Gazdatisztek Lapja. X L V . évf. 1941. 

5. sz. : A Magyar Gazdatisztek Országos Egyesületének évi 
rendes közgyűlése. 

Halászat. X L I I . évf. 1941. 

4. sz. Dr. Maucha R.: A vízi élettér biológiai egyensúlya. (4. k.) 
— Dr. Mika F. és dr. Varga L.: Hazai pisztrángtenyésztésünk irány­
elvei és kilátásai. (12 k.) — Ifj. dr. Szabó Z.: A vízfolyások jellegzetes­
ségei. — Vásárhelyi I.: A jégmadár és a vizicickány. 

Kémikusok Lapja. I I . évf. 1941. 

5. sz. Dr. Körősy F.: A tommagok kémiája. —• Láng L.: A magyar 
gépgyártás szerepe a hazai vegyészeti iparban. — Dr. Medgyesi É.: 
Hormonok. — Sürü J.: Glicerin keményítőből. 

Kertészeti Szemle. X I I I . évf. 1941. 

5. sz. Madarász A.: Vi rágot az ablakokba! — Dr. Éber / . : Gyökér­
fejlesztő anyagok. —> Braun A.: Budapesti kiskertek. — Doctor Ö.: 
Talajmunkák a gyümölcsösben. — Magyar Gy.: A gombatrágya. 

Köztelek. LI. évf. 1941. 

14. sz. : Az országos mezőgazdasági kiállítás és 50. temyész-
állatvásár. — Grábner E.: A kukorica és a burgonya fészekműtrágyá-
zásának gyakorlati értéke. — Pörneczy J.: Vízfogó barázdákkal az árvíz 
ellen! — Dr. Weiser L: A z erjesztett takarmányok vizsgálata és meg­
ítélése 

15. sz. a. Farkas G.: Miinek köszönhetjük hazai állatállományunk 
színvonalának emelkedését? — Dr. Wellmann 0.: A z országos mező­
gazdasági kiállítás. I I . : A nyugat i származású szarvasmarhák. — 
Battha P.: A magyar alföldi szarvasmarhák. — Thiringer V.: A lovak. 
— e. Dorner B.: A hússertések. — Dr. Ötömösy D.: A mangalica serté­
sek. — Dr. Schandl J.: A juhok. — Báldy B.: A baromfiak, házinyulak 
és galambok. — v. Illésy Z.: A halászat. — Toldy M.: Országos lovas-
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mérkőzések, íoga tve r senyek és kutyabemuta tók. '— Dr. Villax Ö.: Adatok az 
uborka hazai megtermesztéséhez. — Dr. v. Erdey J.: Házi lag készíthető 
köleshántoló. 

16. sz. Farkas Á.: E rdé ly i k isgazdaságok épületíelszerelése a fö ld­
bir tok kiterjedése szemszögéből . — A z országos mezőgazdaságii kiáll í tás. 
I I I . : Fabrieius E.: A növénynemesí tés és növénytermesztés kiállí tása. 
— Dr. Reichenbach B.: A mezőgazdasági szakoktatás kiállí tásai. — 
Dr. Weiser I.: A kísérlet i igyi kiállítás. .— Dörschug T.: A z erdélyi 
kiállítás. — Dr. Mihályi Z.: A z erdészet. — Vantsó Gy.: A vadászat . — 
Dr. Rege K.: A M. Ki r . Kereskedelmi Hivatal és az Országos Mező­
gazdasági K a m a r a kiállí tása. —• Bothmeyer I.: A mezőgazdasági g é p ­
kiáll í tás. — Dr. Fellner K.: A kiállítás egyéb csoport ja i . .— Battha P.: 
A tenyészkiáll í tás vásár i fo rga lma . 

17. sz. Westsik V.: A napra forgó termesztése magnak. •— Mohácsi 
T.: Kendermag-termesztés . —• e. Dorner B.: A szárazság és nedvesség 
elleni küzdelem a mezőn. —• Hiesz J. J.: Leltári t á rgyak értékelése. — 
A z országos mezőgazdasági kiáll í tás. I V . : Fabrieius E.: A M. Ki r . 
Dohány- és Sójövedék kiáll í tása. — A. Csaba G. és I. Hollósy L, 
A kutyák. 

M a g y a r Fapiac . I I I . évf. 1941. 

14. sz. — •—: A kárpátal ja i fatermelő vállalatok. —• —: A tűzifa-
kérdésről. 

15. sz. Dr. Mihályi Z.: A z e rdőmérnök hiány. — Szabó Ö.: A szén­
kereskedői ki jelölések előtt. — Ráth-Végh K.: A parkettapiae. 

16. sz. Dr. Földváry L.: Erdőgazdasági feladatok és kérdések a fel­
szabadult keleti és erdélyi országrészen. 

17. sz. Dr. Vangel Gy.: A fap iac mai kérdései. 

Magya r Statisztikai Szemle. X I X . évf. 1941. 

2. sz. Dr. Szél T.: A törvényte len születések. — Dr. Lukács K.: 
A Balatonmellék népesedése. — Dr. Heller A.: A cséplőmunkások munka­
bére. — Tekál L.: A z 1940. évi szüret előzetes adatai . 

Magya r Vadászújság. X L I . évf. 1941. 

10. sz. Berényi V.: A hód. — Mészáros P.: H o g y a n vadásztak 
eleink? —• Gy. Takáeh Gy.: A sózó rendeltetése és készítési módja. — 
P. Horváth R.: Ir tsuk a kár tékonyukat! 

11. sz. Dr. Szent-Ivány G.: Fog lya inkér t ! — Mészáros P.: A vadá­
szati törvénykezés (néhány jogkérdése . —• Vásárhelyi I.: Új pisztrángfaj 
a m a g y a r faunában. (Trutta unger i V.) — Dr. Panka K.: Néhány szó 
az őrgébicsrő l és a tövisszúró gébicsrő l . — Gy. Takáeh Gy.: Hányszor 
fiadzik a mezei nyúl? — Nyáry L.: A Kisbalaton madárv i l ága régen 
és most . 

12. sz. Dr. Szent-Ivány G.: Értsük meg egymás t ! — Kontsits P,r 
A törvényalkotás sem előbb v a l ó a vadás'Zgazdaság országos ügyének 
kiépítésénél. — Tabakovits G.: Megf igyelések. 

Mezőgazdasági Köz löny . X I V . évf. 1941. 

4. sz. Herke S.: A mészben szegény szikeseik javí tásáról . — 
Dr. Zajtay A.: 'Az erjesztett zö ld takarmányok megóvása . — Dr. Badics 
J.: Ábrázol t agrárpol i t ika . — Dr. Hévey L.: A szicíl iai földkérdés ren­
dezése. — —: A z aranyfedezet a lkonya. — Takács L.: A talajmenti f a g y 
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fizikájáról. — —: Homoki vetésforgó kísérletek. — —r: Villamosság á 
svájci mezőgazdaság szolgálatában. • —• ••—: Románia gazdasági újjáépítési 
terve. — —: Argent ina súlyos gazdasági problémái. 

Nimród Vadászlap. I I . évf. 1941. 

11. sz. Zsindely E.: Az 1940. évi vadásztrófeák bemutatása. — 
Mikolás. K.: Farkashajtás. — Maderspach V.: A zerge gidó-kora. — 
Dr. Forti J.: „ A hangos" vizsla. — B. Holtzer L.: Vadásznia daráink ved-
léséről. 

12. sz. Dr. Pápa M.: A királyi vadász. Mátyás király ország­
járása és vadászatai. (1. közi.) — Bujtár Á.: Telepítsünk szirti foglyot . 
— Dr. Varga E.: A m o d e m golyósifegyverek és töltények- gyakorlati 
értéke. 

Technika. X X I I . évf. 1941. 

4. sz. Dr. Diószeghy D.: A fa hőértéfce és ©1 tüzelési tulajdonságai. 
— Schmidl F.: A székesfehérvári kultúrház. —-. Fialovits B.: A M A V . 
gőzmozdonyainak történeti ' fejlődése. (1. k.) — Borús F.: A mezőgazda­
ság villamosítása. — Dr. Haviár Gy.: A szolnoki közúti felüljáró híd 
építése. . . . . 

Természettudományi Közlöny. 73. tót. 1941.. 

4. sz. — Kalmár L.: A Jupiter hodjai. — Hankó B.: A z ősi magyar 
szarvas-marha története és jövője . —- Deseő D.: A z emberi fogazat rom­
lása. —• Thanhoffer L.: A z európai kultúra eredményei Közép-Afriká­
ban. — Kieselbach Gy.: A takarékos mosás. — Dr. Erdey-Gruz T.: Vilá­
g í tó festékek. — Dr. K. Finály I.: Van-e a lisztben A-vi tamin? — G. I.: 
A z álmatlanság leküzdésének' legújabb módszere. — Dr. Erdey-Gruz T.: 
Fürdőmedenoék vizének tisztántartása. 

Vadászét — Halászat. I X . évf. 1941. 

7. sz. Sz. Sándor B.: A z Országos Vadászszövetségért. — —: A 
turista ankét tanulságai. — Vágó A.: Elmélet és gyakorlat. (2. k.) — 
Dr. Janitsáry M.: A soroksári Dunaág és határos községeriek végleges 
ármentiesítése. (1. k.) 

8. sz. Gr. Festetics P.: Hogyan lesz a kevésből s o k ? . . . — Dr. Jani­
tsáry M.: A soroksári Dunaág és határos községeinek végleges ármentesí-
tése. (2. k.) 

KÜLFÖLDI LAPSZEMLE. 

ZEITSOHRIFT F Ü R WELTFOIÍSTWIRTSCHAFT. V I I I . k. 3—4. sz. 1940/41. 

Pa vari: Olaszország erdőművelési viszonyai. (Die waldbaulichen 
Verhaltnisse Italiens.) 175—215. old. 

A z olasz félsziget különös alakja és tagozottsága egymástól igen 
elütő életfeltételeket teremtett és ezért az erdőművelés sem nélkülözheti 
a részletes ökológiai ismereteket, vagyis annak a megvilágítását, hogy 
az erdőt alkotó növények egyenként és összesen milyen viszonyban álla­
nak a termőhelyükhöz és a környezetükhöz. 

Miután az erdő életében az éghajlati tényezők játsszák a döntő 
szerepei, elsősorban ebből a szempontból kel l vizsgálni a kérdést 
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Á szerző Mayr nyomán már 1916-ban megál lapí tot ta Olaszország 
erdőtanyészeti öve i t (Lauretum, Castanetum, Fagetum, Picetum és 
A-pinetum), de közelebbi elhatárolásukhoz az Appeni'.i-félsz':geit adottságait 
vette tekintetbe és ennek megfelelően Mayr adatait némileg módosította. 

Feloszlatása minden tekintetben megfelelőnek bizonyul t és í g y még 
1926-ban megállapította Olaszország jellegzetes erdővidékeinek a határait 
is. Ezek: az Alpesek, a Pó-vö lgye , az Észak-Appeniinek, Közép-Áppea inek , 
DéH-Appeniimek a szigetekkel és a Földközi-tenger melléke a macchia-
erdőkkel. . 

Munkája második részében a. főbb erdőféleségeket tárgyal ja ós 
ennek során 10 szálerdő-alakot (5 tű- és 5 lomblevelűt) , továbbá 7 sarj-
és középerdő-változatot í r le. 

A L L G E M E I N E FORST- UND J A G D Z E I T U N G . 1941. 4. sz. 

Zimmerle: Mégegyszer a szálalásról. (Nochmals zur Plenterwald-
frage.) 85—124. old. 

A szakiroda:!ómban sokat vitatott kérdés végleges eldöntését igen 
fontosnak tartja. Bevezetőül azokat az előfeltételeket vi lágí t ja meg, ame­
lyeket a sziálalás üzeme a termőhellyel , 111. a fafajjal szemben támaszt ós 
ezzel kapcsolatban, kiegészíti a szálaié erdőgazdaságok elterjedésére vonat­
kozó statisztikát a délnémetországi, ausztriai és svájci adatokkal. 

Behatóan foglalkozik a vizsgálati módszerekkel, amelyek főleg a 
kísérleti terület nagyságára, a felvételek kivitelére, a magassági és 
hozadékosztályok megállapítására vonatkoznak. Részletesen ismerteti az 
újabb kutatások eredményeit és ezek során különösen az Obertahl nevű 
•württémbergi állami erdőgazdaságból származó törzselemzések és növe-
dékvizsgálatok érdekes eredményeire h ív ja fel f igyelmünket . 

A munka tulajdoinképeni célja azonban a szólaló erdő felépítésé­
nek a tisztázása és ezen az a lapon az egykorú szálerdővel — il letőleg a 
szálaláshoz közeledő formáival •— va ló szembeállítása. Flury meghatáro­
zása t. i. —. bár {bizonyos, a termőhely és vastagsági osztály szerinti fa-
tömegkülönbségeket is mutat — inkább esak erdőművelés- és élettani. 

A szerző megállapításai szerint a szálaié üzemek jellemzésére a 
svájci törzsosztályozást i s jól f e l lehet használni, még inkább azonban 
a Liocourt-íé\e törzseloszlási tö rvény alapján felállított osztályokat. A 
rendelkezésére álló adatok alapján néhány példával ds megvi lág í t ja el­
járását, de hangsúlyozza, h o g y a szálaié erdők pontos jel lemzése még 
további vizsgálatokat igényel . Ezekre azért van szükség, mert esak 
részletes adatok alapján lehet eldönteni, mennyiben előnyösebb a szálalás 
mint a szálerdő vagy egyéb üzemmód. Mindezideig azonban a szálaló 
erdőnél sem a magasságbeli növekvés, sem a termőhelyi osztályozás nem 
történt egységes alapon és így az eredmények nem adnak lehetőséget az 
összehasonlításra különösen abban a tekintetben nem, hogy mennyivel 
értékesebb az egyik vagy másik üzemmódban nevelt törzsek faanyaga. 

DER DEUTSCHE FORSTWTRT. 1941. 27/28—31/32. sz. 

V. Grone: A z egységes birodalmi erdészeti igazgatás és a magán­
erdőgazdaság. (Einheitliche Reiehsforstverwaltung und Privatwaldbesitz.) 
25S—256. old. 

A f. évi február hó 20-án megjelent kormányrendelet értelmében a 
birodalmi erdó'mester az ellátás- és földmívelésügyi miniszterrel egyet-
értőleg a német erdészeti igazgatást teljesen új alapokra fektette. Ennek 
értelmében a Reichsforstamt feladata az erdészeti törvényhozás, az állami 
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erdők feletti felügyelet gyakorlása, a kincstári erdőgazdaságok kezelése 
é s—-a birodalmi termelői renddel (Reichsnáhrstand) egyetértően — a 
magánerdőgazdaságok irányítása. 

A Reichsnahrstand hatásköre alá tartozó erdőhivatalok megszünte­
tésével a rendelet elejét veszi a felesleges párhuzamos intézkedéseknek, 
illetőleg gyakori hatásköri összeütközéseknek és nagy mértékben egysze­
rűsíti az igazgatást is. A z állami erdőhivataloknál és a Reichsforslamt-
ban —• mint az igazgatás közép- és felsőfokú szerveinél — a termelői 
rend érdekkörébe tartozó magánerdők ügyeit továbbra is a Reichsnahr­
stand erdészeti személyzete intézi, (a mind ig tiszteletbeli állást betöltő 
elnök vezetése alatt!) és az állami szervek esak a magánbir tok érdek­
képviseletével egyetértésben adhatják ki a magángazdaság irányítására 
vonatkozó rendelkezéseiket, míg felügyeleti és törvényhozási tekintetben 
továbbra is csak az egész birodalomra kiierjedő általános szempontok 
irányadók. 

Ehrlich: Időszerű erdőtűz-kérdések. (Aktuelle Waldbrandfragen.) 
258—260. old. 

A z erdőtüzek elleni védekezés legfontosabb tartós biztosítéka az 
elegyes ál lományok nevelése. A megoldás szempontjából különösen az 
utak, nyiladékok és tűzveszélyes területek tisztántartása, esetleges felszán­
tása, valamint megfe 'e lően épített és kifogástalanul működő megfigyelő 
tornyok a legfontosabb előfeltételek. A tüzet legjobba.i gallyal való 
csapdosással lehet elfojtani, de ha nagy méreteket öltött, az ellentűz 
alkalmazásától sem szabad visszariadni. 

Miután a. fokozott óvóintézkedések ellenére is évente sokezer ha-nyi 
erdőterület esik a tűz áldozatául, az erdőtüzek elleni biztosítást is kor­
szerű alapókra kell fektetni. 

Huber: A lúckéreg hánthatóságának az élettani vizsgálata. (Physio-
logische Untersuchungen über die Sehalbarkeit der Fichtenrinde.) 273— 
278. old. 

A cserzőanyagok gazdaságos felhasználására va ló törekvés szüksé­
gessé tette annak a megállapítását, hogy a Németországban cserzés szem­
pontjából elsősorban számba jövő lúckéreggel kapcsolatban melyik a leg­
megfelelőbb hántási idő és eljárás. A szerző az ú. n. hantási ellenállás 
számszerű értékelésére egy igen egyszerű és mégis elmés szerkezetet állí­
tott össze. Ez nem más, mint egy kis rugós mérleg, amelynek a kam­
pójába kell — egy fogaskerék közbeáktatásával — a törzsekről egyforma 
szélességben metszett kéregszalagok végét beakasztani; a fejtéshez szük­
séges erő a mérleg mutatóján grammokban közvetlenül leolvasható. 

A szerző vizsgálatai szerint a nedvkeringés megindulása nem 
annyira, a melegnek, mint inkább a napfénynek a függvénye és a tör­
zsek nem a tövüktől, hanem a koronájuktól kezdődően válnak nedvdú­
sakká. A kéreg a nedvkeringés megindultáig egészen angusztus végé ig 
fejthető, csak július elején észlelhető e g y nagyobb mértékű visszaesés, 
amit valószínűleg az idéz elő, h o g y ekkor kezdi m e g a kambium az őszi 
fapászta termelését. 

Érdekes a szerzőnek iazi a megállapítása is, h o g y a hántási ellen­
állás mértéke nem annyira a kambium nedvtartalmától, mint inkább a 
benne felhalmozott tápanyag-mennyiségtől és működésének a folyamatá­
tól függ. Ezt meggyőzően igazolták a gyűrűzési kísérletek is. mert a 
közepükön meggyűrűzöt t , á l ló törzsek alsó részében — ahová pedig a 
gyökérből elegendő nedvesség jutott — csakhamar megszűnt a kéreg 
hánthatósága, míg a gyűrű feletti — tehát a koronából bőséges táp'á-
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l é k h o z j u t ó — r é s z e n a k é r g e i t o v á b b is j ó l l e h e t e t t f e j t e n i . A z is n y i l ­

v á n v a l ó t e h á t , h o g y h a u k a m b i u m b ő ü r e g ű é s t á p l á l é k b a n g a z d a g a b b 

s e j t e k e t t e r m e l ( t a v a s e a a l ) W i . i v i y e b b e . i l l e h e t a k é r g e t l e f e j t e n i , m i n t a m i ­

k o r ria ő s z i p a s z t á t h o z z a l é t r e . 

Kiérni/,: Az erdőtüzek leküzdése. (Zur Waldbrandbrkaiiipfiuiff.) 278— 
28<i. old. 

A z e r e d m é n y e s k ü z d ő i é i n e l ő f e l t é t e l e i : 1. a/, u t a k . n y i l a d é k o k t i s z ­

t á n t a r f á s a , e s e t l e g 1 ' e l s z á n t á s a é s a l e g j o b b a n v e s z é l y e z t e t e t t á l l o m á n y o k ­

b a n m i . i d é n g y ú l é k o n y a n y a g ( s z á r a z a l o m . g á l y a k s t b . ) e l t á v o i l á t á s a . 

2 . Á l l a n d ó é s p o n t o s t á v b e s z é l ő s z o l g á l a t . A t ű z l e k ü z d é s é t v e z e t ő e r d ő ­

t i s z t r e n d e l k e z é s e i n e k a c é l s z e r ű é s e r e d m é n y e s t o v á b b í t á s a ( k e r é k p á r o s o k 

s t b . ) . 4 . A t ű z e l o l t á s á r a s z o l g á l ó g á l y á k o n l e ü l k e l l ő s z á m ú á s ó . l u p á t . 

I'ejszie f s s z ü k s é g e s a z e s e t l e g e s n a g y o b b v e s z é l y e k e l h á r í t á s á r a . S z ü k ­

s é g e s e t é n <;z e l l e n - v a g y e l ő t ű z a l k a l m a z á s á t ó l s e m s z a b a d v i s s z a r i a d n i . 

S O H W E I Z E R I K O H K Z E I T S C H R h F T F Ü R F O R S T W E S E N , 1 9 4 1 . 4 / 5 . s z . 

Schneider: Tanulmányút a S M i m á t r a i őserdőkben. (Exkursionem in 
sumatranischen Regenwald.) 8 9 — HM. o l d . 

A z e g y é b k é n t n a g y o n é r d e k e s é s k i t ű n ő f é n y k é p e i k k e l k i s é r t l e í r á s t 

— t ő l ü n k t á v o l á l l ó t á r g y a m i a t t — r é s z l e t e s e b b e n n e m i s m e r t e t h e t j ü k -

Ballmann és Siegrist: A fa, mint belföldi vegyi nyersanyag. 
(Das Holz als landftseigener eliemischer Rolistoff.) 1 1 3 — 1 2 8 . o l d . 

A h á b o r ú a. s z é l i b e n , ó l a i b a n é s p a p í r b a n e g y a r á n t b e h o z a t a l r a s z o ­

r u l ó S v á j c e l l á t á s á t is k e m é n y p r ó b a e l é á l l í t o t t a é s ó r i á s i m é r t é k b e n 

m e g n ö v e l t e a f á m á k , m i n t e g y i k l e g h a s z n o s a b b p ó t a n y a g n a k a j e l e n t ő ­

s é g é t . 

A s z e r z ő a r ö v i d s t a t i s z t i k a i b e v e z e t é s u t á n — a m e l y b ő l m e g t u d j u k , 

h o g y S v á j c 3 . 3 m i l l i ó m : i - i i y i é v i l ' a t e w n é s e c s a k 1/6 r é s z é t i f e d e z i a z 

o r s z á g é v i e n e r g i a s z ü k s é g l e t é n e k — r é s z l e t e s e m f o g l a l k o z i k a f a v e g y i 

f e l h a s z n á l á s a i n a k a l e h e t ő s é g e i v e l . A z e g é s z f a t e r n i e l é s n e k e g y h a r m a d á t , 

• m i n t t ű z i f á t h a s z n á l j á k f e l a f o g y a s z t ó k , d e — é p p e n a h á b o r ú s s z ü k s é g 

k ö v e t k e z m é n y e i k é n t r o h a m o s a n n ö v e k s z i k a z o k n a k a m o t o r o k n a k a 

" z á r n a , a m e l y e k h e z a k ö z v e t l e n ü l f á b ó l v a g y f a s z é n b ő l n y e r t g á z s z o l ­

g á l t a t j a a h a j t ó e r ő t . 

A c e l l u l ó z - é s p a p í r i p a r t e l j e s s z ü s é g l c l c t e s a k t ú l l i a s z i n á l a t t a l t u d n á 

a k i s o r s z á g f e d e z n i , e t t ő l a z o n b a n — é r t h e t ő o k o k b ó l — a f e l e l ő s 

i n t é z ő k ö r ö k a l e h e t ő s é g s z e r i i t t a r t ó z k o d u k i v a n n a k . A fa c s e p p f o l y ó ­

sa t á s n m é g t o v á b b i k í s é r l e t e k e t i g é n y e l , d e e l e u k r o s í t á - i . i m á r m e g o l d o t t ­

n a k t e k i n t h e t ő é s a. s z e r z ő e r r e v o n a t k o z ó a d a t a i i g e n é r d e k e s e k . A b i ­

z o n y t a l a n j ö v ő r e v a l ó 1 -k in t e t t e l , a f a g a z d á l k o d á s t e r é n — a z ö n e l l á t á s 

b i z t o s í t á s a c é l j á b ó l — a l e g m e s s z e b b m e n ő tervgazdálkodás m e g v a l ó s í t á s á t 

k ö v e t e l i . 

I N T K H N A T I O N AJjER H O L Z M A H K T . 1941 . 13 1 4 / 1 6 , s z . 

Sehimitsehek: A z erdővédelem kérdései a Közelkelet déli vidékein. 
(Fragen des Forstschutzes im Südostraum und im Naben Osten.) 1 3 . e z . 
11—16. o l d . 

A s z e r z ő e g y é v i g a t ö r ö k e r d é s z e t i f ő i s k o l a , t a n á r a i s v o l t é s e z 

a l a t t a z i d ő a l a t t b ő s é g e s a l k a l m a n y í l o t t a c í m b e n m e g j e l ö l t k é r d é s s é ! 

S 
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való beiható foglalkozásra A helyszínen végzett tanulmányainak az 
eredményeképen [megállapítja, Jiogy az erdőnek a Közelkeleten történt 
nagymértékű visszaszorulása 6 főokra vezethető vissza. Ezek: 1. az erdő 
felégetése szántó nyerése cé l jából ; 2. az erdei legeltetés; 3. az erdő fel­
égetése legelőuyerés cé l jából ; 4. botolás, kéreghántás és gyujtósfaterme-
lés; 5. a rendszertelen lombtakarmánygyüjtés és 6. a pusztító fahaszná-
lat. LA leíráshoz mellékelt néhány fénykép valóban beszédes bizonyítéka 
annak, hogy a tudatlanság, nemtörődömség és kapzsiság röv id néhány év 
alatt milyen szinte helyrehozhatatlan károkat okozhatnak. 

A szerző nézete szerint a javítás első teendője a meglévő erdők 
védelme és fenntartása, i l letőleg termőképességük növelése. További ered­
ményekre (a bokrosok és sarjerdők jövedelmező szálerdőkké való átalakí­
tása, a kopárok befásítása) csak akkor lehet számítani, ha. az erdő­
fenntartás ál lami feladatának a biztosítását mindenütt megfelelő taglét­
számú erdőtiszti kar veszi a kézébe. 

Hafner: A tartamos gazdálkodás műszaki segédeszközei a Délkelet 
erdeinek a feltárásánál. (Die Technik im Dienste der Nachhaltswirtschaft 
bei der Ersehliessung der Forste des Südostens.) 13. sz. 16—20. old. 

A régebbi pusztító tarolásokat felváltó rendszeres gazdálkodás 
egyik legfontosabb feltétele a feltárás, amely megfelelő szállító beren­
dezéseket igényel . 

A szerző beszámolójából megtudjuk, hogy a nagyobb üzemek már 
a Balkánon is korszerű ©szóközöket (légtömlőskerekű szekereket, hernyó­
talpas vontatókat, teher-gépkocsikat, motoros csigákat, gőz- és motoros 
vontatású vasutakat, sőt sodronykötélpályákat) építenek a gazdaságo­
sabb kihozatni elérése céljából , ami a jövedelmezőség növelésével a bel-
terjesebb kezelést teszi lehetővé. 

Frőhlich Gy. : A feltáratlan erdők kihasználásának a műszaki segéd­
eszközei. (Die Technik im Dienste der Forstbenützung in unaufgeschlos-
senen Forsten.) 18. sz. 20—21. old. 

A délkeleteurópai erdők fokozatos feltárása a megfelelőbb szállító 
berendezések alkalmazásával vált csak lehetővé. Különösen az erdei 
vasúthálózat kiépítése jelentett hatalmas lépést ezen a téren és tette 
lehetővé a gazdaságosabb — részben már gépi erővel végzett — kihasz­
nálást. 

JOURNAL OF FORESTRY. 1941. 2—3. sz. • 

A folyóirat tekintélyes, több mint 10 ívnyi 2. füzete teljes egészében 
az Amerikai Erdészek Egyesületének az 1940 december 18-tól 21-ig terjedő 
időben tartott és fennállásának 40. fordulóját ünneplő közgyülése-i elhangzott 
40 előadás szövegét, valamint a különbizottságok jelentését taralmazza. 

Ez az anyag — bár nagyrészben idegen számunkra — igen sok olyan 
részletet tartalmaz, ami általános érdeklődésre tarthat számot. A z Egye­
sületnek kétségtelenül oroszlánrésze volt abban, h o g y az amerikai erdé­
szet a' század elejétől Ikezdve, szédületes arányokban fejlődöttt. 1905-ben 
az Egyesült Ál lamoknak m é g csak erdészeti középiskolájuk sem vol t és 
ma már 2G egyetemi karon és önálló főiskolán történik — részben tel­
jes 3 évi tanulmányi idővel — az erdőftisztek kiképzése. 

A z előadásokból is megállapíthatjuk, h o g y az Egyesület f igyelme az 
erdőgazdaság egész óriási területére kiterjed és egyformán gondja van a 
szövetségi, ál lami, községi , társulati és paraszt-erdők fenntartására, ke­
zelésüknek és igazgatásuknak a fejlesztésére, a legelőgazdaság, termé-
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szetvédielem, vadászat és halászat korszerűsítésére, de tevékenyen részi, 
vesz az erdészeti törvényhozás munkájában és különösen a szakoktatás 
további kiépítésében. 

A z előadások közül kettőt különösen Is ki kell emelnünk (Lindh: 
Parachiding Fire Fighters; Godwin: The Parachute Method of Fire 
Suppression), mert ezek az ejtőernyőnek az erdőtüzek leküzdésében való 
szerepét tárgyalják, számos érdekes adattal és jólsikerült fényképpel , 
amelyek meggyőzben igazalják, mi lyen komoly eszköze lehet a kultúrá­
nak is az újabb időben olyan nagy hírre szert tett hadi felszerelés. 

A 3. füzetből a következő két közleményt kell megemlí tenünk: 
Fritz: Erdészeti főiskolai hallgatók faipari tanoncgyakorlata. 

(Industrial Apprentice Training for Forestry Graduates.) 288—300. old. 
A • szédületes arányokban, fej lődő amerikai faipar egyre nagyobb tudo­
mányos felkészültséget k íván a vezetőitől. A . szerző nézete szerint az 
erdészet kötelessége, hogy a szükséges szakembereket ezen a téren is a 
közgazdaság rendelkezésére bocsássa és ezért kívánatosnak tartja, hogy 
az erdészeti főiskolák hallgatói közül azok, akik a faiparban óhajtanak 
elhelyezkedni, már a tanulmányidő alatt különös kiképzésben részesül­
jenek és — az érdekeit vállalatok, esetleg az állam támogatásával — 
megfelelő gyakorlatot szerezhessenek a korszerű üzemekben, jövendő 
pályájukhoz. 

Costello és Turner: A növényzet megváltozása az állatállománynak 
a legeltetett területekről való kizárása után. (Vegétation Changes Follo-
wing Exclusion of Livestoek from Grazed Ranges.) 310—315. old. 

Néhány érdekes fényképpel is bizonyít ja, h o g y a növényzet kialaku­
lását a legelő -állatok faja nagymértékben befolyásol ja és b i rkák után 
pl. egészen más lesz a gyeptakaró összetétele, mint ha szarvasmarha 
járt a legelőn. 

L E S A D R E V O . 1941. 13—16. sz. 

Kriska: A z erdészeti igazgatás egyszerűsítése. (Jednotná zpráva lesov 
a jej vyhody.) 13. sz. 1—2., 14—15. sz. 6—7. old. 

A szerző behatóan foglalkozik a szlovák erdőgazdaság új célkitűzé­
seivel és érdekes fejtegetései során arra a következtetésre jut, h o g y az 
erdő egyre fokozódó közgazdasági jelentősége a l iberális i rányelvek tel­
jes megtagadását követel i , mert a további fejlődés lehetőségét csak a 
közérdek előtérbe va ló helyezése biztosíthatja. Ennek erőteljesen kifeje­
zésre kell jutnia a készülő új szlovák erdőtörvényben is, amelynek egy ik 
legfontosabb feladata lesz, h o g y az állami ellenőrzést az. összes erdőkre 
kiterjessze és egyesítse az igazgatást a. kezeléssel. Ezt az utóbbi kívá­
nalmat a szerző különösen fontosnak tartja ós részletesen megokol ja , 
milyen e lőnyök várhatók tőle az erdőgazdaság minden vonatkozásában. 

A l ap 14—15. és 16. száma a szlovákiai erdő- és fagazdasági tanács­
nak f. hó 2-án tartott közgyűléséről számol be. 

Dr. Ing. Xat'ko e lnök megnyi tó jában rövid visszapillantást vetett 
a tanács eddigi működésére és az erdészet, i lletőleg fagazdaság terén a 
fokozott okszerűsítés és belterjesség bevezetését követelte. 

Fridrich főti tkár részletes adatokkal vi lágítot ta m e g Szlovákia 
fagazdasági helyzetét, amely — az egyre növekvő fakereslet következté­
ben —• igen jelentős fejlődésen ment keresztül. A z évi 5 mil l ió m 3 fa-
termés 80%-a' kivi telre kerül és ennek 72%-át Németország veszi fel. 
Természetes tehát, h o g y Szlovákia gazdaságpoli t ikája minden tekintet­
ben a német birodalomhoz igazodik ós tevékeny részese kíván lenni a 
német vezetés alatt kialakítandó nagytér-gazdálkodásnak. 

3* 
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L A R I V I S T A F O R E S T A L E 1TAL1ANA! 1940. 11—12. sz. 

Stigliani: Az erdei utak. (Le strade farestali.) 493—501. ald. 

A feltárás gazdasági jelentősége egyre fokozódik. A szerző az. 
útépítés főbb eljárásait, a fenntartásnál figyelembe veendő szemponto­
kat s a vonatkozó törvényes intézkedéseket ismerteti, végül pedig az. 
erdői termékeknek a sodro'.iykötélpályán, vízi és erdei-úton történő továb­
bításnál való szállítási költségeit hasonlítja össze. 

Tiraboschi: A lombardiai fásítások és hasznuk. (Le alberate lom­
bardé c loro produttivita.) 502—509. old. 

Az alkalmazott fanemek között legáltalánosabb a platán. Igen el­
terjedtek az alacsony törzsű fűz, nyár és éger-sorfák, ezek közül helyen­
ként néhány magasabb törzsű nyár, szil, tölgy emelkedik ki. A fásítások 
legfontosabb gazdasági jelentősége, hogy •tűzifával teljese:! ellátják a 
vidéket. 

MEX1CO FORESTAL. 1940. 9-40 . sz. 

Quevedo: A panzacola-i arborétum CoyoacáJi-ban. (El Parquc-
Arboreto de Panzaeola en Coyoacan.) 79—84. old. 

Mexikóban Panziacola város határában létesült az első állami cse­
metekert, amely később igen jelentékeny arborétummal is bővült. A szerző, 
aki ma a mexikói államerd észé ti igazgatás főnöke. Európában — különö­
sen a ira.ie.ia. Alpesekbeu és a Karsztokban — a kopár fásítási eljárá­
sokat tanulmányozta s a látottak hasznosításával rendezte be a panza-
colai telepet, amely ma a Mexikó és Puebla (Vera-Cruz) városok között 
vonuló hegyvidék kopár területeinek a fásításához szolgáltatja a szüksé­
ges csemetéket. Az erdősítésekhez elsősorban Pinus fajokat használnak 
A z arborétumban mexikói őshonos s ott meghonosítót! fafajokat tenyész­
tenek, ezek közül a. szerző sok Fraxinus, Castanea, Aesculus, Ulmus, 
Araucaria, Gingko, Ailmithús, Quercus, Taxodium, Abies és Pinws-féle-
séget sorol fel. A z anborétum a Santa Ée-ben lévő erdészeti iskola tanul­
mányi céljait is szolgálja. 

Quevedo: A toxodiumok és más nevezetes fanemek Mexikó köz­
társaságban. (Los Taxodium de la Republica Mexicana y otros Arboles 
Notables.) 90—93. old. 

A taxodium Mexikó nemzeti fája, főként a Taxodium mucronaturn 
és a Taxodium distichum elterjedtek. A szerző ezeken kívül a Populus 
mnadensis, Salix babilonica, Sa-lix lasiolepis, Bombax ellipticum, Abies 
religiosa, Pinus ayueahuite, Pinus Hartwegii, Abies pectinata, Ficus 
bonplandiana, Ficus padifolia és Fraxinus mexicana belföldi szerepét is 
ismerteti. 

RE VIST A P A 1HTRILOR. 1940. 12. sz. 

Petcut és Cretzoiu: Második kiegészítő közlemény a Déli-Kárpátok 
és a Duna között elterülő erdők növényvilágáról. (A doua contributiune 
la cunoasterea florei padurilor dintre Duiiare si Carpatii Sudici.) 781— 
773. old. 

65 virágos és edéjnyes virág talán növénynek s azok több változatá­
nak a rendszerbe foglalt felsorolása. 

http://ira.ie.ia
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Hatan: Több erdő közös üzemterve. (Amenajanient comun cu. conti-
nuitate.) 774—784. old. 

Több birtokos tulajdonaiban lévő több kisebb erdőt közös üzemterv 
szerint is lelhet j ó eredménnyel kezelni, amint ezt a szerző felemlítette 
kísérlet is igazolja. 

Malaescu: Rétegelt lemezgyártás. (Fabricarea Furnirului.) 785 
795. old. 

A szerzőnek a lapunk előző füzetében (234. old.) ismertetett tanul­
mányát kiegészítő cikk, amely a lemezek és ' a berakott fa temesvári 
piaci árait is közli . 

Cotta: Egy rendkívüli szarvasagancs. (Un trofeu exceptional de 
eerb.) 796—798. old. 

Moldvában as egyik adtam i erdőben olyan hatalmas szarvas bika 
került terítékre.- amelyiknek a 18-as agancsa a Nfidler-iéie pontozás sze­
rint 228.1 ponttal új vi lágrekordot jelent. A szerző az agancs fényképét, 
is közli. 

H R V A T S K I S ü M A R S K Í LIST. 1941. 3—4. sz. 

Neidthart: A logarléc alkalmazása a sokszögvonal különbözeteinek 
a kiszámításánál és egyéb számtani képleteknél. (Raíunanje koordlnat-
nih razlika u polygonskim vlacima kao i nekih drugih izraza logarith-
miékim raéunalom.) 72—99. old. 

A „Nestler 21 Z" (Zagreb) jelzésű logarlécel ismerteti, amelyet vala­
mennyi mérnök előszeretettel alkalmaz, a. gyakorlatban. Csak az erdészek 
és mezőgazdák idegenkednek tőle, pedig' még a középiskolások is hasz­
nálhatják a loigarit'bnrus-számításokmál. Ki tűnő szolgálatot tesz 'a rönkök 
köhözéséné! is. Előnyeit számos ábrával és táblázattal bizonyítja. 

Vajda: A jogtalan fahasználat okai és orvoslási módjai. (TIzroci 
bespravne sjeée drveta i njihovo uklanjanje.) 100—105. old. 

A szerző mintj az ogulini erdőigazg-atóság- vezetője a saját kerüle­
tére vonatkozólag statisztikai adatokkal kimutatja, h o g y az erdőpusztí-
fás nemzetgazdasági veszedelemmé vált már, különösen Jugoszláviában. 
Az érdéi károk csak az ogulini kerületben évente több mil l ió P-t tesz­
nek ki emelkedő irányzattal. ,A leg több falopást a falusi lakosság követi 
el, újabban már felhajtásra is. A háttérben meghúzódok a közvetett! káro­
sítok, övék á nagyobb Ihászom büntetlenül, de annál busásabban. A meg­
ítélt pénzbüntetések nagyon felszaporodnak s mert 90%-uk nem hajtható 
be, időközöik in t sommásan elengedik őket. Az a körülmény, hogy a 
vagyonközségi , községi és közbirtokossági erdőkben elkövetett károsítást 
a törvény kihág'ásnafc minősíti s csak alz állami erdőkben el követetteket, 
tekinti bűntettnek, megzavar ja a lakosság észjárását úgyannyira , hogy 
a l'atolvaj minősítést politikai bosszúnak tekintik. 

G y ó g y m ó d : 1. Átszervezni az erdészeti büntető eljárást és a csend­
őrségi szolgálati szabályzatot úgy , h o g y a közvetett bűnöst is büntessék 
bírói eljárás útján. 2. Általános amnesztiát nem szabad adni, csak 
egyénenkéntit s azt is csak kivételes lesetekben. 3. A vagyonközségi , köz­
ségi és közbirtokossági erdőkben elkövetett károk is lopásnak mlnő-
tendők. 

A z évi fahozamot helyes arányba kell hozni a tényleges faszükség-
lettel. A z ogulini erdészeti közigazgatási kerületben pl. 58.000 ha az erdő 
s rendszeres erdőgazdálkodást 29.000 ha-ou lehet űzni 130.500 m* évi fa-
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hozammal, ami csak résziben fedezi a lakosság, a közintézetek és ipar- és 
kereskedelmi vállalatok évi 314.000 <ms összes faszükségletét. A z erdei 
fűrészek évi íaszükséglete 165.000 m 3 , tehát aránytalanul sok a, fűrész és 
a fakereskedő. Minthogy a fahozam csak évtizedekre terjedő gondos 
erdőgazdálkodással emelhető fokozatosan, világos, h o g y a fafogysztást 
kell csökkentenii. Elsősorban a lakosság épület- és tüzifaszükséglete elé­
gítendő ki s csak a többlet engedhető át a fűrésziparnak 'és a{ fakeres­
kedőknek. Minthogy számuk túl nagy, le kell szállítani azt, i l letőleg 
faszükségletük csökkentendő a rendszeres gazd. tervek alapján termelhető 
fahozam mennyiségéig. 

Franciskovié: Szociális irányzat a korszerű erdészetben. (Socialne 
tendencije u modernom Sumarstvu.) 125—140. old. 

A jugoszláv erdészek 1939-ben testületileg tanulmányozták Német­
ország erdészeti viszonyait . A tanulmányúton résztvett a szerző is, aki 
Lemmel (Eberswalde) és Dietrich (München) tanárok előadásai alapján 
ismerteti a Harmadik Birodalomban az erdészeti igazgatásnál és az erdő­
gazdaság irányításánál 'ma fennálló elveket. A legnagyobb jövedelem 
elérése helyett az ország faszükségletének a hiánytalan fedezése a leg­
főbb cél . Art erdőgazdaságnak a mezőgazdasághoz való viszonya i s meg­
változott: amelyiknek a terület jobban megfelel , azt kell előnyben! része­
síteni, de ügyelni kell a közgazdasági egyensúlyra is. A z erdő a nemzet 
egyik legfontosabb erőforrása. A németek jelszava; ,,Egészséges ország­
ban élhet csak egészséges nemzet". A z erdőnek tehát a reá háramló 
szociális feladatokat Is teljesítenie kell. A z erdő befolyása a. talajra és 
éghajlatra ismeretes. A z erdei lakosok egészségesek, szívósak és meg­
bízhatók, józanok s nem fecsegők; ilyen emberekre van szüksége a mai 
Németbirodalomnak. Szerény igényeik kielégítésében segítségükre keli 
lennie minden tényezőnek, tehát az erdészetnek is. Ez a korszerű erdészet 
kulturális 'hivatása s h o g y ezt és a ve le kapcsolatos szociális feladatokat 
teljesíthesse, önzetlenül, elsősorban a. közérdeket kell szolgálnia. 

Kajfez: A Philipp-féle fatermési táblák. (Philippove prirasno-pri-
hodne skrizaljke.) 141—148. old. 

Baden német tar tomány kormánya fatermési táblákat adott ki 
hivatalos használatra; ezeket Philipp a kísérleti állomások adatainak a fe l . 
használásával állította össze. A szerző csak a tölgyre vonatkozó táblá­
zatot ismerteti. Philipp az á l lományok megfelelő termőhelyi osztályba 
való sorozásnál nem a fiatömeget, hanem az átlagmagasságot veszi alapul 
s ezt igen helyesen avva l okol ja meg, h o g y a kis próbaterek fatömege 
nem olyan biztos támpont, a termőhelyi jóság \ megítéléséhez, mint az 
átlagmagasság. 
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K Ü L Ö N F É L É K 
S Z E M É L Y I H Í R E K . 

. A magyar királyi földmívelésügyi miniszter Nagy Zoltán 
m, kir. főerdő tanácsost a szolgálat érdekében áthelyezte Miskolc­
ról Budapestre és szolgálattételre a földmívelésügyi miniszté­
riumba osztotta be. 

A magyar királyi földmívelésügyi miniszter a Sjaolgálát 
érdekében áthelyezte Raoló Gábor m. kir. főerdőtanácsost Debre­
cenből Ungvárra és megbízta a m, kir. erdőigaizgatós|ág főnöki 
teendőinek, ellátásával, és vitéz Kiss Lajos m. kir. erdőtanáesost 
Ungvárról Debrecenbe és megbízta a m. kir. erdőigazgatóság fő­
nöki teendőinek ellátásával, továbbá Laczkó Béla m. kir. erdőtaná-
osost Debrecenből Pécsre és megbízta a m. kir. erdőfelügyeloség 
vezetésével, végül dr, Forster Imre m. kir. erdőtanácsost Debre­
cenből Nagybányára és Babos Károly m. kir. erdőtan áosost Deb­
recenből Ungvárra, a m. kir. erdőigazgatóság*hoz. 

# 

A magyar királyi földmívelésügyi miniszter a szolgálat érde­
kében Zsámbor Zsolt Pál m. kir. erdőtanácsosi címmel felruházott 
m. kir. főérdőmérnököt áthelyezte Nyíregyházáról Debrecenbe Is 
megbízta a városi erdőgazdaság felügyeleti tiszti teendőinek ©L-
látásával. i 

A magyar királyi földmívelésügyi miniszter a szolgálat 
érdekében Lukács Nándor m. kir. főérdőmérnököt Szegedről Gör-
gényszentimrére. a m. kir. alerdész-szakiskolához áthelyezte. 

* 

Braxatoris Zoltán ny. m. kir. főerdőtanácsos Miskolcon. 
Hunyadi-utca 34. sízám. alatt erdőmérnöki irodát nyitott. 

EMLÉK-FÁSÍTÁSOK A NAGYBÁNYAI M. KIR. ERDŐ­
IGAZGATÓSÁG KERÜLETÉBEN. 

A nagybányai m. kir. erdőigazgatóság a hatáskörébe tar­
tozó összes erdőhivatalok kerületéiben emléik-ültetéseiket végeztetett 
a Keleti Részek és Ésizak-Erdély visszatérése feletti nemzeti öröm 
jeléül. 

Nagybánya sz. kir. megyei város erdőhivatala ugyanilyen 
célból a „Petőfi-tanyá"-n 22 darab símiafenyőt ültetett el, Magyar­
ország tragikusan elhunyt nagy miniszterelnökének, Teleki Pál 
grófnak az emlékét pedig 200 darab verestölgynek egy, a város 
közelében fekvő, festői völgy megfelelő pontjain való elültetésével 
örökítette meg. 

A követésreméltó példát melegen ajánljuk illetékes erdészeti 
hatóságaink ós miagánuaradalmaink sizíves figyelmébe. 
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Öntözés és szikjavítás. 

A Mérnökpolitikai Társaság május t-i összejövetelén Sehmter Fe­
renc oki. mérnök foglalkozott ia mindig időszerű kérdéssel. Feszült érdek­
lődéssel kisért előadásának a gondolatmenetéi röviden a következőkben 
vázoljuk: 

Magyarország közgazdaságának a íöldniívelés tuz alapja. A mező­
gazdaság virágzásához jó termőtalajra, csapadékra, valamint, napfényre 
és hőre van szükség. Ezeket a tényezőket a magyar medencének a geo­
lógiai története és éghajlata befolyásolják. A pannóniai tengerből több­
száz méter vastag agyag- és homokrétegek rakodtak le és a csaknem 
tökéletesen sík Alföldön a víznek természetes lefolyása a l ig van. A csa­
padék eloszlása rendkívül kedvezőtlen, a tavasz és ősz túl nedves, viszont 
nyáron, mikor a legtöbb nedvességre lenne szükség, nagy a szárazság. 
Napfény és hő elegendő mennyiségben áll rendelkezésre, hiszen még az 
ebből a szempontból nagyigényű rizs is megterem a Székesfehérvár és 
Nyiregyházát összekötő vonaltól délre. 

A rossz lefolyás és kedvezőtlen csapadékeloszlás okozza azt, hogy az 
egyébként j ó termőtalaj elromlik és szikesek keletkeznék. A centiméte­
rekkel magasabb emelkedésekre hulló csapadék kioldja és az alacso­
nyabb területeken lerakja a talaj sókat. Szák csak ott keletkezik, ahol 
lefolyás nincs. Az ilyen területekről tehát csak a talajnak az áztatásával, 
átmosásával és az elsaikesítő víz lecsapolásával lehet a káros anyagokat 
eltávolítani. 

A növény szempontjából szintén fontos a csapadék pótlása és a 
fölös víz elvezetése, tehát a vízzel való helyes gazdálkodás, mert azzwl 
a j ó területeken terméstöbbleltet lehet elérni, a rossz talajt meg tud 
juk javítani és a növénytermelés fokozható. Az ország területén 600.000 
hold szikes van, amelynek a mezőgazdasági művelésire alkalmassá tétele 
elsőrendű nemzeti érdek. A vízgazdálkodás gyakorlatilag bevált módjai : 
1. az öntözés, 2 . a téli és tavaszi visszatartott csapadékkal való gazdái 
kodás, 3. halastavak létesítése és 4. a rizstermelés. 

Az öntözéssel meg lehet oldani az ország szempontjából annyira 
íotitos takarmány kérdését. Kb . 300.000 kat. holdnak csalamádé, lucerna, 
lóherével való bevetése szükséges. Ez a módszer az enyhébb szikesek 
értékesítésénél jön szóba. 

A téli és tavaszi visszatartott csapadékkel való gazdálkodás a köze­
pes minőségű szikesek hasznosítási módja és a tnézpázsil a, termesz 
tés-re legalkalmasabb növény. 

A takarmány és mézpázsit legalább 100%-os termény többletet ad. 
ami — az amortizációk, Vízhasználati díj, kezelési költségek stb. leszá­
mításával — legkedvezőtlenebbül számítva is legalább Í0 P többletjöve­
delmet, jelent. 

A rossz szikeseken a halastógazdálkodás a megfelelő művelési ág. 
Kellő trágyázás és művelés mellett a legrosszabb szikeseken is! 40 P 
jövedelmet hoz holdankint. A halastavak egyúttal víztárolásra is hasz­
nálhatók, viszont a víztároló medencék is berendezhetek balastógazdál-
kodásra. Magát a művelhetetlen talajt is olyan módon javítja, hogy 
később esetleg a tógazdaságrój át lehet térni mezőgazdasági művelésre. 

A rizstermelés szintén a rosszabb, kötöttebb szikesek értékesítési 
módja. A z elérhető 23-—30 mázsás terméseredmények a, nagyban való' eladási 
árnak a 30 P-jéből feltétlenül busásam meghozzák a hasznot. De rendkívül 
erős trágyázásra van szükség és csak megfelelő forgótőkével szabad, rizs­
termeléshez fogni, mert a rizsnek mindent meg keli adni, amit kíván. 
Vízigénye nagy, de -ezt enyhíti a kötött talajban! való igen. csekély víz­
veszteség. Egymásután csak három esztendeig szabad rizst termelihii. 
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uúána 4—5 évig füves herékkel a talajt pihentetni keli. Az új Nzstforgó 
előtt azonban kapást, p l . kukor icá t kell termelni, hogy a rizs legna­
gyobb ellenségét, a g y o m o t kipusztítsuk. 

Huni/súlyozta az előadó, hogy általában csakis erős trágyázással és 
a helyesen megválasztott chemiai és fizikai javításokkal összekötött, víz­
gazdálkodás hozza meg a k ívánt eredményt. Ilyen javítási mód a szal-
mázás, meszezés, digózás, gipszezés. 

Maga az állati t rágyázás nem okoz majd gondot, mert az" öntözés, 
mint belterjes gazdálkodás^ feltétlenül állattartással fog párosulni. 

A z e lőbb említett jóvedelmezőségszámiítás feltétele, hogy a víz a 
birtok közelében a gazda rendelkezésére áll a főcsatornákban. Ezeknek 
a csatornáknak a létesítését az államnak kell kezdeményeznie. A pénz­
ügyi megoldás leghelyesebb módja, ha a közvetlenül érdekeltekből álló 
társulatok és az érintett magánosok segélyt és kölcsönt kaphatnak. A 
törlesztést az első nehézségek leküzdés után kezdenék meg, amikor a 
gazdaság már jövedelmezővé vált. A nagyszabású terv megvalósításánál 
fontos lépés az 1957. X I I . t.-c., ame ly Ml millió pengőt biztosított az 
öntözőgazd a l k o d ás bevezetésére. 

H o g y a nemzeti vagyonnak milyen fokú emelkedéséről lehet szó. 
mutatja, h o g y az ámuentesített területek értéke az 1.1 milliárd pengő 
beruházásával széniben 6—8 milliárd pengőre emelkedett. A. ma lioldan-
kint 200 P-nél alig többet érő területek a berendezés után t'500—2000 P-t 
fognak érni. 

A z öntözés bevezetése más irányban is jótékony hatású lesz. Az 
öutözőfőesatornákait hajózásra lehet használni, a mezőgazdasági ipar erő­
teljes fejlődésnek indulhat, utak ós kisvasutak épülhetnek. 5 holdas tele­
pekkel a telepítést is elő lehet mozdítani, a belterjesebb gazdálkodás a téli 
munkanélküliséget enyhítené és a nagyobb, időszakosan jelentkező munka 
nélküliséget kiegyensúlyozná a jóelőre elkészített terveknek közmunka 
keretében való végrehajtásával. Ugyanilyen lesz a, hatása arra a, munka­
nélküliségre, amely a jelenlegi háború befejezése után feltétlenül jelent­
kezni fog. Ennek az elhárítására már most fel kell készülni! 

Az előadásit élénk vita követte, amelynek a során Vér Tibor dr. ki 
emelte, h o g y a nagyon fontos kérdést a Mérnökpolitikai Társaságnak is 
állandóan napirenden kell tartani. 

Levélszekrény. 
SZÜKSÉGES H Á T E G Y E S Ü L E T Ü N K K O R S Z E R Ű S Í T É S ^ ? * 

A látszat szerint, teljesen felesleges, szükségtelen. Minden úgy van 
jói , ahogy most van. A látszat ezt mutatja. H o g y azután mi a valóság, 
az más kérdés. 

Félesztendeje már, h o g y javas la tom napvilágot látott, és kartár­
s a i m közül senki se szólt hozzá. Senki azok közül, akiket leg jobban ér­
dékél a kérdés. Ez ig-azság. 

Ezzel szemben maga a közgyűlési titkári jelentés is megállapít ja 
azt a tényt, h o g y baráti körben és a fehér asztalnál annál több szó esik 
egyesületünk korszerűsítéséről és az én javaslatomat m á r túlhaladottnak 
találják. 

Mi hát a magyarázata annak, hogy javaslatomnak olyan gyenge vissz­
hangja támadt? 

*.) A s z e r k e s z t ő - b i z o t t s á g v é l e m é n y e szer in t a t o v á b b i v i t a n e m l e n n e 
. é l r á v e z e t ő , az é r d e m b e n v a l ó t á r g y a l á s n a k t ehát "sak e g y h a t á r o z o t t t o r m á b a 
ö n t ö t t indítvány l e h e t az a l a p j a . fSzerk.) 
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A z érdeklődés teljes h iányai 
Szó se lehet róla. 
A magáim részéről a mély hallgatás legfőbb okát abban látom, 

hogy kartársaim nem mondhatják el véleményüket szívük szerint. Se az 
állami, se a magán gazdaságokban állók. Nem állhatnak a nagy nyi lvá­
nosság élé, mer t magyarán mondva, megüt ik a bokájukat. Saját tapasz­
talatomból .állíthatom ezt. 

Javaslatomhoz egyedül egyesületünk ügyvezetője , Biró Zoltán1 szólt 
hozzá. Bírálta általában és részleteiben i s a javaslatot és a reformot 
általában szükségtelennek és helytelennek tartja. 

Foglalkozott ve le Fáber György, a Magyar Gazdatisztek Országos 
Egyesületének tevékeny igazgatója. 2 

Szóbakerült az W40. évi szeptember 10-i választmányi gyűlésen? 
végül a titkári jelentés* foglalkozott vele a közgyűlésen. 

Mindössze i lyen gyenge érdeklődés mutatkozott javas la tom iránt, 
lízek után magam se tudom, érdemes-e a kérdéssel tovább foglalkozni* 
Ha kizárlóag egyéni érdekeimet nézném, határozott nemmel válaszol­
hatnék. De itt szerintem a közről, karunk érdekeiről, kartársaimról van 
elsősorban szó. Ezért kötelességemnek tartom, h o g y az elhangzott ellen­
vetésekre röviden válaszoljak, még ha n e m is lesz sok eredménye. 

Tagadhatatlan, hogy egyesületünket feltétlenül és minél előbb 
korszerűsíteni kell. Jís pedig minél előbb, nehogy aztán rólunk — nél­
külünk 'határozzanak sorsunk és jövőnk felől. 

A mérnöki rendtartást korszerűsítik. A javaslat elkészült, rövide­
sen a törvényhozás elé kerül. Kötelező lesz a kamarai tagság. Mi erdő­
mérnökök is tagjai leszünk a kamarának, annak egyik szakosztályát 
fogjuk alkotni. Számarányunknál f o g v a n a g y kisebbségben leszünk a többi 
szakosztállyal szemben. 

A gazdatisztek is mindent elkövetnek a gazdatiszti kamara fel­
állítása érdekében ós h o g y minden gazdatiszt kötelezőleg tagja legyen 
a M. G. O. ií.-nek. És amilyen agil is ügyvezető igazgatójuk van, egész 
biztosan rövidesen kiverekszik. 

A mi kari érdekeinket ezek közül egy ik érdekképviselet se képvi­
selheti olyan! mértékben, mint az szükséges lenne. Ezért kell a mi öreg. 
patinás egyesületünket a kor szellemének, a hivatásrendi képviseleti 
rendszernek megfelelően átalakítani. De minél előbb, amíg nem késő. 

* 
Biró Zoltán válaszából sajnálattal kellett nemcsak nekem, de kar-

társaimnak is megállapítani , h o g y egyáltalában szükségtelennek tartja 
a korszerűsítést. Cikkemet elsősorbani személye ellen irányuló méltatlan, 
meg nem érdemlett támadásnak vette. 

Erről szó se volt . A részünkről tapasztalt és érzett, hibákat írtam meg 
és tettem indí tványt azok javítására és kiküszöbölésére, az evolúció es­
nem a revolució szellemében. 

Teljes tudatában vagyok annak is, hogy javasla tom nem tökéletes. De 
éppen azért 'kértem mindenki tárgyi lagos és szakszerű hozzászólását. 
H o g y végül aztán a sok hozzászólásból kialakulhasson a végleges, helyes 
vélemény. 

Mi mást vártunk Biró Zoltántóí, a. mérnöki kar első képviselőjé­
től. Az t , h o g y válaszában, az ő legszűkebb atyafiai, az erdőmérnökök 
felé húz a szíve, azok felé, akiknek nagyobb szükségük van az ő párt-

i E. L. 1»40: 458. l ap . 
a E. L. 1940 : 54S. l a p . 
'" E. L. 1940: 818. l a p . 
« E. L, 1*41: januári melléklet, közgyűlési .ieiíyzőkönyv. 
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fogására. Nála jobban senki ise ismeri a magyar mérnöki és különösen az 
erdőmérnöki kar sérelmeit, hozzáteszem: a jogos sérelmeit. Az egész 
vonalon a háttérbe szorítják az erdőmérnököket. 

Cikkével szemben vitázni nem akarok. Nem látom sok értelmét. 
Ékes szavaival versenyezni nem tudok. Mégis szükségesnek tartóin, hogy 
néhány megállapítására röviden válaszoljak. 

Mint m á r említettem, módosí t ják a mérnöki rendtartást is, mert 
17 év alatt sokat változott a v i lág . A z akkori, helyesnek gondol t elvek 
ma már idejüket multák. Haladni kell a korral, változtatni kell az 
intézményeken. A z új rendtartás szerint főosztályokat és szakosztályo­
kat alakítanak! V a n valami hasonlatosság ebben a részemről javasolt 
fó'osztályokihoz. Tehát nem megvalósíthatatlan dolog! Bár ma mái' nagvini 
is szükségtelennek látom ezt. 

A z elnökséget és választmányt a tagok arányszámának megfelelően 
kell minél előbb összeállítani, h o g y a tényleges és valóságos egyensúly 
az egyesületen belül helyreál l jon. Mert ma másként van és pedig az 
erdőmérnöki kar rovására. 

Ha ez az arányosítás a va lóságban is megtörtént, akkor kerülhet 
azután sor az a lapszabály ok módosítására. Előbb nem. 

De beszéljen erről az alábbi statisztika, amit 1940 nyarán állítot­
tam össze a rendelkezésemre bocsátot t névjegyzék alapján. Nem száz 
százalékosan pontos. De n a g y eltérések nincsenek benne. 

C s o p o r t 

A tagok Az elnökségben és választmányban 
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Ez a statisztika teljes mértékben igazol engeim. 5 

* (Ebből: állami erdőhivatal 11, városi 12, uradalmi 48, vállalat 29, egyéb 4.) 
5 E. L. 416. lap. 
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Az elnökségben és a választmányban 17 birtokossal és 11 nyug­
díjassal van több, mint amennyi a számarányuk. Tehát ennyivel keve­
sebben vámnak a tényleges szolgálatot teljesítő erdőmérnökök. 

A jogi személyeket külön csoportba vettem, mert ezek inkább elő­
fizetői lapunknak, inint valóságos tagjai az egyesületnek. Hiszen se az 
ügyvédi, se a közjegyzői, se az orvosi kamarának, de még a mérnökinek 
se lehetnek jog i személyek tagjai. Ha már egy szaknak érdekképvisele­
téről komolyan beszélünk. Ezzel nem mondom azt, hogy az egyesületünk 

'ne képviselje azok érdekeit is. Sőt! Kötelessége. He elsősorban az erdő-
mérmöikökét képviselje. 

A táblázat összeállításánál nagyon érdekes jelenségre jöttem rá. 
Kik a leglelkesebb és legáldozatkészebb tagjai az egyesületnek! 
A segéderdőniérnökök és gyakornokok. A 190 állami és egyéb közületi 
érdőmórnökök közül 126-an szolgálnak a legalacsonyabb rangosztályban. 
Ez 66%(. Ha másért nemi, ezért kell reformálni egyesületünket. Ne csa­
lódjanak. Legyenek továbbra is lelkes tagok. 

Ami. végül a hazulról való, kettős borítékban való titkos szava­
zást illeti? Nincs semmi nehézség. Nem mi lennénk az elsők ebben, már 
elegendő tapasztalatot szereztünk más egyesületekben. 

Természetesen, magam is csak a választás és más rendkívüli fon­
tosságú esetek alkalmával tartom ezt szükségesnek, amikor elegendő 
idő is áll rendelkezésre. Mint például a mostani kérdésben is. Szüksé­
ges-e egyesületünk korszerűsítései 

Sokba néni kerül, könnyen megoldható. És hozzászólhat mindenki. 
Mert abban se vagyok — és azt hiszem nem vagyunk — Biró Zoltámu&l 
egy véleményen, hogy a „megjelenés bizonysága annak, hogy az illető 
tag törődik és érdeklődik az egyesülés ügyei iránt .. . " e A leghatározottab­
ban tagadom ezt. Ha kantarsai-n anyagi, szolgálati és egyéb viszo­
nyai megengednék, boldogan . jelenlennének minden' közgyűlésen, kirán­
duláson és a többi kari megmozdulásban. Megállapítható nagyon köny-
nyen, hogy a közgyűléseken kevés kivétellel mindig ugyanazok az erdő-
mérnökök vesznek részt. 

Biró Zoltán több mint egy évtizedes tapasztalat után legjobban; 
ismeri egyesületi életünk gyengéit , karunk és szakunk sérelmeit, ezért 
e helyen kérem- őt, álljon mozgalmunk élére és vegye ki részét a refor­
mátusban, 

Meg kell tárgyilagosan jegyeznem, hogy egyik választmányi gyű­
lésen már szó esett az alapszabályok „esetleges" módosításáról. 

A decemberi évi rendes közgyűlésen egyedül a titkári jelentés' 
foglalkozott javaslatommal. 

Előzményként m é g el kell mondanom röviden a következőket. 
Köztudomású, hogy kassai közgyűlésünk közbejött — később na­

g y o n örvendetes — események következtében elmaradt. Június 4-i kör­
levelemben felhívtam a vezetőség figyelmét a gyűlés elhalasztására. 
Mikor ennek eredménye nem lett, 25 helyre elküldöttem indítványomat, 
amelyben kértem, hogy legalább a választást vegyék le a közgyűlés 
napirendjéről. Rövid néhány napon belül közel százan csatlakoztak 
indítványomhoz,. Ebből is láthatja ügyvezetőnk, hogy akad azért egy 
kis érdeklődés is néha-néha. A z események a szerény — e . —/.-et igazol­
ták. A közgyűlést el kellett halasztani. 

Visszatérve a titkári jelentésre magam is megállapítom azt, hogy 
kartársaim sokkal erőteljesebb reformokat kívánnak" már. Az enyémek 

• - E . L. m. lap. 

7 E. L. líl-tn. jan.-i melléklet. 
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fölött átsrahanit a leg-nagyobb úr: az idő. Mert egy teljesen új Európa 
alakul ki. Olyan ütemben és erővel, begy mi esak kul loghatunk az i''Ke­
ményeik után. A j ö v ő a hivatásrendi szervezeteké. De külön szervezet lel 
a munkaadók, külön szervezettel a munkavállalók részére. 

A végleges felszámolástól azonban, amitől titkárunk fél, én nem 
félek. A magyar erdőgazdaság m a olyan tényezője az országinak, a nem­
zet életének, hogy azzal számolni kell mindenkinek. 

Cikkeimmel foglalkozott Fáber György a Gazdatisztek Lapjában 
és lapunk hasábjaim. 8 Magától értetődőnek tartom, hogy neki, mint a 
Gazdatisztek Egyesülete ügyvezető igazgatójának mindent el kell követ­
nie, h o g y a magánalkalniazásban álló erdőmérnökök közül is minél 
.számosabban lépjenek be egyesületükbe. Hogy miért lépnek be keve­
sen, arra helyesen megfelelt titkárunk évi jelentésében. 9 Nincs hozzá­
tenni valóim. 

Ezért e helyen csak azokról u bizonyos utolsó mohikánokról, az 
ú. n. erdőtisztekről akan-ok szólani. 

Előre is kijelentem, hogy magam se tudnék szebb, jobb elnevezést 
találni az erdőtiszt szónál. De keserű a szánk íze, ha a szó lényegét 
keressük, m i erdőmérnökök. 

Mert ki lehetett mágánuiradalmi „erdőtiszt" a nem kötött birtokon 
az 1879. évi erdőtörvény jóvol tából? 

Gazdája jóvoltából bárki, miniden előképzettség, taniulmáaiy és 
képesítés nélkül. Egyedül i kelléke a. feddhetetlen előélet, volt. Ismétlem: 
parik i. 

Tudtommal Fáber György is hasonló visszásság ellen harcol teljes 
fegyverzetével. Azért, hogy a nagyobb gazdaságokat kizárólag okleveles 
gazdák és ne mindentféle szakképzetlen egyének vezessék. Ugyanilyen 
célokért küzd miniden szakma és kar. A kontárok ellen. Tehát egy ma­
lomban őrölünk a tevékeny Fáber Györggyel. Bár a mi sorainkban is. 
akadna egy hozzá hasonló lelkes harcos. 

Ezekre a ..kontár" erdőtisztekre gondoltam én, s go.idol minden kar­
társam. Ezek azok a „kihaló mohikánok" az 1935. évi új erdőtörvényünk sze-
rinl."' Mert az új törvényünk már nem ismeri az erdőtiszt szót. Nagyon 
helyesen. Kizárólag az erdőmérnök megnevezést használja, még ha az 
Fáber szerint esetleg nem is szolgálati jelleget, hanem hivatalt fejez ki. 
Bár az én szerény véleményem szerint az erdőmérnök szó képzettségei 
je.eni. 

Nem a régi kisebb végzettségűekre gondoltam! Hanem azokra az 
„erdőt.iszt"-ekre, akiknek semmiféle erdészeti szakképzettségük nincsen, s 
a legtöbb uradalomban törvényellenesen 1 ' mégis ők irányítják az erdő­
mérnököket. Ez is egyik főoka az „előítélet"-nek 1* az M. G. O. /í.-vel 
szemben. 

# 

Igyekeztem nagyon rövidre fogni válaszomat. A többi már nem 
az én dolgom. Lelkiismeretem nyugodt , megtettem szakunk, karunk és 
kartársaim iránti kötelességemet. 

Még egy szavam van azokhoz, akik szükségtelennek tartják a mi­
előbbi reformot. 

Lássuk, hogyan is áll a valóságban a dolog. 

8 B. L. 194Ó: 542. lap. 
» E. L. 1941. jan.-i mellék let. 
ni 1935, TV. t.-c. M ) . 

u 3S. §. 
12 .19. V (Erdőtörvény.) 
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Szavaztassuk meg minden tagtársunkat titkosan kettős borítékban, 
egy megfelelően összeállított bizottság útján. 50 pengőbe se kerül. 

Szent a hitetni és meggyőződésem, hogy a nagy többség egyesületi 
életünk igen erőteljes — nem akarom használni a radikális szól — refor-
málását fogja kívánni. Engem fognak teljes mértékben igazolni. 

Közlönyünkben pedig helyet kell adni bárki hozzászólásának, véle­
ményének v a g y javaslatának, akár mellette, akár ellene. Azzal a kikö­
téssel, hogy egy-egy közlemény terjedelme legfeljebb 2—3 oldal lehet. 
Szóljon hozzá mindenki őszintén és nyíltan. De a vezetőség ne szolgál­
tassa k i azokat, akik ismeretlenül kívánnak maradni. 

H o g y nem jut hely erre lapunkban? Kel l jutnia! 
Követn i kell a M. M. É. E. közlönyének példáját. Negyedévenként 

egy mellékletben közli majd a szakcikkeket. Nekünk is í g y kell tennünk. 
A szakcikkeket és tanulmányokat a mellékletben kell közölni, m í g az 
egyesületünk életét érintő 'és egyéb eikkeket pedig lapunkban. 

A részemről javasol t titkos szavazás igazolni fogja a korszerűsítés 
feltétlen szükségességét. A közlönyünkben va ló hozzászólások kijelölik azt 
az utat, hogyan is kell ezt a reformálást helyesen, a haladás' szellemének 
megfelelően végrehajtani. Ezek után összeülhet a tagok számarányának 
megfelélő szűkebb körű bizottság, amelyik a tervezetet elkészíti az alap­
szabályok módosítására. 

Minél előbb hozzá kell kezdeni ehhez, mert rendkívül hosszú időbe 
kerül, amíg a tervezet a közgyűlés s végül a belügymimsztérium elé 
kerülhet jóváhagyás céljából. 

Az idő pedig rohan megállíthatatlanul tovább. A magyar erdé­
szetre, annak munkásaira, az erdőmérnöki és erdőaltiszti, karra napról­
napra súlyosabb feladatok várnak. Ma már szinte megoldhatatlan fel­
adatok. Mert olyan kevesen vagyunk. Fájdalom, az idő engem igazolt. 
Ma már elkövetkezett az a helyzet, amit 'annak idején az erdőmérnök 
pótlásról írt cikkeimben13 megjövendöltem. Bár ne lett volna igazam. 

Ezért fordulok S. 0. S. kiáltásommal az illetékesekhez,-addig tegye­
nek megfelelő lépéseket, aimíg nem késő. Nehogy ismét igaza legyen az 

1940. február hó. 
Első fecskének. 

NEMZETKÖZI KUTYAKIÁLLÍTÁS. 

A Magyar Kutya tenyésztő Egyesületek Ors;aágos Szövetsége 
folyó évi június hó 1-én tartja nemzetközi kiállítását a 
Tattersall fedett csarnokában (a Keleti-pályaudvar mellett). A 
nevezési határidő: május hó 26. Nevezési íveket a Szövetség fő­
titkáránál (Budapest, IV.. Gróf Károlyi-utca 22) lehet igényelni. 

is E. L. 1939: 335—333. és 423—427. lap. 
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Az „Erdészeti Lapok" 1941. évi V. füzetének a 
H I R D E T É S E I . 

A petit betűs v a g y táblázatos hirdetések díja mUliméteremkint 
60 fillér. A legkisebb hirdetés ára 5 P. A támpéldány ára drbonként 2 P. 

Felvétel a m . kir. alerdész-szakiskolákba. 
A an. kir. alerdésa-szakiskolák első évfolyamára az 1941—12. tanév­

ben 104 tanulót lehet felvenni. 
A felvételi kérvényeket 1941. évi június hó 15-éig ahhoz a m. kir. 

ailerdész-sziákiskolálioz kell benyújtani, amelyben a pályázó felvételét 
kéri. 

A részletes pályázati feltételeket az érdeklődők postabélyegekben 
is leróható 40 fil lér előzetes beküldése ellenében az esztergomi, a szeged— 
királyhalomi, v a g y a gűrgényszentimrei m. kir. alerdész-szakiskalától 
szerezhetik meg. <692. sz.) 

Budapest, 1941. évi május hó. 
M. kir. földmívelésügyi miniszter. 

Szarvas, és özag'ancsokat, hallottakat és koponyával , állandóan vesz: 
Bruck, Budapest, II . , Pasaréti-út 64. szám. (626. sz.) 

SILVA " ERDŐGAZDASÁGI 
VÁLLALAT 

Th i r inger János oki. erdőmérnök 

K Ö R M E N D 
Erdei mag - nagykereskedés. 
Magpergetőgyár . •>* Csemetekertek. 

Központ: Körmend, telefon 52 • Fióktelep: Zalaegerszeg, telefon 19 
A j á n l : Kiváló minőségű, elismert legmagasabb csiraképességű, saját 

pergetésű f e n y ő m a g v a k a t , hazai és szlavóniai származású 
t ö l g y - és c s e r m a k k o t , mindennemű e r d é s z e t i és 
g y ü m ö l c s m a g v a k a t erdőgazdaságok, gyümölcsfaiskolák 
és kertészetek részére. Mindennemű e r d e i c s e m e t é k e t , 
d í s z f e n y ő k e t , d i s z - és s o r f á k a t , d í s z c s e r j é k e t , 
r ó z s á k a t , g y ü m ö i c s v a d o n c o k a t és g y ü m ö l c s f á k a t , 
valamint az összes egyéb f a i s k o l a i t e r m e i v é n y e k e t 
saját nagykiterjedésű és mintaszerűen kezelt csemetetelepeiről. 

A P I C E T O L vadrágás elleni védőszer magyarországi kizárólagos képv. 
A Magyar Faiskolai Szövetség tagja. 
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P R O M E T H E U S 
FA, SZÉN É S KOKSZ RT. 

(azelőtt WINTER HERMANN RT.) 
Budapest, V., Vilmos császár-út 72. Tel.-. 1-112-69 

A I V O S I U I MAV vasúti állomáson tárolt 3163.07 ur, valamint a Kis ­
kort MÁV vasúti állomáson tárolt 205.98 ni 3 l'enyő-liaszonia Besztercém 
1941. évi május 21-én déli 12 órakor a in. kir. erdőigazgatóság hivatalos 
helyiségében, (Beszterce. Kálvin-utca 29. sz.) zárt írásbeli ajánlat mellett 
tartandó versenytárgyaláson eladásra kerül. 

Az írásbeli ajánlatokat 1941. évi május hó 20-án déli 12 óráig kell 
a..besztercei ni. kir. erdőigazgatóságlioz beadni. 

Bővebb f e l v i l á g o s í t á s s a l szolgál és az árverési feltételeket posta­
bélyeg ellenében megküldi a m. kii-, erdoigazgatóság. (K76. sz.) 

Szabadalmazott szíjkenőcsőmhöz nagymennyiségű gyantát keresek 
megvételre, a legmagasabb áron. Berta Károly, Szolnok, Attila-út 5. sz. 
1416. SZ.) , 

Fenyő-haszon fa eladása. 

FEKETE-, LÚC-, JEGENYEFENYÖT, 
VÉKONY GÖMBÖLYEGFÁT VEZETÉKOSZLOPOK 

céljaira 7 - 8 méter hosszúságtól felfelé minden hosszban kész­
pénzfizetés ellenében magas áron vásárolunk. Ajánlatokat kérünk 

UN A" FaérlékesítŐ rt., Budapest V, Nádor-utca 21 
Telefon: 129—451* szám alá 
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Tűzifáit veszünk: Kétéves , esetleg 1939/40. évi vágású bükk-, tö lgy­
es cser- hasábfát készpénzfizetés ellenében n a g y o b b mennyiségben vásáro­
lunk. Árajánlatot kérünk. (625. sz.) 

Gazdasági Gőzmalom és Kereskedelmi Rt. 
tüzifanagyikereskedő, Kecskemét. 

Felsőkereskedelmi iskolai érettségit tett, erdőgazdasági szakiskolát 
végzett komoly munkaerő, akinek nagy erdőgazdaságban szerzett 17 
éves külső-belső gyakor la ta van, állását változtatná. Kisebb földmérési 
munkálatokat — felmérés, térképezés, parcellázás — önál lóan végez . Ipar-
vasutak építésében is jártassága van. Faipari , fakerskedelmi vállalatnál 
tisztviselői, kisebb erdőgazdaságban vezetői állást vállal . 

A szíves megkereséseket „ A jól végzett munka ö röm, 38-as" je l igére 
a kiadóhivatal továbbít ja. (693. sz.) 

ERDÉSZETI I l l l f f i K l S 
É S C S E M E T E K E R T I C É G 

KEINER REZSŐ 
o k i . e r d ő m é r n ö k ^ H B H B H B 

B U D A P E S T F E R Y O S Z K Á R - U T E A 3 4 . 

Telefon: Sürgönycím: 
155-641 KEINER M A G B U D A P E S T 

(Keresztény cég) 

AJÁNLOK: fenyő- és lombfa-magvakat, 
kocsányos-, kocsánytalan- és csermakkot 
fenyő- és lombfa-csemeféket. 

VESZEK: tűzifát, szerfát, fűrészanyagot. 

P Á L Y Á Z A T I H I R D E T M É N Y . 

A kezelésem alatt álló közalapí tványok erdőgazdaságainál jelenleg 
üresedésben lévő b á r o m erdőmérnök-gyakornoki állás betöltésére pályá­
zatot hirdetek. 

Pályázhatnak az 1935 :IV. t.-c. 47. §-ában megkívánt szakképzettség­
gel rendelkező s az ott megjelöl t feltételeiknek megfelelő okleveles erdő­
mérnökök. 

A közalapí tványi t isztviselők egyesített létszámában rendszeresített, 
itt meghirdetett e rdőmérnök-gyakornoki állások javadalmazása a fenn­
álló jogszabályokban a „főiskolai minősítéshez kötött" gyakornokok szá-



300 

mára megállapí tot t fizetés és szabályszerű lakáspénz, családi pótlék, 
valamint megfelelő természetbeni tüzifajárandóság v a g y annak pónz-
váltsága. 

A pályázati kérelmekhez eredetiben v a g y hiteles másolatban a kö­
vetkező okmányokat kell csatolni : 

1. Születési anyakönyvi kivonat , 
2. Magyar honosságot igazoló bizonyí tvány. 
3. Hatósági (bizonyítvány, amely, a családi állapotot és a polit ikai 

megbízhatóságot igazolja. 
4. Erdőmérnöki oklevél . 
5. Jó látó- és haillóképességet, valamint szellemi és testi épséget 

igazoló újabb keletű hatósági orvosi b izonyí tvány. 
6. Előző szolgálatot v a g y szolgálatokat igazoló' okirat. 
7. Katonai szolgálatra vonatkozó okirat. 
8. Annak igazolására, vonatkozó okiratok, h o g y a pályázó nem esik 

az 1939 :IV. t.-c. (zsidótörvény) hatálya, alá. 
A pályázati kérvényeket 19Í1. évi július 10-ig kell a vezetésem 

alatt álló minisztériumi V I I I . 2. ügyosztályánál (Budapest, V., Gróf Kle -
belsberg-ntca 16. I I I . 42. sz.) benyújtani. A hiányosan felszerelt, vala­
mint az elkésve beadott pályázati kérvényeket nem veszem f igyelembe. 

Budapest, 1941. évi május hó 5. 

(69Í. sz.) M. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter. 

ERDŐBIRTOKOT 
keresek 1 0 0 0 — 2 0 0 0 hold terjedelemben húsz-, har­
minc évnél idősebb állományt készpénzfizetés mellett. 

Ajánlatok „EídŐbírtok 54" jeligére Blockner Hirdetőbe Városház u. 10. 

A rend kedvéért! 
Nagyon kérjük t. olvasóinkat, szíveskedjenek a magyar 

erdőtisztikar tagjainak név-, eim-, rang- és lakásváltozását nekünk 
minden alkalommal bejelenteni, hogy mindenkinek megadhassuk, 
ami őt megilleti. 

Az „Erdészeti Lapok" esetleg elveszett példányainak a pót­
lását is csak akkor vállalhatjuk, ha t. tagtársaink és előfizetőink 
cím- és lakásváltozásukat velünk idejében közlik. 

Kérjük azonban, hogy a pótlás iránti igényüket az illető 
füzet megjelenése után két héten belül szíveskedjenek bejelenteni, 
mert később nem áll módunkban a kért füzeteket díjtalanul meg­
küldeni. 

Stádium Sajtóvállalat Kt. Budapest. Felelős: Győry Aladár igazgató. 



A M. KIR. FÖLDMÍVELÉSÜGYI MINISZTER 199.199/1941. F. M. 
SZÁMÚ RENDELETE LEGKISEBB ÉS LEGNAGYOBB ERDŐ­

GAZDASÁGI MUNKABÉREK MEGÁLLAPÍTÁSÁNAK 
A KÖTELEZŐVÉ TÉTELE TÁRGYÁBAN.* 

A legkisebb gazdasági munkabérek megállapításáról szóló 1940 : X V . 
t.-c. 12. §-ának (2) bekezdésében, valamint a l egnagyobb gazdasági munka­
bérek megállapítása tárgyában kiadott 1.520/1941. M. E. számú rendelet 
1. §-ának (2) bekezdésben kaipott felhatalmazás alapján a következőket 
rendelem: 

1. §. (1) A legkisebb és l e g n a g y o b b erdőgazdasági munkabérek meg­
állapítása kötelező az erdei tüzifatermelés, a műfatermelós és a bányafa-
termelés szakmány- és részesbéreire vonatkozóan. 

(2) Ha a vá rmegye i( város) területén számottevő mértékben nem f o l y ­
tatnak o ly termelést, amelynek körében az (1) bekezdésben említett vala­
mely munkábéi-nem előfordulhat, arra a munkbérnemre vonatkozóan a leg­
kisebb és l egnagyobb munkabér megállapítása az (1) bekezdésben fogla l t 
rendelkezés ellenére mellőzhető. 

2. §. A jelen rendelet kihirdetésének napján lép hatályba. 
Budapest, 1941. évi május hó 23-án. 

A miniszter helyet t : 
Dr. Bárányos Károly s. k. 

államtitkár. 

A M. KIR MINISZTÉRIUM 3940/1941. M. E. SZÁMÚ RENDE­
LETE A VADÁSZATNAK A MAGYAR SZENT KORONÁHOZ 
VISSZACSATOLT KELETI ÉS ERDÉLYI ORSZÁGRÉSZEN 

VALÓ SZABÁLYOZÁSA TÁRGYÁBAN.** 
A m. kir. minisztérium a román ura lom iáiéi felszabadult keleti és 

erdélyi országrésznek a Magya r Szent Koroniához visszacsatolásáról és az 
országgal egyesítéséről szóló 1940 : X X V I . t.-c. 3. §-ban foglal t felhatalma­
zás alapján a következőket rendeli : 

Vadászati haszonbérleti szerződések bemutatása. 

1. $. (1) A Magyar Szent Koronához visszacsatolt keleti és erdélyi 
országrész területén a vadászati j o g gyakorlására vonatkozó és a jelen 
rendelet hatálybalépésének napján érvényben lévő szerződések eredeti pél­
dányát v a g y annak hiteles másolatát (magyar fordítással együt t ) az ingat­
lan tulajdonosa (haszonélvezője, haszonbérlője) köteles a jelen rendelet 
hatálybalépésétől számított harminc nap alat t a terület szerint illetékes 
törvényhatóság első tiszviselőjénél bemutatni. 

>(2) A szerződésekhez csatolni kell eredetben, v a g y hiteles másolatban 
(magyar fordítással együtt) az arra vonatkozó módosí tó és kiegészítő szer­
ződést, — amennyiben ilyen van — valamint azt a román hatósági határo­
zatot is, amely a nagyvadak tekintetéiben az évi lelövési keretet megál la­
pította. 

* M e g j e l e n t , a B u d a p e s t i K ö z l ö n y 194,1. év i m á j u s h ó 27-i 119. s z á m á b a n . 

** M e g j e l e n t a B u d a p e s t i K ö z l ö n y 1041. é v i m á j u s h ó 38-i M9. s z á m á b a n . 
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(3) A bemutatási kötelezettség elmulasztása esetébea a szerződés a 
bemutatásra megállapított batáridő leteltével hatályát veszti. A z ingatlan 
tulajdonosa (haszonélvezője, haszonbérlője) a bemutatási kötelezettség 
elmulasztásából származó károkért a másik féllel szemben kártérítéssel 
tartozik. 

2. $. (1) A z 1. §. értelmében bemutatot t szerződések tudomásulvétele 
tekintetében, kivéve a 3. •§>. alá eső szerződóseket, a törvényhatóság első 
tisztviselője a vármegye i vadászati felügyelő (5. §.) szakvéleményének 
meghallgatása után határoz. 

(2) A törvényhatóság első tisztviselője a bemutatott szerződés tudo­
másulvételét megtagadhatja, ha 

a) az ország vadgazdálkodási érdekeit a szerződés veszélyezteti; 
b) a vadászatra jogosí tot ta l szemben a vadászat okszerű gyakorlása, 

v a g y általában megbízhatóság tekintetében merül fel ; 
c) a vadászterület kiterjedése és vadál lománya, másrészt a vadászati 

haszonbér összege tekintetében feltűnő aránytalanság ál lapí tható meg. 
(3) A szerződés tudomásulvételének megtagadása esetében a szerző­

dés hatályát veszti. 
3. §. (1) A törvényhatóság első tisztviselője az 1. értelmében bemu­

tatott szerződést a vármegyei vadászati felügyelő véleményével együtt 
nyolc nap alatt a tudomásulvétel tárgyaiban való határozathozatal véget t 
a földmívelésügyi miniszterhez terjeszti fel, ha 

a) a szerződés a román földmívelésügyi miniszter közvetlen határo­
zata a lapján jöt t létre; 

b) a szerződést a keleti és erdélyi országrész visszacsatolása után és 
a je len rendelet hatálybalépése előtt kötötték; 

c) a szerződést a visszacsatolás előtt kötötték ugyan, de a visszacsa­
tolás után átruházták; 

d) a haszonbérlő a jelen rendelet haiálj 'üalépésének napján külföldi 
ál lampolgár. 

(2 ) Ha a 660/1941. M. E. számú rendelet (Budapesti K ö z l ö n y 1941. évi 
21. szám) alapján a magyar ál lamkincstár a szerződés hatálya tekinteté­
hen már nyilatkozott, v a g y a másik fél az államkincstárnak a nyilat­
kozattételre már határidőt tűzött ki, az 1. %. érelmében bemutatandó szer­
ződéshez csatolni kell az államkincstár nyilatkozatát, i l letőleg a nyilat­
kozattételre való felhívás másolatát. 

'(3) A földmívelésügyi miniszterhez felterjesztett szerződések tudomá­
sulvételére, i l letőleg a tudomásulvétel megtagadására a 2. §. rendelkezé­
si it kell megfelelően alkalmazni. 

A magyar vadászati jog hatályának kiterjesztése. 

4. %. A m a g y a r jognak a vadászatra vonatkozó szabályai —1 az alábbi 
§-okban meghatározott eltérésekkel — a jelen rendelet hatálybalépésének 
napjától a visszacsatolt keleti és erdélyi területekre is kiterjednek. 

Vadászati felügyelők. 

5. §. (1) A földmívelésügyi miniszter a visszacsatolt, keleti és erdélyi 
országrészen minden törvényhatóságban a törvényhatóság területére, 
i l letőleg annak visszacsatolt részére kiterjedő működési körrel az alább 
meghatározott tennivalók ellátására vadásizati felügyelőt 'bíz meg. 

(2 ) A vadászati fe lügyelő f igyelemmel kíséri mindazokat a jelensé­
geket, amelyek a vadál lományt , a vadvédelmet és a vadászat gyakorlá­
sát érintik, megfigyeléseiről rendszerint negyedévenként , a szükséghez 
képest esetenként is jelentést tesz a földmívelésügyi miniszternek. 
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A vadászati fe lügyelő a kivéte les vadle lövési kére lmek felől • és a v a d ­
lelövési keret meghatározása tekintetében vé leményt nyi lvání t és vadá­
szati kérdésekben a fö ldmíve lésügy i miniszternek javas la to t tesz. 

(3) A vadászati fe lügyelő az 1883. évi X X . t.-e. 29—31. §-aiba ütköző 
és hivatalból üldözendő vadászat i kihágása ügyekben a 65.000/1909. B. M , 
számú rendelet (Rtosz.) 30. §-ában a szakképviselő részére megá l lap í to t t 
jogoka t a vád képviseletében gyakoro l j a . 

• {4) A vadászat i fe lügyelő vadászati kérdésekben a tö rvényha tóság 
.első t isztviselőjének is vé leményező, szaktanácsadó és javaslat tevő szerve. 

(5) A vadászati fe lügyelő működésének megkezdése előtt az. al ispán 
előtt fogada lmat tesz. A vadászat i fe lügyelő t díjazás nem illeti, megbíza ­
tása bármikor visszavonható. 

A vadászterület nagysága. 

6. §. Havasi je l legű községekben a vadászati j o g gyakor lása szem­
pontjaiból a mezőgazdasági művelés , alatt álló ingat lanokat az e rdőgazda­
sági (havasi) ingat lanokkal együt t kell számításba venni . E községekben 
az ingat lan tulajdonosa (haszonélvezője, haszonbérlője) a vadászati j o g o t 
csak akkor gyakorolhat ja , h a 

a) az ingat lan l ega l ább 2000 kat. ho ld ; 
b) az ingat lan 2000 kat. holdnál kisebb ugyan , de kerítéssel v a g y 

árokkal van körü lvéve s a vad abból sem ki, sem abba he nem válthat . 

A vadászati jog gyakorlására jogosult személyek. 

7. %. A vadászat i j o g csak o lyan személynek adható haszonbérbe s 
árverés során vétel i ajánlatot is csak az tehet, akinek erre az il letékes 
vadászati fe lügyelő meghal lgatása után a fö ldmíve lésügyi miniszter, v a g y 
az általa kijelölt szerv engedélyt ad. Ez a rendelkezés a társbérlőkre, 
vadásztársaság alakítása esetében annak tagjaira, valamint mindezek sze­
mélyében utóbb beál ló vál tozásokra is kiterjed. 

8. §. (1) Ha a társbérlők száma a hetet eléri, vadásztársaságot kell 
alakítani. 

(2) A társbérlő, i l letőleg a vadásztársaság] tag csak annyi lehet, 
hogy egy-egyre apróvadas területen legalább 200 kat. hold, n a g y v a d a s 
területen legalább 1000 kat. hold essék. 

9. %. Vadász jegy kiál l í tásának csak akkor van helye, ha azt a vadá­
szati fe lügyelő a vadász jegyre szóló bejelentésen (5007/1924. P. M. számú 
rendelet) véleményezi . A vadászati fe lügyelő a vadász jegy kiállí tását 
akkor nem véleményezi , ha a kérelmezőtől, a vadászat okszerű gyakor lása 
nem várható. A z o k a t az eseteket, amikor a vadászati fe lügyelő vélemé­
nyezésére nincs szükség, a fö ldmíve lésügy i miniszter rendelettel álla­
pítja meg. 

Vadlelövési keret. 

10. §. A földmívelésügyi miniszter a vadászati f e lügye lő meghal l ­
gatása után meghatározhatja, h o g y a vadászterületen évenként me ly 
számiban és mi lyen ivararányban szabad vadat , különösen siketfajdot, 
nyírfajdot, őzet, szarvast, zergét, dámvadat , muflont , medvét és hiúzt lőni . ' 

A vadászat gyakorlására és a vadászati jog haszonbérbeadására 
vonatkozó szabályok. 

11. §. A vad véde lmére és gondozására , a vadőr i szolgálatra, a vadá­
szati j o g gyakor lására és haszonbérbeadására vona tkozó részletes j o g ­
szabályokat a fö ldmíve lésügyi miniszter rendelettel állapítja meg. • 



Büntető rendelkezések. 

12. §. (1) Amenny iben a cselekmény súlyosabb beszámítás" alá nem 
esik, kihágást követ el és pénzbüntetéssel büntetendő: 

a) aki a 7. §-ba.n foglal t rendelkezések ellenére vadászati j ogo t ha­
szonbérbe ad, v a g y mint bérlő v a g y társbérlő haszonbérbe vesz, a v a g y 
mint vadásztársaság tagja gyakoro l ; 

b) az a társbérlő, aki a 8. §. (1) bekezdésében foglalt rendelkezésnek 
nem tesz eleget; 

c) aki a 8. §. (2) bekezdésében foglal t rendelkezés ellenére vadászati • 
j o g o t haszonbérbe ad, v a g y haszonbérbe vesz, v a g y mint vadásztársaság 
tagja gyakoro l ; 

d) aki a 10. §-.ban foglal t rendelkezések ellenére a földmívelésügyi 
miniszter által megállapí tot t vadlelövési keretet túllépi. 

(2) A pénzbüntetésre az 1928. évi X . t.-c. rendelkezései az i rányadók. 
(3) A kihágás miatt az eljárás a közigazgatási hatóságnak, mint 

rendőri büntetőbíróságnak ia hatáskörébe tartozik. A z 1929:30. t.-c. 59. §-a 
(1) bekezdésének 3. pontjában foglalt rendelkezés alkalmazása szempont­
jából szakminiszternek a fö ldmívelésügyi minisztert kell tekinteni. 

Záró rendelkezések. 

lő. §. A jelen rendelet rendelkezései nem érintik a liomvédeleiiiiről 
szóló 1939. évi 2. t.-c. 106. §-áu.ak a vadászati j og haszonbérbeadására 
vonatkozó rendelkezéseit. 

14. §. A jelen rendelet a kihirdetésének napjón lép hatályba és azt 
a fö ldmívelésügyi miniszter hajtja .végre. 

Budapest, 1941. évi május hó 23-án. 
Bárdossy László s. k., 
m. kir. miniszterelnök. 

A M. KIR. IPARÜGYI MINISZTER 34.600/1941. IP. M. SZÁMÚ 
RENDELETE A BELFÖLDI TÖLGY- ES FENYŐKÉREG 

FORGALMÁNAK A KORLÁTOZÁSA TÁRGYÁBAN.* 
A z ipari nyersanyagok és termékek előállításának, forgalmának és 

felhasználásának szabályozásáról szóló 12.112/1939. M. E. számú rendelet­
ben, továbbá az egyes anyagkészletek zár alá vételéről szóló 4570/1940. 
M. E. számú rendelet 2. §-ában foglalt felhatalmazás alapján a következő­
ket rendelem. 

1. §. A nyersbőr, a gubacs és a külföldi más cserzőanyagok forgal­
mának korlátozásáról szóló 46.300/1940. Ip . M. számú rendelet hatálya a 
belföldi tölgy- és fenyőkéregre ( tö lgy- és fenyőcserre) is kiterjed; ezeknek 
az anyagoknak tekintetében az említett rendeletnek a belföldi gübacsra 
vonatkozó rendelkezéseit kell alkalmazni. 

2. §. A jelen rendelet kihirdetésének napján iép hatályba, egyidejű­
leg a 46.904/1939. Ip . M. számú rendelet 4. §-a, a 330/1941. M. E. számú ren­
delet IV . számú melléklete első részének 453. sorszáma alá tartozó tölgy­
es fenyőkéreg tekintetében is hatályát veszti. 

Budapest, 1941. év i május hó 31-én. 
Dr. Varga József s. k., 

m. kir. iparügyi miniszter. 

* Megjelent a Budapesti Közlöny 1941. évi június hó 1-4 1B4. számaiban. 
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AZ ÁRELLENŐRZÉS ORSZÁGOS KORMÁNYBIZTOSÁNAK 
108.900/1941. Á. K. SZÁMÚ RENDELETE A TŰZIFA LEGMAGA­

SABB ÁRÁNAK A MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL. 

A 4110/1939. M. E. számú rendelettel módosított 2220/1938. M. E. számú 
rendelet 2. §-ában kapott felhatalmazás alapján a következőiket rendelem: 

1. i 

Termelői árak feladó-, illetve leadóál.omásokon 

(1) A termelők által vagóntéte lekben eladott tűzifa legmagasabb 
leadóállomás! árának budapesti leadóállomásokon, a jelen rendelethez csa­
tolt I. számú mellékletben 'feltüntetett árakat kell tekinteni. 

(2) A z I. számú mellékletiben feltüntetett legmagasabb leadóállomási 
árak 10.000 kg I. osztályú aprítatlan tűzifára vonatkoznak, — vasúti kocsi­
ban v a g y hajóban — és a következő módon alkalmazandók: 

a) Budapest székesfőváros, Budafok, Kispest, Pestszenter'zsébet, Pest-
szentlőrinc, Rákospalota és Újpest megyei városok, Albertfalva, Csepel, 
Pestújhely, Rákosszentmihály, Sashalom nagyközségek területén minden 
változtatás nélkül, 

b) A z a) pontban nem említett városok ós községek területén a (3) 
bekezdés szerint kiszámított feliadóállomási árakhoz hozzá kell adni a fel­
adóállomástól leadóállomásig felmerülő vasúti fuvarköltség és a leadó­
állomáson esetleg felmerülő kövezetvám összegét. 

(3) A feladóállomási árat ú g y kell kiszámítani, hogy a jelen (1) 
bekezdésében meghatározott árakból le kell vonni 5,40 P budapesti külön­
díjat (kövezetvámot), valamint a hazai tűzifára a feladóállomástól Buda­
pestig érvényes díjszabási távolság szerint a m. kir. Ál lamvasutak helyi­
díjszabása (II . rész) 6. pontjában felsorolt budapesti pályaudvarokra 
alkalmazott 15 tonnás díjtétel alapján 10.000 kg-ra eső fuvarköltséget, v a g y 
hajófuvar esetén a M F T R helyi árudiíjszabása IV . részében megállapítot t 
10 tonnás díjtétel alapján 10.000 kg-ra eső hajófuvar teljes összegét, azon­
ban 105.40 P-nél többet abban az esetben sem kell levonni, ha azi előbbiek 
szerint kiszámított fuvardíj és különdíj össizege ezt meghaladja. A Buda­
pestre és környékére [(2) bekezdés a) pontja] eladott tűzifa ára akkor 
sem haladhatja meg az 1. számú mellékletben meghatározott árakat, ha, 
az áru olyan feladóállomásról származik, ahonnan a tényleges fuvardíj 
(különdíj) összege nagyobb, mint a feladóállomási ár kiszámításánál a 
fentiek szerint hasonló címen f igyélembevett összeg. 

(4) Abban az esetben, ha a vagóntételben eladott tűzifa —• a hasábfa 
választékok kivételével — leadóállomása a i(2) bekezdés b) pontja alá, tar­
tozó városban v a g y községben van, a (3) bekezdés szerint kiszámított 
feladóállomási ár legfeljebb 15.— P-vel növelhető,- amennyiben ennek 
figyelembevételével a feladó- és leadóállomás között, felmerülő vasúti 
fuvardíj összege 62.— P-t meg nem halad. A jelen bekezdésben foglaltak 
kárpátaljai, valamint a visszatért keleti és erdélyi országrészek területén 
fekvő leadóállomásokon nem alkalmazhatók. 

(5) A b b a n az esetben, ha a termelő a tűzifát nem vasúti kocsiba 
vagy hajóba berakva, hanem úgy adja el, hogy a szerződésszerinti telje­
sítési helye a kitermelés helyén tő mellett, erdei rakodón, továbbá a fel­
adóállomáson lévő, i l letőleg annak közelében, vagy egyebütt fekvő rak-
terü'letén van, vagyis , ha a tűzifának az állomásra beszállítását, vasútra 
vagy hajóra feladását, vasúti kocsiba v a g y hajóba berakását a vevő végzi , 
a tűzifát a budapesti leadóállomási árból levezetett 'feladóállomása árnál 
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annyiva l o lcsóbban köteles eladni, amennyi t a fenti költségek kitesznek. 
Ezeket a költségeket a kitermelés ihelyén szokásos tényleges kiadások 
a lapján az eladó és vevő közösen állapítják meg. 

(6) Amennyiben a tűzifa eladása nem feladóállomáson vasúti kocsiba 
berakva, i l letve nem a szállítás időpontjaiban ténylegesen átadott súly 
f igyelembevételével történik, l iánom ürméterékben, az áru súlyát az eladó 
költségére végzendő próba-mérlegelések alapján megállapítot t súlyadatok 
f igyelembevételével kell kiszámítani, de tekintetbe kell venni , azt is, h o g y 
a l egmagasabb árak kiszámítása szempontjából 1 ürméter tűzifa sú lya 
nem lehet magasabb a jelen rendelet I I . számú mellékletében megjelöl t 
át lagos súlynál:. 

(7) A z a termelő, aki a termelés helyén tő mellett, erdei rakodón, 
v a g y egyebüt t lévő rakterületón (telepén) tároló tűzifáját kisebb tételek­
ben, közvetlenül fogyasztóknak adja el és azok azt nem vasúton v a g y 
hajón kívánják elszállítani, a tűzifa tárolási helyébek megfelelő feladó­
állomási árat számíthatja. I lyen esetekben a feladőállomási ár kiszámí­
tása szempontjából feladóállomásnak azt a vasúti, i l letőleg hajóállomást 
kell tekinteni, amely az illető tűzifakészlet tárolási, helyéhez viszonyí tva , 
— a készletek Budapestre való szállítását feltételezve — a termelő szem­
pontjából gazdasági értelemben a legelőnyösebben fekszik. Ennek a be­
kezdésnek rendelkezése nem vonatkozik a kereskedelmi eladási telepekre. 

(8) A z előző bekezdés szerint alkalmazható eladási ár felszámításá­
nak csak akkor van helye, ha az 'eladás kisebb tételekben közvetlenül 
fogyasztóknak történik. Ártúllépést követ el aizi a termelő, aki az í g y 
eladott tűzifáért a feladőállomási — és nem a jelen $. (5) 'bekezdése sze­
rint meghatározott —árat számította fel, bár tudta, v a g y kellő gondosság 
mellett tudnia kellett volna, h o g y az előző bekezdés hatálya alá tartozó 
eladások keretében eladott tűzifát a vevő üzletszerű továbbadás cél jából 
vásárolta (kereskedő). 

(9) A fogyasztók közvetlen kiszolgálására va lamely városban, i l letve 
nagy- és kisközségben termelők által fenntartott kereskedelmi eladási 
telepen (iparjoigosítvány) eladott tűzifa eladási árát az 5. §-ban foglaltak 
szerint kell megállapítani. 

2, i 

<1) A z 1. §-bon meghatározott árak a 10.800/1934. F. M. számú rende­
lethez csatolt B. jelzésű szerződési minta I. számú mellékleteként közölt 
minősítési feltételeiknek megfelelő I. osztályú tűzifára értendők. A hasí­
tott dorong a hasábfával azonos árért árusítható. 

(2) A II . osztályú tűzifa legmagasabb ára a jelen rendelet szerint 
meghatározott I. osztályú tűzifa legmagasalbb áránál 15 pengővel alacso­
nyabb. 

(3) Az 1939/1940. gazdasági évben, v a g y azt megelőzőleg- kitermelt 
tűzifa legmagasabb ára a jelen rendelet hatálybalépésétől kezdve azonos 
az I. számú melléklet szerint aug-usztus hónaptól érvényes árakkal. 

(4) 1941 október l-e után a kitermeléstől számított 6 hónapon belül 
szállított tűzifa '(friss fa) ára — az akác tűzifa kivételével — az I. számú 
melléklet szerinti áraknál q-ként 40 fillérrel a lacsonyabb. 

3. §. Nagykereskedői árak: 

(1) Aprí tat lan tűzifának vagóntételekben történő továbbadása esetén 
a j e len §. (2) bekezdéséiben körülír t kellékeknek megfelelő tűzifanagy-
l-.ereskedő az 1. és 2. \> han meghatározott árakhoz 10.000 kg-kéut legfel jebb 
20.—. P-t számíthat hozzá. 



(2) A jelen §. (1) bekezdésében megjelöl t 20.— P-s összeget csak az 
a tűzifakereskodő számíthatja fel, aki : 

a) ipar jogosí tvánnyal rendelkezik, továbbá 
b) az eladott tűzifát nem maga termelte k i és közvet lenül termelő­

től saját számlára vásárol ta és saját nevében adja el. , 
(3) A je len (1) bekezdéséiben megjelöl t legfel jebb 20.— P-s összeg­

nek az előbbi pont szerint jogosan történt felszámítása esetében a követ­
kezők i rányadók: 

a) hi telben történő eladásnál 30 napi időtar tamra sem kamat, sem 
e g y é b címen külön összeg fel nem számítható; 

b) a vevő kereskedő eladási árainak megállapításánál a 4. §-bau 
foglalt intézkedések szerint köteles eljárni, tehát ennek az összegnek 
külön felszámítására nem jogosa i t . 

4. §. 

A z a. telepes kereskedő, aki a helyi p iacon közvetlen fogyasz tó 
részére (pék, ipari üzemek, stb.), v a g y az 1. §. (2) bekezdésének b) pontja 
alá tartozó helyeken olyan kiskereskedőknek (pincés, udvaros , stb.), akik 
forgalmuk túlnyomórészét n e m vagóntételekben, hanem helyi telepes 

kereskedőtől fuvartételiben szerzik be, vagónté télben fuvar levélsúly szerint 
ad el aprítatlan tűzifát, a I I I . számú melléklet 1. pontjában a te lepen 
történt eladás esetére feltüntetett összegek helyett q-ként legfel jebb 30 fil­
lért számíthat fel a l egmagasabb leadóállomási árhoz. Közszáll í tásoknál , 
illetve versenytárgyalás alapján történő beszerzés esetén csak abban az 
esetben számítható fel az e lőbbiek szerint engedélyezett felár, ha a beszer­

zendő (versenytárgyalásra meghirdetet t ) mennyiség 50 normál vagont 
/a 10 tonna) meg nem halad. 

5. ,í. A telepről eladott tűzifa ára. 

A telepről (üzletből) eladott tűzifa legmagasabb árát úgy kell ki­
számítani, h o g y a legmagasabb leadóál lomási árhoz (1. és 2. §.) hozzá kell 
adni a je len rendelet I I I . számú mellékletében feltüntetett összegeket az 
alábbiak szerint. 

(1) A z o k a kereskedők, akik a tűzifát általában vagóntételekben 
vásárol ják (termelőtől v a g y nagykereskedőtől) és viszonteladóknak (pin­
céreknek, stb.) v a g y közvetlenül fogyasztóknak általában fuvartételben 
(detail) adják él. (ú. n. telepen kereskedők), a I I I . számú melléklet 1—4. 
pontjai alatt meghatározott brut tó haszonösszegeket számíthatják fel a 
jelen rendelet 1. Í-ában foglaltak szerint kiszámított — kereskedelmi tele­
püknek megfelelő — leadóállomási árhoz. 

(2) Azok a kiskereskedők, akik a tűzifában lebonyol í tot t fo rga lmuk 
túlnyomórészét nem vagónté télben, hanem más (telepes) kereskedőtől 
fuvartételekben vásárolják — ú. n. pincés. kiskereskedő, v a g y ennek 
fogalma alá tartozó eladó (pince-üzlethelyiség, k i sebb telep, szatócs, udva­
ros kereskedő) a. I I I . számú melléklet 5. pontja alatt meghatározot t brut tó 
haszonösszegeket számíthatják fel. 

(3) A telepes kereskedők (5. $. (1) bekezdés) a I I I . számú melléklet 
5. pontja alatt megje lö l t eladásokra megállapí tot t haszonüsszegek felszá­
mítására, akkor sem jogosul tak, ha az általuk eladott mennyiség a I I I . 
számú melléklet 2. pontja alatt megje lö l t mennyiségeknél kevesebb. 

(4) A z 1. (2) bekezdésének a) pontja alá tartozó azoknak a közsé­
geknek a területén, ahová a szállítás csak a B S z K R T helyiérdekű vasút­
vonalain történhetik, az I. számú mellékletben (i l letve az 1. és 2. §-ofcban) 
meghatározott leadóállomási árakat annyiva l lehet felemelni, mint ameny-
nyit a helyiérdekű vasúton ténylegesen fizetett fuvarköiltségtöbblet kitesz. 
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(5) A z 1. (2) bekezdése b) pont ja alá tartozó azokban a községek­
ben, amelyeknek vasútál lomása nincs és a tűzifát a legközelebbi vasút-
ál lomásról kell a telepre szállítani, a kifizetett tényleges fuvardí j arány­
lagos (1 q-ra eső) részét a kereskedő külön felszámíthatja, azonban i lyen 
esetben a I I I . számú mellékletben meghatározot t bruttó haszonösszeget 
q-ként 15 fillérrel csökkenteni kell . 

6. S. Egyéb rendelkezések. 

A jelen rendeletben megál lapí tot t árak készpénzfizetés esetén é rvé­
nyesek. Hitelben történő eladások esetén (a 3. §. (3) bekezdés a) pontjá­
ban foglal t eset kivételével) kamat, költség és kockázat c ímén megfelelő 
összeg számítható fel . A z i l yen c ímen felszámított összegnek azonban 
megfelelő a rányban kell lenni aiz ellenszolgáltatással és összege havonta 
nem haladhatja meg az e lőbbiekben meghatározott árak l%>-át. A jelen 
bekezdés alkalmazása szempontjából az áru átvétele napjától számított 
14 napon belül történő fizetés esetén az ügyle t készpénz eladásnak számit,' 

7. i 

A jelen rendelet 3., 4. és 5. §-aiban említett kereskedők kötelesek a 
rendelet megjelenése napján tulajdonukat képező ós az 1939/40. termelési 
időszakból, v a g y az azelőtt i ki termelésből származó — 500 q-nál n a g y o b b 
— tűzifakészleteiket, a je len rendelet megjelenésétől számított 8 napon 
belül az Arel lenőrzés Országos Kormánybiz tosához (Budapest, VI . , Nagy­
mező-utca 1. szám) bejelenteni. Ugyanakkor kötelesek a bejelentett kész­
leteik után q.-ként 35 fi l lért a Közel . Min. m . kir. kereskedelmi hivatal 
letéti számla, Budapest , 150.781. számú csekkszámlára, külön fe lh ívás be­
várása nélkül befizetni. 

. 8. §. 

(1) A jelen rendeletben foglaltakkal kapcsolatban a helyi v iszonyok 
által indokolt egyes gyakor la t i intézkedéseket (egységes helyi árak meg­
állapítása) előzetesen kér t külön felhatalmazásom alapján a 4110/1Ö39. 
M. E. számú rendelet 1. §-ámak (2) bekezdésében megjelöl t közigazgatási 
szervek is elrendelhetik. 

(2) A 10.100/1940. A . K. számú rendelettel kapcsola tban adott fel­
hatalmazásom alapjain helyi közigazgatás i szervek által végrehaj tot t 
ármegál lapí tások hatá lyukat vésztik. 

9. §. 

(1) A 10.100/1940. A . K. számú rendelet — az 5.., 6. és 7. kivételével 
—: a jelen rendelet életbeléptetésének napján hatályát veszti . 

(2) A 9.210/1939. A . K. számú rendelet végrehajtásáról szóló hivata­
los közleményben (megjelent a Budapesti K ö z l ö n y 1939 december 1-i 272. 
számaiban) foglal tak — amenny iben a jelen rendelet intézkedéseivel n e m 
ellenétesek — továbbra is érvényben maradnak. 

10. §. 

A jelen rendelet a kihirdetés napján lép hatályba. 

Budapest, 1941. évi június hó 10-én. 

Dr. Ulyefalvy Lajos s. k . 
az arellenőrzés országos kormánybiz tosa . 
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1. sz. melléklet. 
Kimutatás 

az 1940/41. gazdasági évben kitermelt aprítatlan tűzifának legmagasabb 
leadóállomási áráról vagonban, vagy hajóban 10.000 kg-onként Buda­
pest Székesfőváros, Budafok, Kispest, Pestszenterzsébet, Pestszentlörinc, 
Rákospalota és Újpest megyei városok, Albertfalva, Csepel, Pestújhely, 

Rákosszentmihály és Sashalom nagyközségek területén: 
1941. 

június július augusztus 
Fafaj és választék h ó b a n 

10.000 kg ára pengőben 
Bükk és gyertyán: 

hasáb 375 380 385 
dorong és tuskó 360 365 370 
vékony dorong 335 340 345 

Cser, tölgy, kőris: 
hasáb 355 360 365 
dorong és tuskó 340 345 1 350 
vékony dorong 315 320 325 

Akác: 
hasáb 370 375 375 
dorong és .tuskó 355 360 360 
vékony dorong 320 325 325 

Eayéb keményfa: 
hasáb 345 350 355 
dorong és tuskó 330 335 340 
vékony dorong 300 305 310 

Fenyő: 
hasáb . . . 345 350 355 
dorong és tuskó 320 325 330 

Lágy lombfa: 
hasáb 320 325 330 
dorong és tuskó 300 305 310 
vékony dorong 270 275 280 

Hántott fa . . . . ...... 380 385 385 

//. sz. melléklet. 

Kimutatás 
az ürméterekben eladott tüzifánalk a legmagasabb árak meghatározása 
szempontjából súlyegységre történő átszámításánál alkalmazható leg­

magasabb súlyokról. (Lásd a 13.125/1934. F. M. számú rendeletet.) 
1 ürm. (ÍOOXIOOXIOO cm) súlya k i logrammokban 

Fanem Hasáb H ^ o ° | Dorong 

Bükk és gyer tyán . . . . 500 450 ° 480 
Cser 550 500 520 
T ö l g y és kőris 520 460 500 
A k á c 550 500 520 
Egyéb keményfa 520 460 500 
L á g y lombfa 380 380 
Fenyő 350 350 

Eltérő ürm.-méretek esetén a fenti súlyokat aránylagos változta­
tással kell alkalmazni. 
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///. sz. melléklet. 

Kimutatás 
a telepről (üzletből) eladott tűzifa legmagasabb eladási árának megálla­
pításánál a kereskedők által a legmagasabb leadóállomási árakhoz fel­

számítható összegekről. 
' 1 . 3. 3. » 
a) h) a) b) a) b)\ 

100 kg-kint fillérekben 
1. Aprí ta t lan tűzifa (nem vagóntétel) . . . . 65 110 85 120 80 105 
2. Aprítottt tűzifa: 

a) 2 q-nál nagyobb tételben 140 185 140 175 — — 
b) 2 q-nál kisebb tételben — — 170 2115 — 
c) 50 kg-nál nagyobb tételben — — — 130 155 

3. Fűrészelt tűzifa aprítás nélkül 125 170 125 160 115 140 
4. A b b a n az esetben, ha a 2. pont alatti el­

adásnál a házhozszállítás a vevő hozzájáru­
lásával lezárt zsákokban! történik . . . . — 245 — 225 — 

5. Apr í to t t tűzifa: 
a) 201—500 kg-os tételekben ömlesztve, ill. 

zsákban a vevő lakására szállítva . . . 265 305 — — — — 
b) 2 q-s vagy ennél kisebb tételekben (mint 

a) alatt) 275 315 205 225 — — 
c) 50 kg v a g y ennél kisebb tételekben — — 205 225 180 205 
d) 20 kg v a g y ennél kisebb tételekben . . . 315 315 225 225 205 205 

(1. Budapesten és az 1. § (2) bekezdése a) ponti'a alá tartozó helyeken 
| 2 . Törvényhatósági és megyei városok területén (1. § (2) bekezdés b) pont) 

* < 3 . Nagy- és kisközség (1. § (2) bekezdés b) pontja) 
j é a) telepen v a g y raktárban 
1 * b) házhoz száll, lakásba, ill. pincébe lerakva 

A ni. kir. földmívelésügyi minisztérium 
lí.í erdészeti ügyibeosztása. 

I/A. Erdőfelügyelet és kincstári erdőgazdasági főosztály 
Főnök: Molcsány! Gábor miniszteri osztályfőnök. 

1. Ügyosztály. 

Államerdészeti szolgálat és erdészeti szakoktatás. 
Az osztály ügykörébe a. következők tartoznak: A z edészeti igazga­

tás szervezése, személyi és dologi ügye i . A z Országos Erdőgazdasági 
Tanács ügyei . Az erdőfelügyelet általános érdekű kérdései. Erdőrendé­
szeti áthágások és erdei kihágások. Erdészeti szakoktatás és kísér­
letügy. Erdészeti szakegyesületek. A z Országos Erdei A lap és az Ál lam-
erdészeti ' Gyermeknevelési A l a p ügyei . A Dunai; Ál landó Vízügy i Műszaki 
Bizottság erdészeti vonatkozású ügye i . 

Ügyosztályvezető: Dr. Ajtai Sándor miniszteri tanácsosi címmel fel­
ruházott m. kir. főerdőtanácsos. 

Személyzet: Hajdú János m. kir. főerdőtanácsos, Baldóczy István 
m. kir. erdőtanácsos, Rabó Gyula m. kir. erdőtanácsos, dr. Trauer Ervin 
ni. kir. erdőtainácsos, Zoltán János m. kir. főerdőmérnök, Jellachieh László 
m. kir. főerdőmérnök. 

Szolgálattételre berendelve: Frits István rn. kir. erdőmérnök, Láng 
László m. kir. segéderdőmérnök. 
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2. Ügyosztály: 

Erdőgazdasági üzemrendezés és statisztika. 

A z osztály ügykörébe az alábbiak tartoznak: Az- e r d ő i törzskönyvi 
nyilvántartása. Erdészeti statisztika. Erdőgazdasági ingat lanok miuőgí-
lése, véderdők kijelölése és feloldása, az erdőművelési ág megvál tozta­
tásának engedélyezése. A z erdőgazdálkodás szabályozása, erdei haszná­
latokra vonatkozó hatósági határozatok felülvizsgálása, rendkívüli fa- és 
egyéb erdei használatok engedélyezése. Erdőgazdasági személyzet lét­
számának megállapítása. A z erdőt érintő adóügyek . 

Ügyosztá lyvezető : vitéz Marsóy Ferenc miniszteri tanácsos. 
Személyzet : Harmath Ernő m . kir. erdőtanácsos, Hartay Henrik m. 

kir. erdőtanácsos, dr. Benkovits Károly m. kir. erdőtanáesos, dr. Kováls 
Ernő m. kir . főerdőmérnök, 'úr. Földváry László m. kir . főerdőmérnök. 

Szolgálattételre berende lve : Wagner Gyula m. kir . e rdőmérnök. 

3. Ügyosztály. 

Kincstári erdők gazdasági, vadászati és halászati ügyei. 

A z osztály ügykörébe a következők tartoznak: A kincstári erdő­
gazdaság és erdőgazdasági üzemek irányítása, fejlesztése és felügyelete . 
Értékesítés. A kincstári e rdőgazdaságok vadászati és halászati ügye i . 
Havasgazdálkodás. A tompakelebiai gazdaság ügye i . 

Ügyosztá lyvezető : Földes Tibor miniszteri tanácsosi c ímmel felruhá­
zott m. kir . főerdőtanácsos. 

Személyzet : Jónásch Kornél m. kir . főerdőtanácsos, Cscrnay Antal 
m. kir. erdőtanácsos, Velics Gyula m. kir . erdőtanácsos. 

4. Ügyosztály. 

Erdészeti építkezések -és vasutak. Kegyúri ügyek. 
A z osztály ügykörébe a lentebb felsoroltak tartoznak: A z erdészeti 

igazgatás és a kincstári erdőgazdaság körében felmerülő építkezések. 
Kincstári erdei vasutak építése és fenntartása. A kincstár kegyuraságá­
ból fo lyó ügyek . 

Ügyosztá lyvezető i teendőkkel ideiglenesen m e g b í z v a : Földes Tibor 
miniszteri tanácsosi c ímmel felruházott m. kir. erdőfőtanácsos. 

Személyzet: Erőss Gyula m. kir . főerdőtanácsos, Mattyasovszky Emil 
m. kir . főerdőtanácsos, Fülöpp Zoltán m. kir. főerdőmérnök. 

I / B . Ál lamerdészet i kezelés, f a forga lom és e g y é b erdészeti ü g y e k 
főosztá lya 

F ő n ö k : Pászthory Ödön miniszteri tanácsos. 

1. Ügyosz tá ly . 

Államerdészeti kezelés. 
A z osztály ügyköréhe az alábbiak tartoznak: A z erdők államerdé­

szeti kezelésével kapcsolatos ügyek . Erdőbir tokossági társulatok szerve­
zési és vagyon ie lügye le t i ügye i . A besztercei m . kir . e rdőigazgatóság 
kezelése alatt lévő naszódvidéki erdők ügye i . A visszacsatolt területeken 
kötött faeladási szerződések felülvizsgálása. 

Ügyosztá lyvezető : vitéz Tótth László miniszteri tanácsos. 
Személyzet: Zsombory Ignác m. kir. főerdőtanácsos, Horváth Rezső 

m. kir. erdőtanácsos, Iványi Ferenc m. kir. erdőtanáesos, Apáti László 
m. kir. erdőtanáesos. 
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2. Ügyosztá ly . 

Faforgalom, fakészletek nyilvántartása és faellátás. 
A z osztály ügykörébe az a lábbiak tartoznak: A íakészletekre v o n a t ­

kozó adatok feldolgozása és nyilvántartása. A íabehozatalnak és fakivi-
telnék, továbbá ál talában a íaforgaloninak a m a g y a r erdőgazdaságot 
érintő kérdései. A z ország faellátásával kapcsolatos ügyek . A z erdei 
termékek idegen ingat lanokon v a l ó átszállításával, valamint faúsztatással 
ós tutajozással kapcsolatos hatósági teendőik. 

Ügyosztá lyvezető : Dr. Foghtüy Miklós miniszteri titkár. 
Személyzet : Orbán László m. kir. főerdőmérnök. 
Szolgálattételre berendelve: Baráth Béla m. kir. főerdőmérnök,. 

Derszib Ödön m. kir . segéderdőmérnök, Niszler József m. kir. segéderdő­
mérnök. 

3. Ügyosztály . 

Közérdekű erdőtelepítések. Természetvédelem. Kincstári erdőmunkások 
ügyei. Kincstári szállók. 

A z osztály ügykörébe az a lábbiak tar toznak: A közérdekből beerdő-
sítendő területek kijelölése, az i lyen területeken végrehaj tandó munká­
latok előírása, az államköltségen végzendő munkálatok végrehajtása. 
Al fö ld i erdőtelepítések és gazdasági fásítások. A z állami csemetekertek 
ügye i . A természetvédelem tárgyainak és a, természetvédelmi területeknek 
kijelölése, a természetvédelem érdekében szükséges korlátozások megálla­
pítása. A z Országos: Természetvédelmi Tanács ügyei . Természetjárás 
(turisztika). A kincstára, erdiőmunkások ügyei . Élelmezési raktárak. l i l l a ­
füredi és e g y é b fürdő ügyek . 

Ügyosztá lyvezető : Nagy Zoltán m. kir. főerdőtanácsos. 
Személyzet : Tárczy Pál főerdőtanáesosi c . felr. m. kir. erdőtaná­

csos, Kertész István m. kir. főerdőmérnök, Holbay Miklós m. kir. főerdő­
mérnök. . 

Szolgálattételre berendelve: Anschau Antal m. kir. segéderdőmérnök.. 

4. Ügyosztá ly . 

Erdőbirtokpolitika. 
Az osztály ügyköréibe a következők tartoznak: A földbir tok-

polit ikai jogszabá lyok végrehajtása, az erdőkre vonatkozólag. Erdőmeg­
osztás engedélyezése. Erdőbir tokossági tagok használati i l letőségének át­
ruházása. A kincstári erdők birtokrendezési ügyei , ingatlanátvételi- , 
eladási- és csereügyek. A kincstári inga t lanvagyon törzskönyvezése. 

Ügyosztá lyvezető: vitéz Szilágyi Ilosvay Lajos m. kir. főerdő­
tanácsos. 

Személyzet: Cseke Lajos m. kir. erdőtanácsos. 
Szolgálattételre berendelve: Placzer István m. kir. főerdőmérnök. 

Csiszár Imre m. kir. segéderdőmérnök, Palkó László m. kir. segéderdő-
mérnök. 

Felelős k iadó: dr. Mihályi Zoltán. 

Stádium Sajtóvállalat Rt., Budapest. Felelős: Győry Aladár igazgató. 


