Kérdések Koloszar JOzsefhez, az
egyetem régi-uj rektorahoz

— Gratulalok a 2000. janudr 1-jétol a
Nyugat-Magyarorszagi Egyelem nevel
viselo Alma_Mater kozelmiiltban meg-
vdlasziolt _rektordanak. Meddig szol a
megbizatds. mennyiben_jelent ij fela-
datokat az eloz0 rektori munkdabhoz ké-
pest?

— Koszonom a gratulaciot. Megbiza-
tasom 2002. janius 30-ig tart. Hogy mi-
lyen Gj feladatokat jelent az el6z6 rekto-
ri id&szakhoz képest a megbizatds, ar-
rol csak elképzeléseim vannak, mivel
hasonl6 szervezetl felsGoktatasi intéz-
mény Magyarorszagon nincs. Valoszi-
nd, hogy a kis egyetemekre jellemzé
napi problémak rektori szintl kezelése
megszinik, viszont jelentGsen nove-
kedni fog a képviseleti, reprezentacios
—igaz, sok utazassal jard — kotelezettség
és a menedzseri szerep.

— Az olvasok szdamdra réviden te-
Rintsiik dt az egyetemi integrdcié torté-
netét, céljat, elonyeit, nebézségeit, és
bogy milyen tervet sikertilt kialakitani
a foldrajzilag széltagoll egyetemi intéz-
mények iranyitdsara.

— Az egyetemi integracio torténetét
és problémait az Erdészeti Lapok egyik
1999. évi szamaban részleteiben ismer-
tettem, a lényeg a végeredmény: a Nyu-
gat-Magyarorszagi Egyetem négy intéz-
mény integratuma (Apaczai Csere Janos
Tanitoképzs Féiskola, Gydr, Benedek
Elek Pedagogiai Féiskola, Sopron, Pan-
non Agrartudomanyi Egyetem Mezo-
gazdasagtudomanyi Kar, Mosonmagyar-
ovar és a Soproni Egyetem). Az intéz-
mény hét karbol tevédik dssze. A csat-
lakozo intézmeények 1-1 kart (3) jelente-
nek a soproni (székesfehérvari) négy
kar (Erdémérnoki, Faipari Mérnoki,
Foldmérési és Foldrendezdi, Kozgazda-
sagtudomanyi Karok) mellett.

Az integracio célkittzéseitdl kissé el-
téréen valamiféle  decentralizalt centra-
lizmus” kialakitdsara torekszink. A ka-
rok szakmai és gazdasagi onallosaganak
biztositasa mellett sziikséges egy igen
erds, de nem nagy létszdma koordinalo
és ellenGrzG szervezet kialakitasa.

— Milyen karok és_lélszdmardnyok

Soproni Egyetem részarinya 450 foglal-
koztatott és 2700 hallgato.

Az Gj egyetemen 2000. december 30-
ig Ideiglenes Intézményi Tandcs (2001-
t6l Egyetemi Tanacs) mukodik, amely
tobbé-kevésbé paritisos Osszetételd. A
Tandcs 31 szavazati joga tagja kozott 16
{6 a volt Soproni Egyetem képviseldije.

— Hogyan sikeriilt az egyiittgondol-
kodast megvaldsitani az integracioban
részt vett intézmények Rozott?

— Korai lenne még egytittgondolko-
dasrol beszélni. Az integraci6 jelenlegi
stadiumaban valamennyi résztvevé in-
tézmeény arra torekszik, hogy sajat pozi-
ciojat (képviseleti arany, autonoémia) mi-
nél stabilabba tegye. Sok és hosszadal-
mas ,véres” targyalas eredményeként si-
kertilt egyezségre jutni az 0j Egyetem
szervezeti és mukodési, valamint gazdal-
kodisi szabalyzatiban. Erezhetd, hogy
valamennyi tagintézmény ezt az integra-
ciot valamiféle laza szovetségi formaban
érzi mikodsképesnek, noha nem ez az
egyesulés igazi célja.

— A nebéz helyzetekben a_selmeci
szellem mindig segitségre voll, hogyan
él tovdbb az integrdalodott egyetem hall-
gatoinak kérében?

— Meggy6z6désem, hogy a selmeci
szellem jelen van nagyon sok hazai fel-
séoktatdsi intézményben, legfeljebb
mashogy hivjak. Mindharom csatlakoz6
partnerintézményink jelentds didkha-
gyomanyokkal rendelkezik, melyeket
mi soproniak, székesfehérvariak tiszte-
letben tartunk. A mi hagyomanyainkat
a jovében sem akarjuk masokra raerdl-
tetni, de igyeksziink azokat népszerdsi-
teni, minél szélesebb korben megis-
mertetni. Lehet, hogy ez jo értelemben
véve fert6z6 lesz. A (volt) Soproni
Egyetem hallgatoi és dolgozoi korében
a hagyomanyok apolasa ebben az Gj
helyzetben még erésebb lesz.

— Kényes kérdést kell feltennem.
Mennyiben latja a soproni egvetemi Roz-
pont belyét stabilnak Sopronban? A ba-
gvomdnyos 0si szakok belyzetét nem fe-
nyegeti-e ebbol_a_szempontbol Miskolc
reme?

jellemzik az 1ij egyetemet, és milyen
osszetételii a Rektori Tandcs, milyen
stlyt képviselnek az osi szakok?

— A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
foglalkoztatottjainak ¢sszlétszama 1150
f6, a hallgatok létszama 7600 6. A volt

— Nehéz erre a kérdésre valaszolni. A
soproni és székesfehérvari karok tobb-
séget képeznek, de el6re nem tudhat-
juk, hogy jelenlegi — nem hivatalos — ér-
dekszovetséglink mennyire lesz tartos.
A karok — megnovekedett onallosaguk
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kovetkeztében — konnyen ,0nzéve”
valhatnak, s ennek érdekében elkép-
zelhetS, hogy mas szovetségeseket ke-
resve probaljak érvényesiteni érdekei-
ket. Remélem, erre nem keril sor, de a
veszély fennall. A foldrajzi kozpont he-
lyét (Sopron) a torvény garantdlja, de
egy komolyabb infrastrukturilis fejlesz-
tésre lenne sziikség ahhoz, hogy ez
mélto is legyen az Gj egyetemhez. Je-
lenlegi karaink nem arra torekednek,
hogy tobbségiiket kihasznalva uraljak a
Nyugat-Magyarorszagi Egyetemet, de
mennyiségi és mindségi paramétereink
aranyaban kivanunk annak irdnyitasa-
ban részestlni.

— Az [Egyesiilet szakosztdlyaiban
meghatdrozo szerepet téltenek be az
Egyetem oktatoi, kutatoi. Rektor tir, mi-
lyen tamogatast, segitséget var az Egye-
stilettol az 1j kibivdasok megolddsa terti-
leten?

— Az Orszagos Erdészeti Egyestilet és
az erdémérnokképzés egymastol elva-
laszthatatlan. Az Egyesulettl — amely-
nek legfébb partnere az Erdé6mérnoki
Kar — elsGsorban azt kérjlik, hogy hatal-
mas bazisaval tovabbra is alljon ki a
képzés elismertsége, fejlesztése mellett,
segitse munkankat, ahogyan azt mi is
tesszlk az Egyestlet érdekében a sajat
eszkozeinkkel.

A kérdéseket osszeallitotta:
Ormos Balazs

Konferencia a
maganerdo-
gazdalkodasrol

A Soproni Egyetem Erdémérnok Kari
Hallgat6i Onkorminyzata ,Magin-
erd6-gazdilkodas jelene és jovéGije
Magyarorszagon” cimmel konferenci-
at rendezett. ElGadast tartott: Wis-
novszky Kdaroly, az FVM Erdészeti Hi-
vatal Maganerd6-gazdalkodasi Oszta-
lyanak vezet6je; Cséka Péter, az Alla-
mi Erdészeti Szolgalat fGigazgatdija;
dr. Péti Miklos, az Orszagos Erdésze-
ti Egyestilet alelnoke; Telegdy Pal, a
Magan Erdétulajdonosok és Gazdal-
kodok Orszagos Szovetségének elno-
ke.



